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INLEIDING 

Talle teoriee oar lateraliteit het die lig gesien waarven s om­

mige aanneem dat lateralisasie, spraakontwikkeling en persoon­

likheidsfunksionering op verskeie vlakke ten nou s t e saamhang. 

Veral word die belangri kheid van verbals fu nksionering en di e 

prominente betrokkenheid van die linkerhemisfeer daarby in ver­

skeie navorsingsprojekte die afge l ope dekade bekl emtoon . Voor­

lopige eksperimentele bewyse is dan oak reeds gelewer vi r s om­

mige van die aannames, byvoorbee l d dat daar 'n verband kan be-· 

s t aa n tussen bepaalde tipes linkshandigheid en sekere veronder ­

stelde persoonlikheidstrekke, dat hak kel en die afwesigheid va n 

sterk ontwikkelde eensydige laterals voorkeure (veral gedislate­

raliseerde gehoorsfunksie) verband kan hou, dat die laterali ­

teitsfunksionering van regshandiges meer homogeen is as die va n 

linkshandiges en dat 'n regterhemisfeer- spesialisasie vir ge­

hoor-spraakfunksies uiters seldsaam is. 

Die doel va n die ondersoek is eerstens om vas te stel of daar 

verskille is tussen die Rorschach-protokolle va n 'n aantal dame­

studente tussen 19 en 21 jaar oud, wat volkome regssydig is met 

'n sterk regterspraak-gehoorsvoorkeur, maar sander tekens van 

verwerping van die linkerkant, en 'n gelyke getal damestudente 

van dieselfde ouderdomsgroep met redelik algemeen regse laterals 

voorkeure, maar 'n linkerspraak-ge hoorsvoorkeur. Volkome links­

sydige persons sal dus nie in die steekproef ingesluit word nie. 

Tweedens sal die tegniek van digoti ese stimulasie van Kimura en 

andere vergelyk word me t die oudi o la t e r omet r iese ondersoekmetode 

van Tomatis. Daar sal gepoog wor d om t e bepaal of beide metodes 

dieselfde veranderl ikes meet asook om moontl i ke onafhankli ke 

veranderlikes aan t e du i wat in die geval van digotiese stimula-

1 



sie die meting van die afhanklike veranderlike kan kontamineer. 

Derdens sal oak gelet word op verskeie ander vrae wat sentreer 

random lateraliteit, voorkeure en superioriteit. 

Hoewel die resultate verkry met hierdie ondersoek nie na die 

normals bevolking veralgemeen kan word nie, kan dit lig warp op: 

2 

die diagnostiese waarde van 'n spraak-gehoorsvoorkeurbepaling1 

die interafhanklike, verweefde en harmonieuse aard van die 

dialoog-verhouding tussen laterals voorkeure ten opsigte van 

verskillende modaliteite en die gevolglike beperkings waar­

aan 'n ondersoek wat een of twee van hierdie modaliteite in 

isolasie ondersoek, onderworpe is1 

sol!Yllige van die kontaminerende faktore waaraan huidige inter­

pretasies van resultate verkry met die tegniek van digotiese 

stirrulasie van Kimura, onderworpe kan wees1 

objektiewer metodes om spraak-gehoorsvoorkeur met behulp van 

die oudiolaterometer te bepaal1 

verskille in resultate wat verkry word met digotiese stimula­

sie en oudiolaterometriese ondersoekei 

die onderskeid tussen superioriteit en voorkeur as twee rede­

lik onafhanklike entiteite binne die omvattender begrip 

lateraliteit1 

laterals oogbewegings as 'n aspek van lateralisasie. 



HOOFSTUK 

LITERATUUROORSIG 

1.1 BEGRIPSOMS KRYWING 

1 . 1. 1 LATERALISASIE 

Die dierlike brein is waarskynlik morfologies sowel as funksio­

neel simmetries, selfs by die vierhand ige aapsoorte (Ackermann , 

1959, p.7 ; Tomatis, 1963 , p . 161; Strydom, 1969 , p .15), terwyl 

by die mens moontlik morfologiese asimmetrie voorkom (Geschwind 

en Levitsky, 1968, p.186-71 en ongetwyfeld funksionele asimme­

trie soos gemanifesteer in sekere sensoriese en motoriese en 

moontlik oa k psigies-geestelike aktiwiteite . 

Lateralisasie is ' n begrip wat horn oenskynl ik maklik l een tot 

omskrywing . By nadere ondersoek blyk dit dat verski llende 

teoriee om hierdie begrip opgebou is en dat verskillende bete­

kenisonderskeidinge dan oak mettertyd daarin ingebou is . Van 

Jaarsveld (1974, p . 58) verwys na "die uiters moeilike defini­

eerbaarheid" daarvan . Talle pogings is inderdaad aangewend 

(Goodglass en Quadfasel , 1954 , p . 521) waarvan nie almal ewe ge­

s laagd is nie. 

Lateralisasie is 'n wye en omvattend komplekse totaliteitsfe­

nomeen wat die mens in sy ganse menswees deurspoel . Die atomi­

sering daarvan met klem op slegs een aspe k, byvoorbeeld hand­

voorke ur , kan aan die begrip nie reg laat geskied nie . Hoe nou 

verbonde lateral iteitsfunksies is, blyk onder anders uit die 

twaalf r egshandige leerlinge wat in 1920 deur Lewis gedwing is 

om links te skryf . Na vyf maande het hulle begi n hakke l en 
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daarmee a·angehou tot die skryfoefeninge gestaak is (aangehaal 

in Ackermann, 19159, p. 36 J. 

Tomatis het 'n holistiese beklemtoning in sy balans-model vit 

lateralisasie. Hy beklemtoon dat kontra-laterale senuverbin­

dinge belangriker is, maar dat ipsi-laterale verbindinge ook 

belangt:l!k is en dat die liggaanr en' br-ein' nie in twee he•Hte& of 

brokstukkies opgesny is nie (Van Jaarsveld, 1974, p.196). 'n 

linkerkant veronderstel implesiet juis ook 'n regterkant. Die 

mens as persoon kom juis tot sy reg in die wisselwerkende har­

monieuse dialoog, ' n psigiese balans, tussen die dele waarvan 

die geheel meer is as die som van die dele . Tomatis gebruik 

die beeld van die virtuoos en sy instrument, elk waarvan nutte­

loos is sander die ander. Die linkerhand hou miskien net die 

klei terwyl die regterhand die fynere afronding doen1 nogtans 

skep hulle saam. Die linker- en regterhand hou saam die geweer, 

nogtans doe n een die finale en beslissende handeling by die 

trek van die sneller. 

Die harmonie en balans tussen links en regs word verder beklem­

toon deur die simbolisering van die funksies van die twee kante. 

Tomatis, Perls, Oamhoff, Ornstein en andere sien die regterkant 

as die draer van die lewe, die aktiewe, goeie, regte, toekomsge­

rigte , aktiewe, aggressiewe, manlike, dinamiese kant en die 

linkerkant die teenoorgestelde (kyk ook by handvoorkeurl. Kon­

flik tussen die twee lei tot neurose, maar wannneer krag en sen­

si tiwi tei t koordineer, "is die resultaat geniaal" (Van Jaarsveld, 

197 4, p.194). 

Oaar vind dus binne die persoonlikheidsfunksionering 'n besonde­

re spesialisering van bepaalde dele vir besondere take plaas. 

Die resultaat hiervan manifesteer in laterale verskille . 'n 

4 



Totaliteits benadering tot lateralisasie behels egter dat li nks 

en regs nie as twee diskrete onafhanklike digotomiee beskou ka n 

word nie, maar eerder as mensli ke verskynsel op ' n kontinuum 

geplaas moet word (Horne, 1973, p.3; Van Jaarsveld, 1974, p.48; 

Wheeler, 1975, p .2 ). 

Soos uit die literatuuroorsig duidelik sal word, is dit in werk­

likheid dan oak onmoontlik om die resultate van verskillende na­

vorsers met mekaar te vergelyk omdat dit nie bepaal kan word 

waar elk van hul proefpersone op hierdie kontinue skaal geplaas 

moet word nie . Dit is byvoorbeeld moontlik dat ' n sterk en 

swak linkerhandvocrkeur verder van mekaar kan le op hierdie 

kontinuum as 'n geringe linkerhandvoorkeur van 'n geringe reg­

terhandvoorkeur af. Eers wanneer 'n lateraliteitskaal (soort­

gelyk aan 'n intelligensieskaal l daargestel is, sal die resulta­

te van navorsers onderling vergelykbaar word. Tot dan ploeter 

almal in 'n doolhof . So ' n lateraliteitskaal sal gegrond moet 

wees op 'n behoorlik gestandaardi seerde lateraliteitstoets wat 

alle sensoriese en motoriese modaliteite betrek , met onderling 

vergelykbare subtoetstellings vir elk van die modaliteite en 'n 

standaardafwyking vir die algemene toets . 

Dit kan nou reeds voorsien word da t by die daarstelling van so 

' n volledige lateraliteitstoets die grootste probleme waarskyn­

lik random die volgende aspekte sal konsentreer: 

a. Die gewig wat aan die verskillende modalitei te toegeken 

behoort te word: voetvoorkeur i s waarskyn lik minder belangrik 

as handvoorkeur, maar hoe weeg l g . op teen s praak-gehoorsvoor­

keur? 

b. Wanneer word voor keur gemeet en wannee r superioriteit? 

Soos mettertyd duide lik sa l wor d , verski l hi erdie e ienskappe 

van mekaar, maar is waa r skynlik beide aspekte van lateralisasie . 
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Soos ook uit die bespreking van toetsresultate sal blyk, word 

hierdie probleem uiters gekompliseer deur die dialoog-aspek 

van lateralisasie. 

Aangesien lateraliteit as 'n komplekse geheel funksioneer, sal 

verskeie aspekte daarvan bespreek word, hoewel die rol van late­

ralisasie vir hi erdie ondersoek slegs van belang is vir saver 

dit kommunikasie deur middel van taalgebrui k raak. 

Vol gens Van Wyk (1974, p.47) wor d die neurofisiologiese faktore 

wat betrokke is by die bepaling van laterale verskille nog nie 

ten volle verstaan nie . Critchley (1964) reken di t word deur 

'n veelvoud van faktore bepaal. Bryden en Zuri f ( 1970, p.371) 

skryf di t t oe aan kortikale kompetisie . Tomatis (1972b , p . 91; 

Van J aars veld, 1974 , p .190; Van Wy k, 197 4 , p.44) reken dit hat 

nie sy oorsprong op serebrale vlak nie, maar wel op visserale 

vl ak waar die terugkerende laringeale vertakki ngs van die vagus 

asimmetries is (kyk Netter, 1972 , p.84 ) . Visserale asimmetrie 

word tydens die verskyning van t aal bo-op die kortikale simme­

trie gepl aas. Taalgebruik bevestig dan hierdie a simmetr ie tot 

'n duidel ike psigologiese funksi e en val saam met die sg. derd e 

"fase" van la t era lisasie (Tomatis , 1972a , p.84). Taal en late ­

ralisasie is dus verbind , die een ontstaan nie sander die ander 

nie (Tomatis, 1963, p.163-6 ,184; Tomatis , 1972b, hfst . IV: Van 

Wyk, 1974, p.55 ) . Arno ld (1961 , p .86- 99) en Hayes (1950) sluit 

hie r by aa n . Onvermoe van ape om te praat, is nie weens gebrek 

aan intelligensie nie, maar weens gebrek aan serebrale diffe ren­

siasie (kyk ook Strydom, 1969, p.15). 

Soos ook verderaan sal blyk, is daar aandu id ings dat laterali­

te it inderdaad ten nouste betrokke is as attribuut van die mens­

as-kommunikerende-wese. Oaar bestaan verder min twyfel dat die 
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gehoor beskou kan word as die beginpunt van die gehoor-spr aak­

a kt e. Latera li sasie van di e gehoor is gevo lglik van kardinale 

belang vir die ver werwing van verbals kommunikatiewe vermoens . 

Dit is egter oak die hele mens wat luister en praat , nie s l egs 

die or e , stem en mond nie . Die liggaamshouding, bewegings van 

die hande en spierbewegings in die gesig (veral om die mond en 

oel gesels almal saam (Tomatis , 1972b , p . 25). 

Normaalweg s pesialiseer di e linkerhemisfee r in funksies wat be­

trokke is by kommunikasie deu r middel van taalgebruik . Uit die 

l iteratuuroorsig sal blyk da t regssydige persons verskil van 

persons met gemengde later a l s voorkeure i n die wyse waarop hul 

van hul kommunika t i ewe apparaa t gebr uik maak en dat daar aan­

duidings is dat regs sydige persons ' n mee r effekt i ewe gebrui ks­

organisasie i n hierdie opsig het . As voortset ti ng van sy be ­

klemtoning van ewewigsverhoudinge of polere komponente binne 

die lateraliteitsfunksionering, beklemtoon Tomatis oak die be­

langrikheid van beide moeder en vader in die verwerwing van 

verba le kommunikasie: wa nverhoudi ngs kan tot dis lateralisasi~.·'. 

en kommunikasiestoornis aanleiding gee. Tomatis beklemtoon ver­

der dat die spraak- en lateralisasie-aktes vir die mens van fa­

sili terende waarde i s in sy on t wi kke li ng vanaf di e bloat soma­

tie se na di e psigies -geestel ike fu nksionering . 

OpsoITTTienderwys kan ans dus di e volgende s tel : 

a . Begrippe r andom later alisasie is in hu l ki nde r skoene va n 

ontwikkeling en dit i s nie moontl ik om nou reeds ' n omsk r ywi ng 

daarvan te probeer gee nie . 

b . Die r e lati ewe bydrae van verskil lende modaliteite t o t gela ­

teraliseerdhei d met die oog op meting is onbekend . 

c . Die inv loed van die di a loog- begrip by latera li s asie i s 

onbe ke nd. To t wa tter ma te sa l ' n du i de like regt ersp r aak-

7 



gehoorsvoorkeur byvoorbeeld die regterhemisfeer as't ware 

"vrymaak" om die linkerhand te gebruik vir byvoorbeeld ingewik­

kelde ruimtelike aanpassingstake? 

d. Lateralisasie en taalgebruik word deur verskeie outeurs aan 

mekaar gekoppel. 

e. Emosionele faktore kan waarskynlik die ontwikkeling van la­

teralisasie bernvloed, afgesien van faktore soos breinskade, 

omgewingsdruk en so meer . 

f. Laterali teit behoort waarskynlik as eenheidsfenomeen onder­

soek te word. 

1.1.2 DOMINANSIE , FUNKSIONELE ASIMMETRIE, 

SUPERIORITEIT, VOORKEUR EN SYOIGHEID 

Veral vroeere navorsers het van dominansie gepraat asof die een 

serebrale hemisfeer, hand, oar en so meer die ander op despotie­

se wyse sou domineer ten opsigte van sekere take. Hierdie sien­

ing word nie meer algemeen aanvaar nie. Smalberger (1975, p.4) 

het beswaar teen hierdie term en verwys na Milner, Lansdell, 

Weinstein en na Critchley. Hy reken dat primer en sekonder 

beter van toepassing is. Zangwill (1964, p.217 ) verkies 

major en minor. 

Wanneer na funksionele serebrale hemisferiese asimmetrie (FSHA) 

verwys word, sal vir ans doel telkens bedoel word die besondere 

bekwaamheid van 'n bepaalde hemisfeer vir ' n besondere gespesia­

liseerde taak, waarin hierdie hemisfeer met die samewerking en 

hulp van die ander hemisfeer uitmunt in sy vermoe tot akkurate 

en vinnige inligtingsverwerking, interpretasie en motoriese 

uitset. 

Met superioriteit sal aangedui word dat 'n bepaalde modaliteit 
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die beste toege rus is vir ' n besondere taak as gevolg van 

byvoorbeeld sy ligging of neurale verbind ings met 'n bepaalde 

serebrale hemisfeer om ' n bepaalde taak te verrig . So behoort 

' n persoon met sy spraak- gehoorsfunksies in die linkerhemisfeer 

gespesialiseerd ' n regteroorsuperioriteit te toon wanneer die 

twee ore aan 'n verbale kompetisiesituasie onderwerp word. 

Met voorkeur sal veral verwys word na die vrye, spontane , kon­

stante voorkeurgebruik van sekere ledemate, sensories e en moto­

riese apparaat (voete, hande , oe, ore en so meerl om bepaalde 

take te verrig , nie noodwendig altyd in ooreenstemming met sere­

brale funksionele bekwaamheid of met superioriteit nie. ' n 

Persoon met sy belangrikste spraak-taalfunksies in die linker ­

hemisfeer gespesia liseerd mag byvoorbeeld verkies om met sy 

linkerhand te skryf of met sy linkeroor na ' n gesprek te lui s­

ter. Gemengde voorkeure kom dikwel s voor. Oaar is aanduidings 

dat dit nie noodwendig verband hoef t e hou met 'n vermenging 

van funksion ele serebrale spesialisering nie . 'n Meer omvatten­

de omskrywing van voorkeur sal by die bespreking van sommige 

afsonderlike modaliteite gegee word . 

Met sydigheid word aa ngetoon dat al die motories e en sensoriese 

modaliteite (gehoor, spraak , visie , tas , hand en voetl van so 

' n persoon, waarskynlik in ooreenstemming met FSHA , na 'n be­

paalde sy gelateraliseer is . 

1.2 SPRAAKPROBLEME EN LATERAL ISASIE 

1 . 2 .1 INLEIDING 

Die verband t ussen spraak en lateral iteit word veelvuldig in 

die literatuur aange toon . Van Jaa r sveld (1974 , p . 188 -9) verwys 
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na Lennenberg (1967), Ornstein (1972), Orbrador (1964), Kimura 

(1967) en veral na Toma +i s. Hierdie aspek is veral vir die 

oudiolaterometriese meting in hierdie ondersoek van deurslag­

gewende betekenis en word dan ook telkens weer te berde gebring. 

In hierdie paragraaf poog ons egter om vir eers net die klem te 

laat val op een besondere vorm van spraak, en wel ' n patologiese 

vorm daarvan, naamlik hakkel. 

1.2.2 HAKKEL EN LATERALISASIE 

'n Multifaktoriale benadering waarin 'n kombinasie van etiologie ­

se faktore van ha kkel benadruk word, word deur verskeie outeurs 

bepleit (Van Jaarsveld, 1974, p.35,78). Die enigste moontli ke 

etio logiese faktor van hakkel wat ans egter in hierdie ondersoek 

interesseer , is die van lateraliteit. 

Die wye omvang van navorsing oor lateraliteitsprobleme as moont­

like etiologiese faktor by hakkel, het konflikterende resultate 

opgelewer. In die literatuur hears daar byvoorbeeld verwarring 

oar die verband tussen ha ndvoor keur en hakkel. Relatief min 

aandag is egter gegee aan ouditiewe lateralisasie as etiologiese 

faktor by hakkel. 

1.2.2.1 Gehoorslateralisasie 

Oat gehoor 'n uiters belangrike faktor by spraak en i n besonder 

hakkel is, kan uit talle bevindings en waarnemings afgelei word , 

soos byvoorbeeld die lae voorkoms van hak kel onder dowes en 

swakhorendes, die invloed van maskeringsgeruis en uit verskeie 

ander verskynsels (Van Jaarsveld, 197 4, p.56: Van Wy k, 1974 , 

p.6 ,9, 24 -5,112). 'n Verband tussen lae ouditiewe frekwensies 

en hakkel is oak gevind (Van Jaarsveld, 1974, p.30: Van Wyk, 
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1974, p . 9-13). Oat spraak en gehoor inderdaad ten nouste be­

trokke is op mekaar, in wat genoem word ' n gevoelige kiberne­

tiese selfregu l erende sisteem, word bekl emtoon deur Tomat i s 

(1972a, p.74-5) en oak Van Jaarsveld. Laasgenoemde verwys on­

der andere na die kommunikasie-model van Denes en Pinsen (1963) 

en Fairbanks (1954) se kiberneties e model van spraak . 

Die spreker praat nie slegs nie, maar luister oak voortdurend 

in na sy eie stem met 'n gepaardgaande monit or- en terugkoppe­

lingsbeheersisteem ten einde te kan produseer wat hy graag wil . 

Fisiologiese en fisies-akoestiese aspekte, sowel as psigologiese 

aspekte van hierdie sis taam is beklemtoon, waarin Tomatis veral 

die invloed van die affektiewa benadruk (Van Jaarsveld, 1974, 

p.56-7,93-5,101). Beklemtoning van die gehoorsfunksie by die 

patologie van verbale korrrnunikatiewe funksies is dus geensins 

misplaas nie. 

Navorsingsresultate val vo lgens Van J aars veld (1974, p.46) uit­

een in twee groepe: diegene wat lateraliteit as 'n etiologiese 

faktor beskou en diegene wat dit verwerp . Konflikterende resul­

tate is deur navorsers gevind, dikwels omdat nie voldoende on­

derskei is tussen sydigheid en handvoorkeure nie en omdat late­

ra li tei t dikwels as ' n diskrete ei~nskap hanteer is (ibid , p . 80) . 

Arnold (1965) koppel vertraagde taalontwikkeling , verlengde 

dislalie , disleksie , hakkel en lateraliteitsversteurings met 

mekaar . Tomatis sluit hierby aan deur die verband tussen late­

r a l itei t en di e breer psigiese funksionering deur te trek . 

Verskeie waarnemings by hakkelaars en normaalsprekendes het by 

Tomatis 'n swak ouditiewe dominansie by die hakkelaar gesugge­

r ee r (Van Jaarsveld, 1974 , p . 53). Soos mettertyd bespreek sal 

word , bes ta an daa r verder min twy fel dat ouditiewe lateralisa -
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sie nie van FSHA geskei kan word nie. 

1 . 2 .2.2 Sere~cal _ lateralisasie 

Spraak word meestal unilateraal verteenwoordig (kyk paragraaf 

1.6.2). Oaarbenewens is die kontrala tera le verbindings tussen 

die oar en die serebrale hemisfere meer effektief as die ipsi­

laterale verbindings (paragraaf 1.6.2.2). Gevolglik moet daar 

by die hakkelaar , indien hy met die "nie-direktiewe" of nie­

superieure oar luister, "transserebrale transferensie" plaas­

vind (so genoem deur Tomatis) . Hierdie transferensie of oor­

drag veroorsaak ' n klein vertraging in die kibernetiese proses 

van opname (Tomatis . 1957, aangehaal in Van Wyk, 1974, p.32; 

Studdert-Kennedy en Shankweiler, 1970 , p.588). 

'n Faktor wat nou hierby inskakel, is die van effens vertraagde 

akoestiese terugvoering (VAT) met genoeg volume om die beenge­

leide gehoor te domineer of te oorskadu. Oat vertraging in 

spraakritme , ve rhogi ng van stemintensiteit en selfs "kunsmatige 

hakkel" deur VAT bewerkste ll ig kan word, is by herhaling aange­

toon (Van Jaarsveld, 1974, p . 53 ,94- 5; Van Wyk, 1974, p . 15,25). 

Oaarenteen veroorsaak VAT ' n verhoging in stemtoon en verminde ­

ring van hakkel by hakkelaars (Van Wyk. 1974, p.21). Een van 

die verklarings wat hiervoor aangebied word, is dat VAT 'n per­

septuele terugvoeringskorreksie tot gevolg het (ibid, p . 113). 

Die verband tussen transserebrale transferensievertraging en 

VAT word deur verskeie outeurs aangetoon. Indien die duur van 

die transserebrale oordragsvertraging 'n tiende tot 'n twintig­

ste van 'n sekonde is, afhangende van die gemiddelde letter­

greepduur van die taal waarin die persoon praat, is die persoon 

'n hakkelaar (Tomati s• 1957, in Van Wyk . 1974, p.32-3) . 
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In die spraak-gehoorterugkoppelingskringloop van die hakkelaar 

is daar hoogs waarskynli k sprake van 'n vertraging in al die 

modaliteite in diens van t aal (ouditief , visueel , taktiel- kines­

teties en proprioseptief) , maar aan die ouditiewe funksie word 

'n meer deurslaggewende verantwoordelikheid toegeken. Oat lae 

frekwensies hierby inskakel, blyk daaruit dat die hakkelaar se 

spraaktempo versnel sodra frekwensies onder 800 Hz . uit sy ge­

hoorsterugkoppeling gefiltreer word (verge lyk oak die feit dat 

vroue minder geneig is tot hakkel as mans) . 

1.2. 2 . 3 Gebrekkige ouditiewe latera lisasie. 

Hakkel is ' n spraakfenomeen en speel horn af in die "spraak"­

frekwensies tussen 125 en 2000Hz . Tomatis het bevind dat 90 

persent van hakke laars ' n gehoorshipofunksie vertoon in hierdie 

frekwensies en veral van die leidende of superieure oar. Vol­

gens horn het die normale mens ' n leidende of direktiewe oar wat 

besondere en presiese kontrolefunksies uitoefen (Van Wyk, 1974 , 

p . 28 , 113). Oat hiermee meestal die regteroor bedoel word, sal 

duidelik word wanneer FSHA vollediger bespreek word . 

Die kunsmatige opwek van 'n geringe hipergehoorsfunksie in die 

leidende oar, laat meesta l die hakkelsimptome sowel as sekon­

dere simptome soos gesigstrekkings verdwyn . Tomatis het verder 

bevind dat i ndien die direktiewe oar van ' n normaalsprekende 

onderdruk word , daar onmiddellik ' n versteuring in spraakritme 

opgemerk word. Hieruit kan verder geargumenteer word dat in­

dien as gevolg van enige rede (organiese defek of psigogeniese 

onderdrukking) daar ' n geringe gehoorsafname in die spraakarea 

van die leidende oar is en die di re ktiewe oar uit die gehoor­

spraakterugkoppelingskringloop uitge laat word, daar 'n ouditiewe 

dislateralisasie sal plaasvind: latera lisas ie van die oar wat 
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nie ooreenstem met die algemene lateralisasie soos gemanifes­

teer in ander modaliteite en bepaa l deur funksionele hemisfe­

riese lateralisasie nie (kyk paragraaf 1.6). Hierdie dislate­

ralisasie kan aanleiding gee tot 'n transserebrale oordragsver­

traging. Hoewel hakkel nie noodwendig hieruit hoef te vo lg nie, 

beteken dit minstens 'n verlies aan kommunikatiewe effektiwi ­

teit (Van Jaarsveld, 1974 , p.98-9,103,129-133; Van Wyk, 1974, 

p.26-9). 

Ondersoeke na ouditiewe "dominansie" by hakkelaars met behulp 

van digotiese aanbieding van verbale en nie - verbale materiaal 

het teenstellende resultate gelewer (Van Wyk, 1974, p.2). 

Curry en Gregory (1969) vind ' n regteroorsuperioriteit (hoewel 

laer as vir normaalsprekendesl by hakke laars, ~in werkli k­

heid het 55 persent van die hak ke laars hoer linkeroortellings 

gehad. Na 'n redeli k volledige bespreking van hierdie resultate 

kom Van Wyk (1974 , p . 40-2) tot die gevo lgtrekking dat hakkelaars 

en normaalsprekendes van mekaar verskil. rlakkelaars toon onder 

andere 'n swakker regteroorsuperioriteit. 

Soos later gemotiveer sal word, is daar aanduidings dat, hoewel 

digotiese stimulering meer ' n meetmiddel van FSHA is as van oor­

voorkeur, daar in werklikheid nag nie bewyse gelewer is dat 

FSHA (afgesien van nadelige verskille in gehoorskerptel die 

enigste veranderlike is wat gehoorsvers ki lle tydens digotiese 

stimulering beinvloed nie. Wanneer Van Wyk (1974, p.39) dus die 

stelling maak dat die spraakfunksie vir hakkelaars neig om in 

die regterhemisfeer te wees, aangedui deur 'n "linkeroor-dominan­

sie", sou oak 'n ander interpretasie aan dieselfde navorsingsge­

gewens gegee kon word. 

Tot tyd en wyl vasgestel kan word watter faktore almal 'n linker-
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oorvoorkeur tydens digotiese stimulasie met verbale stimuli kan 

lewer, kan dus waarskynlik verwag word dat teenstellende resul­

tate verkry sal word . Indien die verklarings van Tomatis as 

uitgangspunt geneem word, kan 'n linkerhemisfeer - spraakverteen­

woordiging vir die hakkelaar juis af gelei word uit die feit dat 

die hakkelaar hakkel en neig om ' n linkeroorvoorkeur te toon. 

Terwyl normaalsprekendes 'n minimum inligting benodig om 'n 

oorvoorkeur te toon, benodig hakkelaars meer en verskillende 

informasie (Perrin, 1970, p.5736). Die verskille tussen die 

ore van hakkelaars tydens digotiese stimulasie is kleiner as 

vir normaalsprekendes. Hieruit sou afgelei kon word dat hakke­

laars nie so goed na regs gelateraliseer is wat oorvoorkeure 

be tref nie. Wat veral belangri k is, is dat die hakkelaar vol­

gens navorsingsresultate neig om 'n linkeroorvoorkeur te ver­

toon sodra volledige lettergrepe en ve ral tweelettergrepige 

woorde en woorde binne die raamwer k van ' n sin letterlik "ter 

sprake kom". Dit gaan dus hier om verba le kommunikasie . Van 

Wyk (1974) slaag dan oak nie daarin om dieselfde resultate met 

behulp van digotiese stimulasie en oudio laterometriese onder­

soek te verkry nie . 

Hierdie verskille sou onder andere juis verklaar kon word daar­

ui t dat by toetsing met Tomatis se oudio laterometer die proef­

persoon self praat en daar sprake is van ' n spraak-gehoor-proses 

(dus werklike ve rbale kommun i kasie) anders as by digotiese sti­

mulasie . 

Van Jaarsveld (1974, p.27) voor sien verder oak bevindings wat 

ondersteuning bied aan Tomatis se gevolgt r ekkings dat hakkel 'n 

aanvang neem tydens ' n ontwikke lingsfa se wanneer di e kind moet 

oorgaan na sosiale spraak , d.w . s. kommunikat iewe spraak waarty-
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dens veral die semantiese aspekte van taal na vore tree, 

Tomatis voer dit nog verder en koppel die hipofunksie van die 

leidende oor aan ' n stark psigogene oorsaak. Hierby betrek hy 

dan sy holistiese bes kouing van lateraliteit waarin die linker­

en regterkante beklee word met 'n ryke simboliek. Die twee po­

lere helftes behoort in dialoog met mekaar te wees. Inmenging 

in hierdie dialoog kan lateraliteitsversteurings teweeg bring. 

Hy bestempel hakkel dan eindelik as spraak wat gerig is tot die 

linkerkant, d .w. s. wat primer afhanklikheid van die moeder open­

baar . Soos opgemerk , het Tomatis inderdaad heelwat eksperimente 

uitgevoer om aan te toon dat uitskakeling van die leidende oor 

wyd verspreide versteurings van die spraakakte tot gevolg het: ver­

anderings in toonhoogte, timbre en ritme. Oaarby het hy ook 

getoon dat lateraliteit en selfkontrole van spraak besonder ge­

voelig is vir emosionele tussenkoms (Van Jaarsveld, 1974, p.201, 

205). Hoewel hieruit nie konkludeer kan word dat "foutiewe" of 

swak gevestigde lateraliteit ~ verband hou met hakkel nie, 

kan dit tog gesien word as 'n meegaande faktor in die wyer veld 

van taalpatologie. 

Die interverweefdheid tussen die psigiese en ouditiewe funksio­

nering wat deur Tomatis beklemtoon word, is van groot belang vir 

sekere aannames wat later gemaak sal word en ook vir die bespre­

king van sekere waarnemings wat gemaak is tydens die toets van 

proefpersone. 

Wat die moontlike verband tussen handvoorkeure en hakkel betref, 

is teenstrydige resultate verkry (Smalberger, 1975, p.34-6; Horne, 

1973, p.14), moontlik as gevolg van die verskillende definisies 

wat daar vir links- en dubbelhandigheid bestaan (Van Wyk, 1974, 

p.49). 
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Aangesien hakkel as sodanig eintlik buite die bestek van hier­

die ondersoek val, kan navorsingsresultate oar luisterverskille 

by hakkelaars nie vollediger bespreek word nie. 

Geen afdoende bewyse kon gelewer word dat hakkelaars 'n bilate­

rale serebrale spraakverteenwoordiging het nie. Gegewens wat 

met betroubare tegnieke socs die natriumamitaltoets ingewin is 

(Travis, 1931, en Jones, 1966, in Van Wyk, 1974, p.53-4), is 

gedoen met breinbeseerdes waar die besering verantwoordelik kon 

gewees hat vir 'n re-organisasie van serebrale funksionering. 

Die bevindings van Lindsley (1940, aangehaal in Van Wyk, 1974, 

p.51; Smalberger, 1975, p.36) dat 'n unilaterale blokkering en 

gebrek aan sinkronisering van die alfagolwe by persons met ge­

mengde handvoorkeure sowel as by hakkelaars aanwesig is, gee 

geen verklaring van die rigting van kausalitei t nie, maar beves­

tig minstens dat swak lateralisasie (van handel met swak orga­

nisasie van kortikale vermoens gepaard kan gaan . 

Van Wyk konkludeer dat "hakkelaars en normaalsprekendes wel 

neurologies van mekaar verskil". Dit sou miskien op hierdie 

stadium gewaagd wees om hiervan te verskil, maar uit dieselfde 

resultate sou oak konkludeer kon word dat hakkelaars nie ' n 

neurologiese afwyking het nie, maar 'n kommuni kasievers teuring 

en dat die hakkelaar minder effektief gebruik maak van sy korti­

kale vermoens. Hierdie aspek kom late r weer ter sprake. 

1.2.3 SAMEVATTING 

Uit die literatuur ka n opsorrmenderwy s dan die volgende afgelei 

word. 

a. Teenstellende res ultate is verkry omdat : 

begrippe socs voor keur , dominans i e en ander e nie altyd 
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duidelik omskryf en konsekwent toegepas is nie; 

lateraliteit as 'n diskrete eienskap hanteer is; 

lateralisasie van modaliteite soos handvoorkeur in isolasie, 

d.w . s. nie in samehang met ander modaliteit nie, met die 

hakkelverskynsel vergelyk is; 

daar nie genoegsame ondersoek ingestel is na alle verander­

likes wat resultate verkry met sekere meetmetodes, soos bv. 

digotiese stimulasie, kan befnvloed nie; 

resultate verkry met digotiese stimulasie waarskynlik nie 

met oudiolaterometriese resultate vergelyk kan word nie, 

omdat slegs laesgenoemde van 'n spraak-gehoorsakte-proses 

gebruik meek tydens meting. 

b. Hakkelaars hoef nie noodwendig neurologies van normaalspre­

kendes te verskil nie, maar wel t.o.v. die wyse waarop hulle 

hul kortikale vermoens benut. 

c. Dit is waarskynlik dat dislateralisasie een van 'n kombina­

sie van oorsake van hakkel en oak ander spraakafwykings ken 

wees, hoewel laasgenoemdes nie noodwendig op eersgenoemde hoef 

te volg nie. 

Oaar word in die volgende paragraaf gelet op verdere versteurings 

wat moontlik met dislateralisasie kan saamhang. 

1.3 DISLEKSIE EN LATERALISASIE 

1.3 . 1 IN LEI DENO 

Disleksie verwys vir ans doel na leesprobleme waar die intelli­

gensie en motivering normaal is en bepaalbare breinskade 

of sintuiglike gebreke nie voorkom nie en onderrigmetodes oak 
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nie geblameer kan word nie . 

Aangesien spraaklateraliteit en serebrale laterali sasie in ' n 

afsonderlike paragraaf vollediger bespreek wor d , word hier 

slegs inleidend op moontlike korrelasies tussen disleksie en 

lateraliteitsprobleme gelet . 

1. 3 . 2 ENKELE NAVORSINGSGEGEWENS 

Oat bewustheid van en 'n vermoe tot 'n duidelike links-rPgsonder­

skeiding uiters noodsaaklik is vir spel en lees (bv. onderskeid 

tussen b/p/d; 9/p ; 9/i ; en so meer J, ka 1 ku lering (opte 1 bv. 

van regs, maar deel van links) en lees van topografiese kaarte, 

word deur weinig outeurs betwyfel (Strydom, 1969, p . 30) . 

Kinders met leerprobleme aarsel dikwels om die middellyn van die 

liggaam met enige van die hande te kruis (ibid, p.109). Dit is 

moontli k dat dieselfde gebeur met gesigsvelde en oogvoorkeure 

aangesien studies toon dat kinders met leesprobleme verwarde 

oogbewegings uitvoer (ibid, p.31). Wat visuele ve ldlateral iteit 

betref, worstel teoretici veral met die probleem van ko ndisione­

ring (kyk paragraaf 1.6.2.2). 

Strydom (1969, p.~ ~ -~ ; verwys na Samuel Orton (1925), Herman n 

(1955), Goldberg en Hermann en Rabinovitch . Hierdie navorsers 

stem saam dat dislektiese kinders meestal 'n normale of superi­

eure intelligensie het, links- of dubbelhandig is en links- en 

regs-gedisorienteerd is. Harris ( 1957 ) het aangetoon dat dis­

lektiese kinders met toenemende ouderdom 'n afname in gemengde 

laterale voorkeure en 'n toename i n regssydigheid toon en kon­

kludeer dat gevestigde handvoorkeure stadiger by hierdie kinders 

ontwikkel as by ongese le ktee r de groepe . 
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Lateralisering en rigtingsekerheid ontwikkel beslis met ouderdom 

en dit lyk of daar ouderdomsafsnypunte is waarop die funksies 

scabiliseer en vestig (Strydom, 1969, p.56). Seuns lateraliseer 

stadiger vir saver dit verbals funksies betref en leesprobleme 

by talle seuns kan 'n aksentuering van hierdie ontwikkelingsag­

terstand wees (Kimura, 1967, p.169). 

Talle ander ondersoekers vind gemengde, onbesliste of vertraagde 

laterals voorkeure by hierdie kinders en Zangwill (1962, p.108-

111) konkludeer dat vertraagde of onvolkome laterals spesialisa­

sie van serebrale funksie nou verbonde is aan agterstand in 

lees (oak Witelson (1962) en Kimura (1967) in Zurif en Carson, 

1970, p . 352). Horne (1973, p.13) haal Thompson aan: " - too 

frequently for happenstance - I have found a definite relation­

ship between confused dominance and the reading problem". Hier­

die bEvinding word gestaaf deur ander navorsingsresultate soos 

oak deur Horne (p.13-4) aangehaal. Strydom (1969) vind meer 

gemengde of gekruisde hand-oogvoorkeure by hierdie kinders . 

Bryden (1970, p.449) vind met behulp van digotiese stimulasie 

en 'n groat steekproef uit 'n normals klaskamerbevolking dat 

seuns wat swak lees, meer geneig is om gemengde oor-handvoorkeure 

te toon. 

Smalberger (1975, p.36-7) haal heelwat outeurs aan waaruit blyk 

dat ko nflikterende resultate weer eens aan die orde is, veral 

weens groat variasies in steekproewe. Strydom ( 1969, p.52,55) 

stem saam dat sommige wat latera lisasie-verskille tussen normale 

en vertraagde lasers gevind het, dikwels hul swak lesere in 

klinieke gevind het, terwyl steekproewe uit normale skoolpopula­

sies soms nie hierdie bevindings gestaaf het nie. Daarbenewens 

is nie behoorlik onderskei tussen verskillende tipes swak lasers 

nie. Diegene met 'n primers leesprobleem (waarskynlik psigo-
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neurologies van aardl kan onderskei word van diegene met 'n se­

kondere probleem (omgewing , onderrigmetode). Oaarbenewens onder­

skei Johnson en Myklebust (1967) tussen visuele en ouditiewe dis­

leksie , afhangende van waar die disorganisasie van integratiewe 

funksies setel . Strydom (1969, p . 47 ) konkludeer dat geen onbe­

twiste verband tussen leesonvermoe en lateraliteitsverski ll e 

aangetoon kon word nie . 

Ten nouste met rigtingsbewustheid hang oak saam ' n bewustheid 

van die eie liggaamsposisie in die ruimte . ' n koordinasie tussen 

liggaam en ruimte. Indien lg . swak is , is dit kwalik moontlik 

dat die kind ' n sterk liggaamskema of -beeld of ' n goeie orien­

tasie ten opsigte van die liggame van ander kan opbou (Kephart. 

1960 , Schilder, 1935, Bender. 1956 , Hermann .1959, Benton. 

1959, in Strydom, 1969 , p . 32,49 ) . 

1. 3 . 3 ENKELE TEORETIESE BESKOUINGS 

Vir die doel van hierdie ondersoek word volstaan met slegs ' n 

opsommende oorsig van verskillende teoriee oar die verband tus­

sen disleksie en lateraliteitsafwykings soos aangebied van Orton 

(1937) af tot nou . In kart kom dit daarop near dat t wee hoof ­

groepe van teoriee algaande gepostuleer is, waarvan die een 

hoofgroep onderverdeel in kleiner groepe . 

a . Oaar is diegene wat d5.e lateralitei t safwykings as oorsaak 

van die disleksie s ien, byvoorbeeld Orton (1943) en McFie (1952) . 

Sommige reken dan dat die lateraliteits prob l eme die gevolg is 

van vroeere breinskade of van gebrekkige of s tadige neurologiese 

ryping en ontwikkeling (Oelacato , 1963 ) . Andere reken dat die 

lateraliteitsprobleme meer die gevolg is van psigologiese ver­

steuringe wat die ontwikkeling van lateralisasie as kommunika-
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tiewe verskynsel, veral ten opsigte van spraak, belerrrner het 

CTomatis, 1969). Die hipotese waarvolgens leesprobleme toege­

skryf word aan lateraliteitsversteuringe, skyn nie voldoende deur 

enige statistiese ondersoeke wat tot dusver onderneem is, beves ­

tig te wees nie (Strydom, 1969, p.64i Zurif en Carson, 1970, 

p. 3 52). 

b. Dan is daar diegene wat reken dat lateraliteitsafwykings 

nie ' n oorsaaklike faktor van disleksie is nie , maar tesame met 

die leesprobleme en ander begeleidende verskynsels soos swak 

ruimtelike orientering, die gevolg is van 'n dieperliggende pro­

bleem soos byvoorbeeld "early brain injury, constitutional de­

fect in maturation or retardation secondary to stress" (Brain en 

Zangwill , aangehaal in Crosby, 1968, p .1 12) . Die siening dat 

breinskade die oorsaak kan wees, nie slegs van disle ksie nie, 

maar oak van spraakrpobleme sowel as van gemengde handvoorkeur 

en linkshandigheid, is oak deur ander persons ondersteun (Subi­

rana, 1961, Brain, 1965, Satz e.a., 1967, in Smalberger, 1975, 

p. 36 . Kyk verder Crosby, 1968, p . 1131 St rydom, 1969, p.55 -6 ). 

Die beskouinge van Tomatis Cveral sy latere uitsprake ) sou oak 

hier tuisgebring kon word, aangesien disleks ie en swak laterali­

sasie gelyktydig deur die psigologiese versteuri ng veroorsaak kon 

gewees het. Tomatis bek lemtoon vandag die ge hoor-spraa k-korrrnuni­

kasie- akt e as funksie van die hele mens Cveral die hele liggaamJ. 

Versteuring van spraak-gehoorslateralisasie, wat 'n belangrike 

aspek van persoonlikheidsfunksionering is, sal gevolgl ik nood­

wendig nadelig be!nvloed word deur en oak wederkerig nadelige 

invloed uitoefen op ander persoonlikheidsattribute. Dit is vol­

gens Tomatis moontlik dat die dislateralisasie sowel as dislek­

sie voortvloei uit 'n swak organisasie van neurologiese vermo~. 

laasgenoemde te wyte aan emosionele faktore wat 'n kondisioneren-
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de invloed kan uitoefen op neurale potensialiteite, selfs in 

die fetale stadium reeds (1969; 1975). 

Zangwill (1960) toon aan dat indien aanvaar word dat hemisferie­

se "dominansie" (FSHAJ die oorsaak is van disleksie, "(then) we 

have still to explain why it is that only a small proportion of 

the ill-lateralized develop reading problems" (5'nalberger, 1975, 

p.37). Belmont en Birch (1963) besluit: "It is far more likely 

that developmental lag in lateralization and evidence of reading 

disability are independant manifestations of a more general un­

derlying disturbance in neurological organization and are not 

etiologically related to one another". 

Zurif en Carson (1970, p.351-360) het 'n meer omvattende onder­

soek probeer doen as meeste van die vorige ondersoeke wat slags 

belang gestel het in een of twee modaliteite. Handvoorkeure en 

-vaardigheid is vergelyk, so oak ouditiewe en visuele temporele 

prosessering, ouditief-visuele integrasie en digotiese luister­

prestasies. Dislektiese persone het laer totaaltellings verkry 

met die digotiese stimulasie met 'n effense neiging om beter te 

vaar met die linkeroor, het swakker gevaar met ouditief-visuele 

integrasie, swakker gevaar met handvaardigheid van die voorkeur­

hand en oak swakker gevaar met die temporele aspekte van nie ­

verbale ouditiewe patrone. Laasgenoemde aspek hou verband met 

die transformering van temporeel verspreide ouditiewe patrone 

in ruimtelik verspreide visuele patrone. Die slotsom waartoe 

hulle kom, is: " ••• both the dichotic listening and handedness 

data suggest that dys lexia could be r e lated to a maturational 

lag in the lateralization of the mechanisms subserving language 

behaviour". Die ouditief-visuele-integrasietaak "suggest that 

developmental dyslexia i s ... r elated t o trouble with the appre­

hension of temporal sequences wi thin a given sense modality ••• • 
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(1970, p.359). 

In 'n latere hoofstuk sal gepoog word om aan te toon dat daar 

waarskynlik 'n geringe verband bestaan tussen bepaalde voorkeure 

en serebrale hemisferiese lateralisasie. Aanhangers van verskil­

lende teoriee verbind dan gemengde laterals voorkeure aan of ge­

mengde serebrale lateraliteit en/of bilateraliteit van serebrale 

funksionering en/of swak benutting van serebrale lateraliteits­

funksionering en reken dat psigoneurologiese leesonvermoe dik­

wels minstens 'n parallelle simptoom is . Waarskynlik kan hier­

die faktore wisselwerkend op mekaar inwerk en/of almal simptome 

wees van 'n meer algemene psigoneurologiese agterstand of ver­

steuring. Verswakte intersensoriese integrasie gaan dan waar­

skynlik oak hand aan hand hiermee (Birch en Birch en oak Belmont, 

aangehaal in Zurif en Carson, 1970, p.353). 

1.3.4 SAMEVATTING 

Uit die voorafgaande oorsig hat dan veral die volgende geblyk. 

a. Teenstrydige resultate kan ender andere gewyt word aan: 

variasies in steekproewe: veral gebrekkige onderskeiding 

tussen verskillende tipes swak lesers. Oaar is byvoorbeeld 

selde onderskei tussen visuele en ouditiewe disleksie1 

dieselfde oorsake soos reeds benoem in die eersgenoemde 

drie faktore soos gestel ender punt a. in paragraaf 1.2.3. 

b. Daar kan nie aanvaar word dat alle gevalle van gekruisde 

lateraliteit leesprobleme sal he nie (Strydom, 1969, p.102). 

Die vraag bly egter nag oop of alle persona met verwarde latera­

lisasie nie tog op een of ander wyse daardeur beperk word nie, 

al is die persoon nie noodwendig dislekties of 'n hakkelaar nie. 
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So byvoorbeeld kan dislateralisasie as parallelle simptoom moont­

lik minstens diagnosties wees van 'n dieperliggende prob l eem 

waardeur die persoon gekortwiek word . 

Nadat in paragra we 1.2 en 1. 3 aan die hand van veral 

t wee afwykings (hakkel en disleks iel aangetoon is da t la teralisa­

sie wel vir die algeme ne persoonlikheidsfunksioner ing van beson -

dere belang is , sal in paragrawe 1. 4 en 1. 5 nou keuriger 

aandag gegee word aa n lateralisasie soo s gemanifesteer in veral 

twee modaliteite, naarnlik hand - en gehoorsvoorkeure. 

1.4 HANDVOORKEURE 

1.4.1 INLEIDING 

Hoewel veral die gehoor-spraaka kte tydens verbale kommunikasie 

vir hierdie ondersoek belangri k is, kan die lat erale voorkeu r 

van enige sensoriese of motoriese moda li teit nie in isolasie on­

dersoek word nie, aa ngesien, soos mettertyd sal bl yk , lateralisa­

sie ten nouste saamhang met funk sione le serebrale hemisferiese 

asirnmetrie (FSHAl en lateralisasie dus as 'n eenheidsfenomeen 

beskou moet word. Lateraliteitsfunksie en - bewustheid soos vir 

spraak-gehoor van belang, manifestee r dus oak in handvoorkeure . 

Kimura (1973, p.7 6 ) toon byvoorbee ld aa n dat vr ye handbewegings 

tydens spraa k een van die aanduidings van handvoorkeur is . 

Vi r ans doel word handvoorkeur voorlopig omskryf as die vrye , 

spontane gebruik va n een hand om fyn , gekoor dineerde bewegings, 

moeili ke en vee le isende motori ese aktiwiteite , en handbewegiQRS 

lydens spraak meer dikwels en konstant doe ltreffender, vinniger 

en meer a kkuraat me t die een ha nd as die ander uit te voer. Oat 

hierdie omskrywing moontlik op ernstige wa naannames gegrond kan 
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wees, sal tydens die besprekings van die ondersoek en die toets­

resultate (paragrawe 2 . 3 . 3 en 3 .4) aangedui word. 

1.4.2 ALGEMENE HDUDINGS 

Vanaf die vroegste tye was mense bewus van links-regs-vers ki lle 

tussen medemense, aanvan klik veral ten opsigte van "handigheid". 

Die regterhand is deurgaans geassosieer met die goeie en aanvaar­

bare . ~word geinterpreteer a s geski k , gepas, gunstig, 

voorspoedig en heilsaam , terwyl sinister op die teenoorgestelde 

dui en selfs as taken van onheil bejeen word. Soos in Afrikaans, 

word oak in ander tale en kulture uitdrukkings gevind soos "links 

laat l~" en "links van die r egering" (Horne , 1973 , p.l -3 ; ; Smal­

berger, 1975, p.42; Wheeler, 1975, p.l). Die aartsvaders se 

regterhand he t grater seen gedra as die linkerhand. In die Du 

en Nuwe Testaments word die regterhand simbool van krag, eer , 

liefde, opoffering, herkenning, genesing en vale ander deugde , 

maar die linkerhand verdien geen eervolle vermelding nie (Ac ker­

mann, 1959, p.3-4) . 

1 .4~3 PRDPDRSIES 

Die persentasie linkshandiges uit Josua se geskiedenis (3,7 per­

sentl kom ooreen met die hedendaagse bevindinge (Ackermann, 1959 , 

p.8; Strydom, 1969, p.13). Argeoloe, antropo loe en et noloe soos 

Wilson (1886) , Cushing (1897) en Evans (1897) het gereken dat 

hull e uit grottekeninge en klipinstrumente kon aflei dat grotbe ­

woners regshandig was (Ackermann, 1959, p.9). Mortillet en la­

ter Sarasin reken weer gelyke getalle links- en regshandiges 

uit steenwerktuie af te lei (Strydom, 1969, p.13) . Deur andere 

word 'n verhouding van 1 uit 22 afgelei (Smalberger, 1975, p.27). 

Die geldigheid van hierdie ondersoeke word betwyfel (ibid, p.27). 
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Met die uitsondering van tale soos Hebreeus, is die meerderheid 

skryfwyses ingestel op ' n regterhandvoorkeur , sodat linkshandiges 

eintlik vir die onderwyser ' n "probleem" is (Ackermann, 1959 , p.5) . 

1.4.4 ONTWIKKELING VAN HANOVOORKEUR 

Gesell en Ames (1947, p.155-175) vind dat sekere ontwikkelings­

fases by die kind gekenmerk word deur dubbelhandigheid of selfs 

voorkeur van die latere nie-voorkeurhand. Sommige outeurs reken 

tekens van 'n spesifieke handvoorkeur kan vanaf die sesde maand 

bespeur word en is redelik vasgele op twee jaar, Andere reken 

dat handvoorkeur vir funksies wat net een hand vereis, op ses­

jarige oude rdom vasgele is , terwyl bilaterale periodes tussen-in 

voorkom . Voorkeure vir dubbelhandtake word dan nag later vasge­

le (Smalberger, 1975, p . 26; Strydom, 1969, p . 30). 

Belmont en Birch (1963 en 1965 ) he t ouderdomspeile vir die vesti ­

ging van lateraliteitsfunksies by normals kinders opgestel: voet 

op ses jaar, hand op nege jaar, oog op tien jaar, regs-links­

bewustheid vir eie liggaam op sewe jaar en vir ander persone oak 

op sewe jaar, voorwerpe op elf jaar (Strydom, 1969, p . 67) . 

Orton wys op spontane verskuiwing van links- na regshandigheid 

en omgekeerd tussen twee- en driejar i ge leeftyd en weer tussen 

ses en agt jaar . Hierdie tydperke i s oak krities in die ontwik­

keling van taal by die mens (Strydom , 1969, p. 69 ) . 

Soos later blyk, is daar aanduidings dat dogtertjies vroeer la­

teraliseer as seuntjies . 

1.4.5 ONTSTAANSTEORIEe 

Vroeere teoriee verklaar linksha ndigheid ve r a l as die gevolg van 

' n ongeluk of besering, fout i ewe op l e iding of 'n afwyking in 
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liggaamstruktuur. Burt (1951, p.290) wys op fisialagies-biala­

gies-gefundeerde hipateses vir verklaring van handvaorkeurverskil­

le enersyds en psigalagies-gefundeerde verklarings andersyds. 

Hy reken beide bevat waarheidselemente. Ackermann (1959, p . 10, 

15-25) en Harne (1973, p.4-7) verwys na verskillende teoriee 

saos die primitiewe krygkunstearie , die meganiese en swaartepunt­

tearie, die daminante-aagtearie van Humphry, Cahall se nekslag­

aartearie (1863), aarerwingsteariae en sasiaal-gekandisianeerde 

teariee van ander andere Hildreth en Provins en van Downey. 

Watson kankludeer dat linkshandigheid is "socially instilled" . 

Wile beskryf dit as ' n uitdrukking van die tatale psiga-bialagie­

se organisasie in terme van bia-sasiale aanpassi ng. Blau reken 

dat emasianele negativisme 'n belangrike rol speel. Gordan re­

ken sammige lede van identiese tweelinge is 'n spieelbeeld van 

die ander en daarom linkshandig (Smalberger, 1975, p.28). 

Verskillende punte van kritiek , sorrrnige van afdoende aard, is 

mettertyd teen meeste van hierdie teoriee ingebring. Sosiale 

kandisianering en aorerflikheid kan egter beslis 'n rol speel. 

Smalberger (1975, p.30-2) verwys na verskeie outeurs wat navor­

sing gedoen het oar aorerflikheid, voarkams van linkshandigheid 

by tweelinge en identiese tweelinge en genetiese sawel as omge­

wingsfak tare wat verantwoardelik kan wees vir die hoe voorkoms 

van linkshandigheid by tweelinge . Hy konkludeer dat op hierdie 

stadium die relatiewe belangrikheid van elk van die twee f aktore 

nag nie duidelik is nie . 

Hedendaags val die klem egter veral op neurologiese verklarings 

wat moontlik op hierdie stadium oak die meeste lig werp op die 

oorsaaklikheid van handvoarkeure (Wheeler, 1975). Horne (1973, 

p.11-2) verwys na bevindings van Yakovlev en Rakic (1966) dat 

kortikale senuverbindings van die linkerhemisfeer met die rug-
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graat sterker is as die van die regterhemisfeer. Semmes s e 

teorie dat fokale verteenwoordiging van sekere elementere funk­

sies (sensories en motories) in die linkerhemisfeer bevoordeel 

word en daarmee gepaardgaande dus spesialisasie vir bepaalde 

funksies soos fyn sensories-motoriese kontrole, word indirek on­

dersteun deur verskeie eksperimente en navorsingsresultate (Gaz­

zaniga, Bogen en Sperry, 1963, p.209; Goff, Rossner en Allison; 

Geschwind en Levits ky; aangehaal in Horne, 1973 , p.12). Sommige 

resultate van die huidige ondersoek (paragraaf 3.4) toon egter 

aan dat hierdie bevindings nie bloat op gesigswaarde beoordeel 

en aanvaar sal kan word nie. 

As gevolg van serebrale lateraliteit word die een hand meer 

dikwels gebruik, wat dan natuurlik tot grater vaardigheid van 

die hand lei (Kimura en Vanderwolf, 1970, aangehaal in Smalber­

ger, 1975, p.5). 

Die verband tussen hand voorkeure en serebral e lateraliteit vi r 

saver dit hierdie ondersoek raak, word egter in 'n afsonderlike 

paragraaf vollediger bespreek en sal voor lopig nie verdere aan­

dag geniet nie. 

1.4.6 VERSKILLE TUSSEN HANDVDDRKEURGRDEPE 

1.4.6.1 Klassifikasie 

Die eenvou digste klassifikasie van handvoor keure ken net twee 

vorme. Ander sisteme erken drie, met gemengde voorkeure in die 

derde groep. Nag andere onders ke i s l eg s tussen sterk of swa k 

handvoorkeure . Meer onlangs is besef dat ha ndvoorkeur nie ' n 

absolute attribuut is ni e, "not sharp ly defined alternatives, 

mutually exclusi ve and absolute l y opposed" (Burt in Ackermann, 

1959, p.26; Strydom, 1969, p. 25 ; Woo en Pearson, 1927, in 
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Smalberger, 1975, p.28). Gekruisde, gemengde of onvolledige 

handvoorkeure is dus nie uitsonderlik nie en dit word aanvaar 

dat handvoorkeure nie 'n digotomie vorm nie, maar op 'n aaneen­

lopende of kontinue verspreiding verdeel. 

Burt het onderskei tussen temperamentele (dikwels met gemengde 

handvoorkeurl en anatomiese (sterk voorkeur met genetiese etio­

logiel linkshandiges en Gordon weer tussen patologiese (a.g.v. 

besering in linkerhemisfeerl en natuurlike (geneties veroorsaaktel 

linkshandigheid (Smalberger, 1975, p.28). 

Uit navorsingsbevindings wil dit voorkom of linkshandiges nie so 

'n homogene groep is as regshandiges nie. Talle navorsers sedert 

1966 het tot die gevolgtrekking gekom dat die serebrale laterali­

tei t van linkshandiges met familiale linkshandigheid verskil het 

van die sender familiale linkshandigheid. Laasgenoemde groep 

toon ooreenstemming met regshandiges terwyl e.g. groep meer 'n 

homogene groep vorm en deur sorrrnige beskou word as geneties be­

paald. Hierdie heterogeniteit van linkshandiges word beter be­

lig wanneer die bepaling van FSHA bespreek word. 

1.4.6.2 Breindisfunksie en handvoorkeure 

Waar brei ndisfunksie ter sprake is, sou ens ken praat van ' n 

patologiese linkshandigheid (ibid, p.5) wat deur sommige in ver­

band gebring word met die disfunksie van serebrale prosesse, se­

rebrale onrypheid en/of breinbeserings. Suribane en Dller­

Oaurelle vind by linkshandiges met gemengde handvoorkeure EEG­

patrone wat dui op kortikale onrypheid (Horne, 1973, p.12-3), 

Sorrrnige navorsers beweer dat disleksie, epilepsie en hakkel (kyk 

paragrawe 1 . 2 en 1.3) meer voorkom ender links- as regshandige 

kinders of dat psigote, epileptici en swaksinniges veral 'n ten-
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dens tot linkshandigheid sou toon met ' n gebrek aan 'n ster k 

handvoorkeur (Smalberger , 1975 , p . 32-4; Horne , 1973, p.133) . 

Carter (1961, p . 51-6) beweer selfs dat sommige swaksinnige kin­

ders se intelligensie en gedrag aansienlik verbeter kan word 

deur 'n kunsmatige handvoorkeur te skep deurdat die ander hand 

tydelik ge -irrmobili seer word . Ander outeurs vind nie proporsio­

nee l minder suiwer regshandiges by swaks i nniges as in die alge­

mene bevolking nie. 

Die moontlike verband tussen handvoorkeure en serebrale latera­

li tei t (in besonder spraaklateraliteitl vord vollediger bespreek 

in paragraaf 1 . 6. 

Smalberger (1975, p . 29) postuleer dat minimals breinskade een 

van die oorsake kan wees vi r linkshandigheid by groepe sander 

familiale linkshandigheid. Hierdie bevindings voorsien een van 

die redes waarom die huidige onde r soek verkieslik soveel aspekte 

van laterals voorkeure as moontli k probeer betrek . Die waarskyn­

likheid va n skade in die linkerhemisfee r word byvoorbeeld al 

kleiner hoe meer modaliteite na regs gelateraliseer is. 

1.4.6.3 Persoonli kheids -, kognitiewe en ander 

verskille 

Volgens Burt (1937) word linkshandiges as hardnekkige introverts 

bestempel , terwyl Hendricks (1941) hulle as kompu lsiewe persoon­

likhede sien en Blau (1946) op grand va n kliniese indrukke non­

konformisme en anti-sosiale gedrag as gevolg van moederverwerpi ng 

aan hulle toeskryf (Horne, 1973, p . 15 ; Ackermann , 1959 , p.29; 

Smalberger , 1975 , p . 43) . Sma l berger rp .44 ) ve rwys na verskeie 

psigo-analiste wat in die jars 20 tot ~5 gesoek het na neurotiese 

trekke by linkshandige kinders, maa r teenstrydige resultate ver-
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kry het. Wheeler (1975 , p.10-6) verwys verder na Burt (1 951) 

wat reken dat linkshandigheid meer voorkom onder neurotiese kin­

ders en hulle beskryf as selfhandhawend , baasspelerig, opstandig 

teenoor gesag " 'just cussed' in many ways"; en na Lombroso 

wat kriminele en psigopatiese trekke aan hulle toeskryf. Wil­

mink en van Haute postuleer dat linkshandigheid net so prob l eem­

loos as regshandigheid kan wees (Ackermann, 1959, p.30-1). Wet­

more en Estabrooks (1929 ) vind geen verskille nie (Ackermann, 

1959 , p. 28). Orme (1970) vind dat linksskrywers minder stabiel 

is as regsskrywende kinders (Wheeler. 1975, p.13). Finn en Neu­

ringer (1966) bevestig met behulp van die Rorschach die reeds 

genoemde beskouing van Blau dat die linkshandige a-sosiaal is en 

geneig tot non-konformisme. Kritiek kan egter ingebring word 

teen die statistiese tegnieke wat hulle gebruik het en teen on­

voldoende inligt i ng oar seleksieprosedures (ibid, p.14; Smalber­

ger, 1975, p . 46) . Trankell (1950) kon geen verskille vind met 

Rorschach-toetsing nie (Etaugh, 1972, p.751), terwyl Young en 

Knapp (1966) met behulp van die 16PF vind dat linkshandiges meer 

veeleisend , ongeduldig, subjektief, afhan klik en hipokondri es 

is (Wheeler, 1975 , p.15) . 

Na 'n literatuuroorsig konkludeer Ackermann (1959, p.43) dat 

neuroses en gedragsafwykings meer dikwels by linkshandiges voor­

kom as by regshandiges en dat spraak- en leesgebreke meer dikwels 

voorkom by links- en dubbelhandige leerlinge, maar dat regshan­

diges nie noodwendig beter lesers is nie. Horne (1973, p.133) 

konkludeer dat ten opsigte van die psigologiese eienskappe van 

kinders met linkshandige neigin~s. dit blyk dat navorsers van 

mening is dat negativisms, hardkoppigheid, anti-sosiale gedrags­

patrone en neurotiese trekke persentasiegewys meer voorkom onder 

linkshandiges, terwyl lg. groep oak minder intelligent is en 
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skolasties swakker presteer . 

Horne (1973) vind geen beduidende persoonlikheidsverskille tus­

sen links- en r egshandiges ni e . Vi r die doel van hier die onder­

soek is dit egter belangrik om op te merk dat Hor ne , ten spyte 

daarvan dat hy linkshandiges nie in meer homogene groepe probeer 

indeel het nie , nogtans ' n s tadiger perseptuele s poed en ' n 

swakker vermoe tot verbalisering by linkshandiges gevind het . 

Wheeler (1975) vind met behul p van die Rorschach beduidende ve r ­

ski lle tussen linkss krywende mans met gemengde laterale voorkeu­

r e en ' n afgepaarde groep r egshandiges sander gemengde laterale 

voor keure : die r egssydiges het vo lgens die Klopfer- metode van 

simbooltoekenning proporsioneel beduidend meer S-, M- en FC-res­

ponse as die linksskrywende groep gegee . 

Oaar bestaan oak d i e idee dat linkshandiges kognitief swa kker 

bedeeld is . Horne (1973) vind geen ve r s kill e met die NSAG nie , 

maar wel op die verbale en nie - verbale s ubtoetse van twee aanleg­

toetse waarin regshandiges beter gevaar het . Etaugh (1 972 , p . 

753) vind dat linkshandiges beduidend swakker pr esteer op fak tor 

B (inte lligensie ) van die 16PF . Konf liktere nde resultate is 

verkry deur Mi ller (197 1) , Levy (1969 ) en Wittenborn (1946) 

enersyds en Annett (1964) andersyds . Annett vind da t per sone 

met gemengde handvoorkeur e swakker vaar op ver ba l e toe t s e , t e r ­

wy l die eersgenoemdes vind dat hul l e swakke r vaar op nie -verbal e 

toetse . 

Hierdie a s pe k word vo lled i ger bespr ee k deur Smalber ger (1 97 5, p . 

39-42) wat konkludee r da t di e idee dat l inkshandiges ten ops i gt e 

van verstandelike vermoen s verskil , ni e ongegrond i s ni e en reken 

da t d i e t eens trydighede i n r esultate deur navo r ser s te wy te is 

aan versk i ll e in klass i fikasi e , se l e ksie van steekproewe en 
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meetinstrumente wat gebruik i s . 

Vroeere navorsing het inderdaad hoegenaamd nie genoeg daarmee 

r ekening gehou dat linkshandiges nie ' n absolute homogene groep 

is nie . Oates se onde rsoe k bring byvoorbeeld aan die lig dat 

gekruisde linkshandiges meer spraakgebreke het as suiwer links­

handiges. Brain (1945) en Annett (1970 ) bevind dat egte (of 

natuurlikel linkshandiges, van wie ans moontlik kon aanvaar dat 

'n redelike aantal waarskynlik ten volle linkssydig sou kon ge­

wees het , net so goed of nag beter as regshandiges op sekere toet­

se presteer het (Smalberger , 1975, p . 40) . Dok Palmer het reeds 

in 1963 die opvatting gehuldig dat die sterk gelateraliseerde 

persoon ' n beter aanpassingsvermoe het as die een met swak hand­

voorkeur (ibid, p.45). Dns vind hier aanduidings dat gemengde 

laterale voorkeure (onduidelike lateralisasiel moontlik 'n nade­

liger inwerkende faktor kan wees as om "links" te wees . 

Smalberger (1975) vergelyk linkshandiges met familiale linkshan­

digheid , linkshandiges sander familiale linkshandigheid en regs­

handiges met mekaar en vind dat linkshandiges sander familiale 

linkshandigheid ("onnatuurlike" linkshandiges) verbaal swakker 

presteer a s linkshandiges met familiale linkshandigheid en as 

r egshandiges . 

Smalberger het egter net van 'n vraelys gebruik gemaak by die be­

paling van handvoorkeure en slegs van twee subtoetse van die 

W.A.I.S. vir die bepaling van kognitiewe verskille. Sommige 

leemtes dui hy oak self aan in sy aanbevelings , naamlik dat 

handvaardigheid en handsterkte oak betrek behoort te word by be­

pa ling van handvoorkeure, terwyl gehoorsasimmetrie, laterals 

oogbewegings en visuel e veldlateraliteit oak as kriteria behoort 

te dien . Uit paragrawe 2 . 3.3 . 2 en 3 .4 sal duidelik blyk dat 
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vir die huidige daar nie met sekerheid aangedui kan word op 

welke wyse handvoorkeure bepaal kan word nie. 

1 . 4.7 SAMEVATTING 

a. Die meerderheid van die populasie beskou regshandigheid as 

die meer gewone vorm van handvoorkeur en linkshandigheid as meer 

ongewoon of selfs "afwykend ". 

b. Net soos in paragrawe 1.2 en 1.3, blyk dit ook by die oorsig 

van navorsing ra ndom handvoorkeure dat konflikterende resultate 

verkry is en teenstrydige hipoteses geformuleer is, veral as 

gevolg daarvan dat: 

vele teoriee oor persoonlikheids- , kognitiewe en ander trek­

ke van linkshandiges nie empiries geverifieer is nie; 

meetinstrumente nie altyd betroubaar en/of ge ldig was nie 

(veral kri teria vir die bepaling va n hand voorkeure); 

linkshandiges foutiewelik as ' n homogene groep beskou is; 

proefgroepe nie altyd sorgvuldig genoeg geselekteer is nie 

(Wheeler, 1975, p.15-6 ; Horne , 1973, p . 15,133). 

c. Ten spyte van die konf li kterende resu ltate is daar 'n aan­

sienlike aantal navorsers wat bevind het dat sekere tipes links­

handiges van regshandiges verskil en dat e . g. groepe swakker 

presteer in sekere persoonlikheids-, kognitiewe en ander toetse. 

d. Hoewel vroeere teoretici en navorsers ander oorsake vir die 

oarwegende regshandigheid van die wereldbevolking probeer aan­

toon het, sentreer meer resente teoriee rand om ' n neurologiese 

etiologie. Hierdie as pek word egter afso nderli k en vo llediger 

bespreek in paragraaf 1. 6 , waar aandag gegee word aan FSHA . 
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1.4.8 KULTURE LE EN SOSIALE INVLOEDE 

Handvoorkeure is maar net een aspe k van lateraliteit en volgens 

skrywer se mening een van die lateraliteitsveranderlikes wat aan 

die invloed van 'n groat aantal onafhanklike veranderlikes on­

derworpe is. Navorsing random handvoorkeur neig gevolglik om 

onbetroubaar te wees. 

Omdat take wat met die hande verrig word, opsigtelik is en ge­

volglik maklik onderworpe aan sosiale druk en konformiteit, kom 

gemengde of nie-konstante handvoorkeure maklik voor (skryf links, 

maar hou vurk links en mes regs). Hierdie aspek kompliseer enige 

navorsing random die ontstaan van handvoorkeur . Dit geld in 'n 

mindere mate vir oog- , voet- en oorvoorkeure (St r ydom, 1969, p. 

25 ,68) en verteenwoordig een van die redes waar om die huidige 

ondersoek eerder die gehoor as uitgangspunt wil neem. 

Navorsers soos Haefnes (1929), Pringle (1961) en Humphrey (1951) 

glo dat die linkshandige kind baie aan kritiek, spot en ander 

s osiale straf onderwerp word (Smalberger, 1975, p . 45). Kramer 

(Horne, 1973, p.16) en Christians, Bize en Maurin (Hecaen en 

Aj~riaguerra, 1964, p.73) postuleer dat linkshandiges geneig is 

tot 66rkompensasie. Hierdie fa ktor e kan sekondere oorsake vir 

persoonlikheids- en ander verskille wees en afleidings ten op­

sigte van moontlike primere verskille vertroebel. 

Bogenoemde besware mag egter nie daartoe aanleiding gee dat die 

bela ngri kheid van die hand en van handvoorkeure onderbeklemtoon 

word nie. Hierdie belangrikheid word onder andere gesuggereer 

deur die buitengewone grootte van die gedeeltes in die motoriese 

areas van die korteks wat nie alleen aan die strukture betrokke 

by spraak afgestaan word nie, maar oak aan die hande (Figge, 1963 
fig.217). 
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'n Tweede modaliteit waarin lateralisasie manifesteer, naamlik 

die oar, verdien vervolgens ans aandag . Aangesien verskille 

tussen links- en regsluisteraars in hierdie ondersoek nagevors 

word , sal dit mettertyd duidelik word dat sommige van die be­

skouings wat in die volgende paragraaf uiteengesit gaa n word, 

van besondere belang sal blyk te wees . 

1.5 OORVOORKEURE 

1.5. 1 INLEIOING 

Hoewel 'n groat hoeveelheid navorsing gedoen is random verskil ­

lende luistertake , is dit hoofsaaklik 'n belangstellingsveld wat 

in resente tye vo rdering begin maak het. Di t is noodsaakli k 

da t duidelik onde r skei word tussen f unksionele serebrale hemi­

sferiese ouditiewe asirrmetrie [FSHDAJ e n gewone oorvoorkeur. 

Die meerderheid navorsing gaan om e . g. aspek en s al bespreek 

word in die vo lgende paragraaf waar onder andere vollediger in­

gegaan word op verskil le wat verkry is met digotiese stimul as ie. 

Wissing [1967, p . 29) verwys na die navorsing van Bilto en Peter­

son (1944) waaruit geblyk het dat gehoorskerpte nie altyd ' n 

bepalende faktor vi r die voorspelling van oorvoorkeur is nie . 

Roode (1963) het egter hierd ie bevindings betwyfel , ween s die 

feit dat daar nie onderskei is tussen blote "toevallige" oorvoor­

keur en FSHOA nie. Oaar is egter, soos ver deraan blyk , outeurs 

wat postuleer dat oorvoorkeure nie bloat "t oevall ig" is nie en 

weens bepaalde redes kan verskil van die oar wa t volgens FSHDA 

direktief behoort te wees . Dit is oak die mening van die skry­

wer dat oorvoorkeur en FSHDA ka n verskil vir diese lfde persoon 

en dat hierdie verskil bepaal kan wc ~ d deur verskillende tegnie­

ke te gebrui k waarin verskil l ende 'Orms van oudit iewe materiaal 

op verskillende wyses aangebied word . 
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Dns beklemtoon vervolgens oorvoorkeure vir spraakklanke tydens 

verbale kommunikasie. 

1. 5. 2 SPRAAK-GEHDDRSVDDR KEURE 

Die noue verband tussen spraak en gehoor word oak elders beklem­

toon (Van Wyk , 1974, p.4 - 5; Penfield en Roberts, 1959, p.188). 

Figge (1963, Fig.215 ) toon die nabyheid va n die ouditiewe 

en die sensoriese spraakareas in en om die posterieur- superieure 

areas van die temporale lobbe. Die oar het inderdaad 'n primers 

rol te vervul in mens like ve r ho uoings. Dit is onder meer 'n 

hoogs gedifferensieerde sintuig, 'n be sondere effektiewe kon tak­

orgaan en die beginpunt van 'n gevoelige servosi steem (Van Jaars­

veld, 1974, p.52,134 ). Hoe 'n uiters belangrike orgaan die oar 

inderdaad is, blyk onder andere uit Tomatis se be rekening dat 

die oar meer as 10 miljoen breinselle in sy kortikale projeksies 

bet re k (Tomatis, 1974, p . 14; Van Jaarsveld, 1974, p.1 58 ). 

Tomatis stel enkele fundamentele wette met be trekking tot die 

gehoor en taal: die stem produseer slegs dit wat die oar hoar; 

indien 'n defekti ewe oar herstel, word die frekwensies daarby 

betrokke onmiddel lik en onbewus in die vokale uit inge deur die 

persoon herstel, want stemuitinge volg selektief dieselfde ge­

ho orswysiging, sodat gedwonge verandering van die geho orspektrum 

of gehoor-selfkontrole be ide die gehoor en die spraak verander 

(Tomatis, 1963, p .11 2; Van Wyk, 1974, p.27; Van Jaarsve l d, 1974, 

p.6,125,127 -8 ). Hy beskryf verder die luisterproses as een van 

die mees subtiele vermoens van die mens, as onontbeer l ik in die 

menslike wording . 

Sommige van Tomatis se beskouinge sal dan vervolgens vollediger 

beklemtoon word. Eers t ens le t ans in hooftrekke na sy klem op 
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korrekte ouditiewe lateralisasie en tweedens op die vermoe van 

die oar om selektief te s luit of te open vir ongewensde of ge­

wensde geluid respektiewelik. 

1.5.2.1 Ouditiewe dislateralisasie 

Tomatis sien die kogleare en vestibulere senuwees as van sentra­

le belang vir die hele ne urologi ese sisteem, maar so oak die be­

kende vagus-senuwee. "Hy probeer aantoon dat die kogleaar-vesti­

bulere senuwee se interaksie met die visueel -motoriese kompleks 

en in samehang met die vagussenuwee il die mens se dinamiek ver­

seker; ii) sy oogbewegings en gehoor neurologies verbind; 

iii) sy liggaamshouding en vertikaliteit beheer; en iv) horn i n 

staat stel om te kan hoar en sy gehoor te kontroleer en te ana­

liseer. Hiermee word die mens in staat gestel om sy drie essen­

siele steunpunte te vind: taal, lateraliteit en vertikali teit." 

Die woord is die dinamiseerder van die mens, sy krag tot vertika­

liteit [Van Jaarsveld, 1974, p.152,171; Tomatis, 1974, p.9 , 21; 

Tomatis, 1972b, hfst.IV; Tomatis, 1972a, p.78). 

Wanneer die kind nag nie begin lateraliseer nie, bedien hy hom­

self van bisillabiese spraak wat Tomatis verklaar uit die asim­

metrie van die twee terugkerende laringeale vertakkings van die 

vagus-senuwee. Die fase wat hierop volg i s vir Tomatis van ui­

terste belang: lateralisasie en die behoefte aan kommunikasie 

(met die semantiese en affektiewe lading van die sosiale taal 

wat daarmee gepaard gaanl gaan hand aan ha nd en blokkering van 

die normale ontwikkeling mag aanleiding gee tot ontwrigting in 

beide. So kan ouditiewe dislateral isasie in hierdie fase ge­

paard gaan met hakkel (kyk paragraaf 1.2). Sidklauskas (1969) 

beklemtoon oak die interafhanklikheid van taal- en lateraliteits­

ontwikkeling (Van Jaarsveld, 19 74 , p.180-1). 
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Die idee van polere komponente kom ook hier ter sprake. Tomatis 

beskou die liggaam as die instrument waarop die denke 'speel ', 

onder andere deur spraak; te meer aangesien die vel gevoelig is 

vir akoestiese druk (Tomatis, 1963, p.157-9,194-200). Op hier­

die wyse koppel hy dan die liggaamsbeeld direk aan die gehoor­

spraak-funksie. Die teenwoordigheid van die vagus in die oor 

(soos verderaan toegelig word) dui ook op die betrokkenheid van 

die hele liggaam by die oor, sodat Tomatis dit benadruk dat 

taal ook "liggaamlik gestruktureer moet word" (Van Jaarsveld. 

1974, p.182,214-5; kyk ook Netter, 1972 , p.66). Tomatis (Van 

Jaarsveld, p.169) merk op : • .. om te praat, moet die mens sy 

liggaamshouding kan kontroleer, sy bl ik kan rig, seker wees van 

sy innerlike dinamiek en in staat wees om klanke te kan hoar en 

hierdie opname ts kan analiseer". Strydom (1969 , p.35) verbind 

ook die liggaamsbee ld en lateraliteit, maar keer die volgorde 

enigsins om wanneer sy lg . afhanklik stel van eersgenoemde. Bel ­

mont en Birch (1963) vind geen verband tussen links-regs-bewust ­

heid en handvoorkeure nie (Strydom, 1969, p.50). 

Binne die raamwerk van hierdie liggaamsbetrokkenheid word die 

polariteitsbeginse l dan deur Tomatis ook op lateralisasie as so­

danig oorgedra, waar beide pole dan noodsaaklik is, maar daar 'n 

duidelike, maar harmonieuse werksverdeling plaasvind. Goeie la­

teralisasie loop vir horn uit op 'n dialoog (Tomatis , 1963, p .183) , 

goeie harmonisering tussen gnosis en soma, energie en liggaam, 

regs en links, toekoms en verlede, vader en moeder en so meer. 

(Vir horn is die linkerkant simboo l van die moeder, die verlede, 

somatiese dryfvere, egofstiese gedrag en so meer . J 

Hierdie dialoog het sy beginpunt in die oor en vind sy finale 

beslag in die s tem. Hoe verskillende faktore hiertoe bydra, word 

deur Van Jaarsveld uitvoerig bespreek en belig (197 4 ) en hoef nie 
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hier weer bespreek te word nie. Wat we l nie nagelaat kan word 

nie, is om daarop te wys dat Tomatis bevind het dat indien die 

linkeroor die voorkeuroor is, die persoon oak weens die noue ver­

bintenis tussen spraak en gehoor voorkeur sal gee aan 'n linker­

stem wat, anders as 'n regterstem, plat, arm, kleurloos, sander 

modulasie, arm aan hoe frekwensies, timbre en vibrasie is (Van 

Jaarsveld, 1974, p.195). Die regterstem is by verre uitnemend 

en verkieslik en "die onvolwaardig-gelateraliseerde of die na 

links-gelateraliseerde persoon kan dus nie op volwaardige wyse 

deel he aan die dinamiserende krag van die woord nie " (ibid, p. 

198). Deur die woord word die mens oak skepper en hierin is die 

oar, en veral die regteroor, onmisbaar. (Vgl. die verskil in 

kreatiwiteit tussen links - en regsluisteraars, paragraaf 3 . 6 . 3 . 2.) 

Die lig·gaamshouding en gesigspierak tiwi tei te van die links- en 

regssprekende (of -luisteraarl verskil duidelik. Hierd ie ver­

skille kan onder andere teruggevoer word na die a ktiwiteite van 

die VIIde en Vde kopsenuwees. Eersgenoemde innerveer sowel die 

gesigspiere as die stapedius- of stiebeuelspier (lg. in die mid­

deloor). Die Vde senuwee weer innerveer sowel die kakebeensluit­

spier as die tensor timpanie of trommelspanspier (lg. weereens 

in die middeloor), (Tomatis, 1972a, p.75 ; Netter, 1972, p.42-3). 

Tomatis verduidelik die be langri ke rol wat lateraliteit by ver­

skeie fasette van ontwikkeling speel (Tomatis, 1963, p.179-180; 

Van Jaarsveld, 1974, p.187-8): 

by hakkel: hipogehoorswaar neming van die leidende oar en 

transserebrale oordragsvertraging (paragraaf 1.2.2); 

by die oorgang van bis illabiese sp raak na werklik gevorderde 

kommunikatiewe taal; 

by die sensoriese kontrole van die selfluisterproses; 

as voorwaarde vir gnosis (wi llende sensoriese kennis 
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soos onderskei van outomatiese gewaarwordingl en praksis 

(bewuste handeling teenoor outomatiese reaksies); 

by die liggaamsbewustheid en -beeld. 

Die korrvnunikatiewe vermoe van die individu word dus volgens hier­

die beskouing direk bepaal deur onder andere die ouditiewe late­

ralisasie, die kies van 'n bepaalde oar as die voorkeuroor vir 

die regulering van die sprekende stem (Tomatis, 1963, p.145-8). 

1.5.2.2 Gehoorselektiwiteit 

Kimura (1961) en ander outeurs het aangetoon dat kontra-laterale 

senuverbindinge van die ore met die serebrale hemisfere sterker 

is as die ipsi-laterale verbindinge. Ten spyte hiervan het To­

matis aangetoon dat 'n linkeroorvoorkeur kan ontstaan by persone 

wat 'n gesonde regteroor het en by wie die besondere toerusting 

vir die luistertaak in 'n gespreksituasie waarskynlik in die 

linkerhemisfeer is. 

Indien hierdie aannames korrek is, is dit belangrik dat bepaal 

sal word watter faktore as gevolg kan he dat 'n gesonde oar, wat 

neurologies veronderstel is om die vcorkeuroor ts wees, nie die 

oar is wat gebruik word om in die ware sin van die woord na 'n 

gesprek (van die self of die anderl te 'luister' nie . 

Tomatis is as gevolg van sy eie bevindinge oortuig dat spraak 

by die kind ontwikkel namate sy oar as't ware "oopgaan" vir 

spraakgeluide: 'n proses wat progressief verloop (kyk oak Bryden, 

1970, p.443) en afhanklik is van sekere affektiewe kondisies 

(Tomatis, 1972b, p.33). Aanvanklik is dit vera l die moederstem 

wat haar kind "voed", later word dit al l e verbale kommunikasie. 

Hy is oortuig dat die oar as primere reseptor vir spraak dien 

en dat dit al die betrokke parameters, naamlik intensiteit, 
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tempo, kwaliteit en verbale vloei, reguleer. Soos die pupil­

grootte van die oog simpaties beheer word, so mag die oar oak 

"oop en toe" gaan, onderworpe aan emosionele, vera l affektiewe, 

invloede (Van Jaarsveld, 1974, p.137). 

Die oar beskik oar verski ll ende meganismes wat moet saamwerk 

sodat die labirintvesikels hulle effektief teen nadel ige geraas 

kan verdedig, dit wil se om selektiewe funksionering moontlik te 

maak (Tomatis, 1974, p.16). In teenstelling met die algeme ne 

denkwyse dat slegs die VIII ste kopsenuwe (kogleaarl die gehoor 

bedien, is daar volgens Tomatis oak 'n "oar" (verskillende neu­

rale sisteme in die middel- en buite-oorl wat die persoon voorbe­

rei vir die ontvangs van klank, vir die skep van 'n gehoorshou­

ding (ibid, p.16-7). Die stapedius-spier staan onder neurale 

inne r vering van die VI!de kopsenuwee, dus die gesigsenuwee (ge­

sigspiere: ibid , p.18; kyk oak bespreking van oudiolaterometer 

in paragraaf 2.3.5. 1 . iil . Die tensor timpanie (trommelspanspierl 

andersyds word innerveer deur die Vde kopsenuwee (trigeminus : 

ibid, p.1 9 ). Lg. kringloop kan klank "weier deur die trormiel te 

ontspan. Daarbenewens beklemtoon Tomatis nag die teenwoordig­

heid van die vagus by die oordrom (ib id, p.20-4), "die vissera-

le boodskappe r by die timpaniese hek van die gehoor" . Die va-

gus is also een van die s e nuwees wat die oormeganisme op affek­

tiewe wyse beinvloed (Van Jaarsveld, 1974, p .160-3) . 

Die vagus en die VI!de kopsenuwee innerveer oak klein posterior 

en anterior dele van die mea t us respektiewelik (Netter, 1972, 

p.59) . Hierbenewens het die VI!de kopsenuwee direkte verbin­

dings met die kern van die ! Xde en Xde (vagus) kopsenuwees in 

die medulla (ibid, p.47,60) . Dit impliseer dat nie alleen die 

spanning van die t rammel ni e , maar oak van die v l ie s van die 

ova l e venster (via die stapedius en die stapediusspierl affek-
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tief befnvloed kan word. 

Die senuweeverbindings in die gehoorskanaal is dus van kardinale 

belang vir Tomatis se siening . Gehoor is outomaties, maar om te 

"luister" geskied willekeurig (Tomatis , 1963, p.122). Die oor 

kan selektief luister en word in sy seleksie maklik deur affek­

tiewe inhoude voorgese as gevolg van die interverweefdheid van 

psigiese en ouditiewe funksionering (Van Jaarsveld, 1974, p.205; 

Wissing, 1967, p.5 ) . Affe ktiewe skok kan byvoorbeeld die klank­

ontmoeting tot 'n pynlike ervaring verander en die oor "sluit" 

(Tomatis, 1963, p.1 22) : hierdie oor "wil nie hoar nie" (Toma­

tis , 1972a, p.127). 

Voortdurende onderwerping va~ 'n bepaalde oor aan slapheid van 

die timpaniese membraan en eindelik weens kontra-reaksie ook 

van die stiebeuelspier (met minder spanning op die vlies van die 

ovale vensterl kan gaandeweg selektiwiteitsbeperkinge op die 

ouditiewe spektrale omvang van daardie oor tot gevolg he. Hier­

die beperking blyk veral die frekwensies tussen 800 en 6000 Hz. 

te raak, waarbinne dan ook die spraakarea val. In 'n chroniese 

toestand kan dit geslote selektiwiteit by die betrokke frekwen­

sies tot gevolg he, met 'n verlies aan analiserende vermoe. 

Waarneming gaan dan verlore en slags "geraas" word deurgelaat 

(Tomatis, 1963, p.121; Van Jaarsveld, 1974, p.231). Die begrip 

"geslote selektiwiteit" word deur Tomatis gebruik en sal ietwat 

vollediger omskryf en toegelig word in paragraaf 2.3.4.1.ii. 

Die nadele van so 'n self-gefnisieerde gehoorsbeperking op die 

hele organisme is talryk (Van Jaarsveld, 1974, p.207). Vir ons 

_van belang is dat dit in 'n chroniese vorm mag lei tot ernstige 

korrrounikasieblokkering (ibid, p . 208; Tomatis, 1963, p.123) . 

Daarbenewens mag dit aanleiding gee tot 'n geneigdheid tot psi -

44 



gosomatiese versteuringe as gevolg van die irritasie van die 

vagus wat daardeur veroorsaak word en tot 'n neiging tot depres­

siwiteit weens die gebrek aan kortikale herlading afkomstig uit 

hoe-frekwensie ouditiewe sensoriese inset (Van Jaarsveld, 1974, 

p . 229 - 230) . Affektiewe kond isies en gekondisioneerde luisterpa­

trone kan mekaar dus wedersyds beinvloed in 'n bose kringloop 

wat voer na kommunikasieblokkering en ander versteurings . 

Tomatis gebruik dan die oudiogramme van 'n persoon as 'n "psigo­

gram" (ibid, p.227-246 ) waaruit hy reken die persoonlikheids­

funksionering van die persoon afgelei ka n word. "Spraak oefen 

'n beduidende invloed uit op die ontwikkeling van die liggaams­

beeld, maar is andersyds weer intiem afhanklik van die gehoors­

funksie. Noukeurige analise van die persoon se gebruik van sy 

gehoorsfunksie as persoonlikheidsakte skyn dus per definisie ook 

insae in die persoonlikheidsfunk s ionering te gee •.. Die direk­

tiwiteits- en lateraliteitstoetse bied 'n kwantitatiewe maatstaf 

vir die graad van invoeging van die persoon in sy omringende 

wereld . . " (ibid. p. 246). 

Linkshandigheid word dan ook gedeeltelik in verband gebring met 

die aspek onder bespreking . "Die linkshandige persoon is meer 

geneig om die linkeroor te gebrui k in plaas van die regteroor. 

Gevolglik volg kortikale impulse 'n langer terugkoppelingsroete 

as die korter terugkoppelingsroete wat via die regteroor die 

sensoriese en spraakareas bereik . Dit op sigself kortwiek dan 

die linkshandige in die algemene lewensprakt y~ • • " (Wheeler, 

1975, p.13; Tomatis, 1963, p.184- 5 ; Van Dyk. 1973, p.48; kyk 

ook paragraaf 1.6) . 

Navorsers wat tot dusver van digotie se stimulasie gebruik gemaak 

het (kyk paragraaf 1.6) het nog altyd aanvaar dat linkshandiges 
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wat die linkeroor verkies se spraakarea in die regterhemisfeer 

is , sodat daar nie sprake is van ' n vertraagde of langer terug-

koppelings roete nie . 

hoogs debat t eerbaar. 

Hierdie punt is egter uiters delikaat en 

Huidige beskouings bied byvoorbeeld geen 

afdoende verklarings vir regshandiges wat ' n linkeroorsuperiori­

teit tydens digotiese stimulasie met verbale materiaal vertoon 

nie. Tomatis (1975) reken byvoorbeeld dat selekti­

witeitsbeperkinge een van die fa ktore kan wees wat resultate ver­

kry met digotiese stimulasie kan kontamineer. 

Soos later sal blyk, is daar menings da t daar 'n verband bestaan 

tussen handvoorkeure en spraaklateraliteit en beklee spraakver­

teenwoordiging volgens hierdie teoriee nie by alls linkshandiges 

dieselfde prominente plek as by regsha ndiges nie. Hierdie aspek 

van moontlike serebrale ver skille verdien egter 'n bespreking op 

sigself en s al in paragraaf 1.6 geskied . 

Ten slotte kan dit weer beklemtoon word dat die he l e liggaam vir 

Tomatis betrokke is by verba l e kommunikasie. Hy beskou sensorie­

se inset afkomstig vanaf ander sintuie as net so belangrik vir 

die spraakproses as ouditiewe sensoriese inset (Van Jaarsveld, 

1974, p.186). Oit impliseer dat lateraliteit belangrik is, nie 

s l egs vir die oar nie, maar vir die hele liggaam. 

Hoewel in hierdie ond ersoek die oudiogramme van proefpers one 

hoofsaa kl ik gebruik sal word om te bepaal of beide ore op onge­

veer dieselfde vlak funksioneer, dit wil s~ om te verseker dat 

die persoon nie onderworpe is aan beskadiging van een van die ore 

nie, sal nogtans ag geslaan word op 5elektiwiteit5beperkinge en 

moontlike ander faktore 5005 gediagno5eer in die oudiogramne wat 

verklaring5 kan bied vir ver5kille in oor5uperi oriteite tyden5 

digotie5e stimula5ie. Om te bepaal watter oar die voorkeuroor 
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is, sal hoofsaakli k gelet word op resultate verkry met die 

oudiolaterometer van Tomatis. 

1. 5 . 3 SAMEVATTING 

Na aanleiding van die literatuuroorsig oar gehoorsvoorkeure kan 

ender meer die volgende besluit word. 

a. Oorvoorkeur en funksionele serebrale hemisferiese ouditiewe 

asimmetrie (FSHOA) korreleer nie noodwendig nie. Gevolglik moet 

onderskei word tussen oorvoorkeur en oorsuperioritei t, aangesien 

lg. normaalweg wel met FSHOA korreleer. Hierdie beskouinge word 

vollediger bespreek in paragraaf l . 6. 

b. Gehoor en spraak is ten nouste verbind . Veranderinge in e.g . 

word byvoorbeeld waargeneem in ooreenstemmende veranderinge ir 

laasgenoemde . 

c . Tomatis reken dat die gehoorsfunksie oak ten nouste betro~ 

ke is by laterali tei t, vertikali tei t, die liggaamsbeeld en ander 

persoonlikheidstrekke. 

d. Ouditiewe dislateralisasie het raakpunte met afwykings socs 

hakkel en dis leksie (kyk paragrawe 1 . 2 en 1 . 3) . 

e. Goeie gehoorslateralisasie behels ' n dialoog-verhouding 

tussen die linker- en regtergehoorskana le. 

f. Die aard van neurale verbind i ngs in die voor- en middeloor 

het ender andere as gevolg dat affektiewe kondisies die gehoors­

funksie en eindelik gehoorslateralisasie direk kan befnvloed . 

Hierdie bevinding hang ten nou ste saam met 'n verskynsel wat 

Tomatis "geslote selektiwiteit" noem . Hierdie "sluit" van een 
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of beide van die gehoorskanale kan: 

nadelige gevolge he vir so 'n persoon se kommunikatiewe ver­

mo~ of 

ten nouste saamhang met 'n dieper·liggende onwilligheid van 

die persoon om te kommunikeer ; 

aanduiding wees van kommunikasievers teurings; 

'n faktor wees wat resultate met digotiese stimulasie konta­

mineer. 

Daar is reeds herhaaldelik verwys na FSHA. Aangesien die aard 

en funksionering van FSHA van kardinale belang is vir die bepa­

ling van watter sy (links of regs) die superieure (of bests toe­

gerustel sy is vir optimale benutting van neurale potensiaal vir 

'n bepaalde taak, sal die bepaling en aard van FSHA t.o.v. taal­

funksionering in di e volgende paragrawe (1 . 6 en 1.7) bespreek 

word . 

1.6 

1. 6 .1 

BEPALING VAN FUNKSIONELE SEREBRALE 
ASIMMETRIE (FSHA) TEN OPSIGTE VAN 
LANGRIKE ROLLE IN DIE TAALFUNKSIE 

IN LEIDING 

HEMI SF ER I ESE 
SEKERE BE-

Veral die afgelope twee dekades is 'n groat hoeveelheid navorsing 

gedoen random die bepaling van FSHA. Hoewel sekere riglyne re­

deli k uitgestippel kon word. is teenstrydige resultate oak ver­

kry en heers daar in die hale veld nog verwarring en heelwat van 

die stellings wat gemaak word, kan nie as veel meer as hipoteses 

beskou word nie. 

Dns sal veral let op i) die moontlike verband tussen handvoor­

keure, sydigheid en FSHA; ii) verskille wat verkry is by epi-
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leptiese en breinbeskadigde persone voor en na operasies en met 

behulp van natriumamitaltoedienings; iii) verskille wat verkry is 

met digotie se stimulasie met behulp van sogenaarrde verbale en nie­

verbale stimuli en op die gevolgtrekkings wat navorsers daaruit 

probeer aflei het; en iv) verskille wat verkry is met tachisto­

skopiese aanbieding van verbale en nie-verbale visuele materiaal. 

Oaar sal ook gepoog word om 'n eie integrasie van die bespreekte 

navorsingsresultate daar te stel. 

Die doel van die oorsig is om: 

'n aanduiding te probeer gee van wa t FSHA. veral met betrek­

king tot taalfunksionering. moontlik behels; 

aan die hand daarvan 'n motivering te probeer gee waarom dui­

delike sterk lateralisasie as 'n begeleidende aspek van opti­

male ontwikkeling beskou word; 

aan te toon dat huidige sielkundige metodes om FSHA te bepaal 

waarskynlik eensydig gefnterpreteer word. 

1.6.2 UNILATERALE (links of regs) OF BILATERALE 

SPRAAKSPESIALISERING EN MOONTLIKE VERBAN­

DE MET HANDVOORKEURE 

1 . 6.2 . 1 Kort historiese oorsig 

In 'n vorige paragraaf is handvoorkeure kortliks bespreek en 

verwys na neurologiese verklarings vir die etiologie van verskil­

le. Beskouings hieroor dateer ver terug. Hippokrates het in 

400 n . C. tydelike spraakloosheid en verla1T111ing aan die regter­

kant verbind aan letsels aan die linkerkant van die brein , so 

oak Giovanni Morgagnie (1682-1771). Dit word egter aanvaar dat 

Marc Dax (1836) die eerste wa s wat hi erdie verband werklik inge­

sien het. In 1863 het Paul Broca opgemerk dat afemie hoofsaak-
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lik voorkom by beskadiging van die linkerhemisfeer en het 

Bouilland gespekuleer dat afasie by linkerhemisfeerbeskadiging 

verband kan hou met die oorwegende regshandigheid van mense. 

Laasgenoemde hipotese is tot vandag nag nooit betwyfel nie (Wis­

sing, 1967, p.13). Op grand van rapport van 'n enkele geval van 

'n linkshandige persoon is deur Broca en oak Jackson afgelei dat 

linkshandiges hul spraakverteenwoordiging in die regterhemisfeer 

het. Hierdie wanopvatting van 'n direkte verband tussen hand­

voorkeur en spraaklateraliteit sou lank aanvaar word (Horne, 

1973, p.7-81 Wissing, 1967, p.11-3; Van Wyk, 1974, p.44-5; 

Wheeler, 1975, p.3-4). 

In 1928 het Orton aangetoon dat duidelike funksionele verskille 

tussen die hemisfere bestaan. Wissing (1967, p.9) gee 'n oorsig 

van vroe~ outeurs wat aangetoon het dat die onvermo~ tot analise 

van ruimtelike verhoudings aan regterhemisfeerdisfunksie verbind 

kan word. 

1.6.2.2 Bepaling van FSHA 

i. Verband van handvoorkeure met FSHA 

ten opsigte van taalfunksionering 

Sommige outeurs reken dat daar geen verband tussen serebrale 

taallateraliteit en handvoorkeur bestaan nie (Wissing, 1967, p. 

23; Smalberger, 1975, p.11). Penfield en Roberts vind by 386 

pasi~nte by wie breinchirurgie toegepas is dat afasie by die 

grootste persentasie na operasie aan die linkerhemisfeer voorge­

kom het en lei af dat hierdie hemisfeer dominant is vir spraak 

ongeag handvoorkeur. Verskeie outeurs het egter hierdie bevin­

dinge sowel as die van ander navorsers gekritiseer op grand van 

gebrekkige toetsing ten einde te onderskei tussen gemengde la-
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teraliteit en werklike linkssydigheid en/of -handigheid. 

Oaar is inderdaad in weinig van die vroeere ondersoeke gerappor­

teer watter lateraliteitstoetse vir die bepaling van handvoorkeur 

gebruik is. 'n Diskrepans bestaan dikwels tussen selfklassifika­

sie en werklike handvoorkeur (Satz e.a ., 1967, p.295vv.). Hier­

benewens moet oak duidelik onderskei word tussen handvoorkeur en 

sydigheid. Resultate van talle vroeere ondersoeke kan hoogstens 

beskou word as verbandhoudend met handvoorkeure en nie met sydig­

heid nie. Verder is dit herhaaldelik aangedui dat hoe meer late­

raliteitstoetse gebruik is , hoe minder het die aantal suiwer 

linkssydiges geword (Wissing , 1967, p.24) . Satz e.a. (1967, p. 

295vv . l toon oak aan dat wanneer handvoorkeur op omvattender 

toetsing gebaseer word, verhoog die assosiasie tussen spraak-

en handlateraliteit. 

Wissing (1967 , p . 25) wys tereg daarop dat ondersoeke met brein­

beseerdes nie na die normals bevolking veralgemeen kan word nie 

omdat beserings die lateralisering kon versteur het. 

Penfield en Roberts het deur hul metode van elektriese inmenging 

egter 'n groat bydrae gelewer om die lokalisering van die ver­

skillende spraakareas aan te toon. Vir ans van belang is hul 

bevinding dat indien een van hierdie areas beskadig sou word, 

'n ander deel van dieselfde hemisfeer eerder sy funksie sal oor­

neem as wat die teenoorgestelde hemisfee r dit sal doen, wat 'n 

teen-indlkasie vir die moontli kheid van bilaterale spraakverteen­

woordiging by normal s persons is (Penfie ld en Roberts, 1959, p. 

190,205,212; Wissing, 1967 , p.14; Van Wyk, 1974, p.68). 

Ander outeurs vind wel 'n verband tussen handvoorkeure en FSHA . 

Oit is moeilik om die leide nde hemisfeer vir verbals taal vas 

te stel (Johnson e n Myklebust, 1967 , p .44 -6 ) Neurochirurgiese 
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navorsing is st~eds een van die belangrikste bronne van inlig­

ting oor die probleem van lateralisasie en die enigste redelik 

geverifieerde tegniek vir die lokalisering van die spraaksentrum 

in die brein is volgens Wissing (1967, p.1,2) die medies-neuro­

logiese tegniek van Wada. Die tegniek is ongelukkig gevaarlik 

en word slegs toegepas op kliniese gevalle, sodat die resultate 

nie veralgemeen kan word na die normale populasie nie (Smalber­

ger, 1975, p.15). 

Wada en Rasmussen (1960) het met behulp van 10% natriumamital­

inspuitings (150-250 mg.) in beide binnenekslagare afsonderlik 

spraakversteurings vir enkele minute veroorsaak in wat genoem is 

die dominante hemisfeer vir spraak. Hierdie hemisfeer is telkens 

aan dieselfde (ipsi-lateralel kant as die betrokke kant van die 

nek waar die inspuiting wat die spraakversteuring veroorsaak het, 

toegedien is. Resultate toon dat slegs 33,3% van linkshandiges 

en slegs 1% van regshandiges se spraakfunksies hoofsaaklik deur 

die regterhemisfeer behartig word. Volgens Wold beteken dit dat 

in 'n normale populasie kan hoogstens 5,85% van mense hul spraak­

funksies in die regterhemisfeer he (Horne, 1973, p.81 Wissing, 

1967, p.16-71 Van Wyk, 1974, p.47,53,96-7; Wheeler, 1975, p.5). 

Branch e.a •. (1964, p.402) vind by 44 links- en dubbelhandige 

epileptiese pasiente sander vroee beserings aan die linkerhemi­

sf.eer met behulp van die nat riumami tal toets, en bevestig die be­

vindinge met werklike breinoperasies, dat vir hierdie groep die 

spraakfunksie vir 64% in die linker-, 20% in die regterhemisfeer 

en 16% bilateraal f unksioneer. Milner vind by vier van 51 links­

handiges en by ses van 20 dubbelhandiges afasiese simptome met 

natriumamitalverlamming van enige hemisfeer (Wissing, 1967, p. 

20). 
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Hierdie bevindinge is egter nie met normale persone verkry nie 

en linkshandiges is as 'n homogene groep beskou. Oaar is by­

voorbeeld nie onderskei tussen linkshandiges met en sander fami­

liale li nkshandigheid nie . 

Smalberger (1975, p.8,14) verwys na outeurs wat afasie met reg­

terhemisfeerbesering by regshandiges gevind het, maar beklemtoon 

oak dat dit hoogs uitsonderlik is en moontlik toegeskryf kan 

word aan vroee breinbeserings; Luria (1970) wil dit toeskryf aan 

latente linkshandighei d . Gevalle van linkshandiges met beserings 

in die regterhemisfeer sander af asie of van linkshandiges met 

beserings in die linkerhemisfeer met afasie is egter talryk 

(Humphrey en Zangwill, 1952, Conrad, 1954, Wepman, 1951, Roberts, 

1952, Schuell e.a. 1964, aangehaal in Smalberger, 1975, p.lll. 

Wissing (1967, p.17-26) gee 'n oorsig va n navorsing en hipoteses 

aangaande hemisferiese spraakverteenwoordiging by linkshandiges 

en konkludeer dat die probleem nie enkelvoudig is nie en dat die 

moontlikheid van bilaterale spraakverteenwoordiging ondersoek 

moet word, aangesien lateralisasie volledig of onvolledig kan 

wees, op 'n kontimuum le, nie in ' n diskrete digotomie verdeel 

kan word nie en taal oak nie-verbale komponente het wat hoofsaaklik 

regterhemisferies beheer word (oak Strydom, 1969 , p.19; Wheeler, 

1975, p.6). Smalberger (1975, p.11-2,19) gee oak so 'n oorsig 

en voeg by dat nie alleen die kleiner verskille tussen die ore 

van linkshandiges nie, maar oa k verski lle tus sen afatiese simp­

tome by linkshandiges en reg shandiges met familiale linkshandig­

heid enersyds en regshandiges sander familiale linkshandigheid 

andersyds sterk aanduidings is van die moontlikheid van bilate­

rale spraakverteenwoordiging by sommige linkshand iges. 

Navorsingsresultate wat dui op ' n bi laterale s erebrale spraak-

53 



verteenwoord iging kan egter oak op alternatiewe wyses verklaar 

word . Herstel van afesie by r egs handiges sande r familial e 

linkshand igheid kom byvoorbeeld wel voor, hoewel minder as by 

die ander twee groepe . Die stadiger herstel of afwe s igheid van 

herste l va n afasi e by regshandiges kan onder andere te wyte wees 

aan die "ongeoefendheid " van regterhemisferiese bane by sterk 

gelateraliseerde regssydiges (vgl . Wolpe en ander leerteoretici 

se beskouings) eerde r as aan bilaterale spraakverteenwoordiging 

by li nkshandiges (kyk oak bespreking van rolverdelings tussen 

hemisfer e in paragraaf 1 . 7) . 

Zangwill (1960), Luria (1947) , Bingley (1958) , Satz e . a . (1967 , 

p . 295) , Cu rry en Rutherfo rd (1967 , p.119-126) , Zurif en Bryden 

(1 96 9 , p .1 79) en talle andere reken dat s praakverteenwoordiging 

by linkshandig-geneigdes nie dieselfde prominente plek beklee as 

by regshandiges nie en dat handvoorkeur ' n veel beter voorspeller 

van se r ebrale "dominansie " is by regshandiges as by lin kshand iges 

(kyk oak Horne , 1973 , p . 9-10 ; Van Wyk , 1974, p . 47 , 93 -4; Wheeler , 

1975, p . 5; Smalberger , 1975, p . 11 , 18) . Annett (1970) reken dat 

die serebrale verteenwoordiging van spraak- en handvoorkeure ge­

assosieerd en nie onafhanklik van mekaar is nie . Bilaterale 

spraakverteenwoordiging kom dan waarskynlik meer voor by persone 

met gemengde handvoorkeure . Die klein persentasie volkome links­

sydiges het dan waarskynlik spraakverteenwoordiging in die reg­

terhemisfeer (Wheeler , 1975 , p . 7] . St r ydom (1969 , p . 70) reken 

dat die neig ing van linkshandige en ambidekster persone om 'n 

minder gevestigde dominansie te he, toegeskryf kan word aan erf­

like of pato logi ese fakto re wat ' n vers teuri ng in die taalfun k­

sies van die dominante hemisfeer veroorsaak . Zu rif en Bryden 

(1969, p . 179-187) bevind dan oak met digotiese en tachistoskopie­

se ondersoeke en Hines en Satz met visuele stimuli dat linkshan­

diges met f ami l iale linkshandigheid van sowel regshandiges as 

54 



linkshandiges sander f amilial e linkshandig heid verskil en dat 

regshandiges sander en met familia le li nkshandigheid van mekaar 

verskil (oak Sa tz e .a., 1967; Smalberger, 197 5, p . 19, 26) . 

Bevindings van bi l aterale spraakverteenwoordiging met behulp van 

die natriumamitalteg niek (Branche . a ., 1964 ; Wada en Rasmussen , 

1960; La nsdel l, 1962) kan (afgesien van die beswaar dat met brein­

beseerdes nagevors is - Dimond en Beaumont, 197 2 , p . 137) moont­

li k oak vir somnige geval le op alternatiewe wyses verklaar word . 

' n Persoon wat hoogs afhanklik is van transserebrale oordrag 

(Tomatis: kyk paragraaf 1. 2.2 ) via die regter- na die li nke r he­

misfeer, kan nie gou genoeg oors kakel (binne 8nkele minute) na 

die gebruik van ongeoefende direkte neurale bane wanneer die 

regterhemisfeer lamgele word nie. Die indruk word dan geskep 

dat so ' n persoon se spraakspesialisering bilateraal fungeer. 

regter­
spraak­
gehoor 

geoefende bane 

regt linke r-
hemi hemisfeer 

ongeoefende bane 

linker­
sp raak­
gehoor 

Hierdie en reeds genoemde besware teen di e begrip bila terale 

spraakverteenwoordiging moet egter ges ien wo rd in die lig van 

die moontlikheid dat indien bei de ore alternatiewelik gebru ik 

word vir verba le kommun i kasie (onduidel ike gehoorsvoorkeur), dit 

waarskynlik oak die hemisferi ese rolverdeling sal be1nvloed , 
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sodat die spesi9lisasie van spraak-gehoorsfunksies in een hemi­

sfeer nie so prominent sa l wees as wanneer hoofsaaklik een oor 

by voorkeur gebrui k word . Die orde van kausaliteit word egter 

deur hierdie argument omgekeer, sodat die oorsaak van die pro­

bleem by die gehoorsfunksie gesoek word en nie by serebrale 

funksionering nie. 

ii. Verband van ouditiewe lateralisasie met 

FSHA t en op s igte van taalfunksionering 

In die vroeere navorsing is ouditiewe lateralisasie nie eens in 

oorweging geneem nie, terwyl , vanwee die noue verband tussen 

spraak en gehoor, laa sgenoemde eintlik die aangewese laterali­

teitsaspek behoort te wees waar verband gesoek moet word. Oaar 

is dan ook gepoog om serebrale spraaklokalisering op 'n ouditie­

we vlak aan te toon. 

ii.a. Digotiese aanbieding van kom ­

peterende ouditiewe stimuli 

Roode het in 1963 verskeie lateraliteitsaspekte gekontroleer 

(hand, voet, oog en oorl en op grand van suiwer links- en regs­

sydigheid regter- en linkerspraa kverteenwoordiging veronderstel. 

Sy navorsingsresultate het hierdie hipotese gesteun. Roode het 

van vertraagde akoestiese terugvoering (VAT) op een of beide ore 

gebruik gemaak en spraakversteurings aan die hand van verskillen­

de veranderlikes gemeet . Regssydige persone het 'n betekenisvol­

le duideliker spraakvertraging ondervind met VAT op die regteroor. 

Dit is vir ons doel van belang dat Roode die proefpersone se eie 

spraak gebruik het. Dit sou byvoorbeeld aangevoer kon word dat 

indien 'n versteuring van die regteroorfunksie duideliker ver­

traging in spraak veroorsaak, dit nie alleen 'n aanduiding is 
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dat spraakspesiali seri ng in die li nkerhemi sf ee r is nie, maar 

oak dat dit die betro kke persoon se voorkeuroor is. Hierdie 

aanname sou egter alleen korrek kon gewees het indien Roode die 

mate van VAT gewysig het van sterk op die linkeroor tot byna 

niks op die linkeroor en dan onmiddellik van byna niks op die 

regteroor tot sterk op die regteroor . Soos uit 'n latere hipo­

tese sal bl yk , sou dit miskien moo nt lik kon gewees het om aan te 

toon dat so1TJTiige regssydige persone 'n sterk VAT op die regter­

oor nodig het voordat hul le spraak hoogs versteurd raak, terwyl 

sommige dieselfde spraakversteuring sal toon met 'n geringe ver­

steuring van die linkeroor as met ' n geringe versteuring van die 

regteroor. Dns aanvaar egter dat Roode hoofsaaklik FSHA gemeet 

het omdat hy telkens 'n sterk kompetisiesituasie tussen die 

twee ore geskep het, hoewel, soos later sal blyk, dit waarskyn­

lik nie die enigste veranderlike is wat hy gemee t het nie . Di e 

bevindings van Roode bevestig die noue ve rba nd tussen gehoor en 

spraak waarna reeds verwys is . 

Die rasionaal vir die gebruik van digotiese stimulasie is dat: 

funksionele verskille tussen die hemisfere nie net ten opsig­

te van die regulering van spraa k nie, maar oak ten opsigte 

van die herkenning daarvan geld ; 

die sensoriese waarneem van s praak en die motoriese uitspreek 

of neerskryf van woorde in dieselfde hemisfeer funksioneer; 

'n swakker prestasie van 'n bepaalde oar nie aan geheueverlies 

toegeskryf behoor t te word nie ; 

die kontra-laterale verbindi nge tus sen die ore en die hemi­

sfere sterker en meer effektief is as die ipsi-laterale; 

dat hierdie voordee l van die kont ra-laterale ve rbindinge onder 

andere realiseer tydens ' n kompetis iesituas ie tussen die ore 

wat aan 'n bepaalde moeili kheidsg raad voldoen . 
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Kimura (1967, p . 164), Wissing (1967 , p . 30) , Smalberger (1975 , 

p . 4) en Van Wyk (1974 , p . 58 - 62) verwys na tal le navo r sers soos 

Rosenzweig , Goldstein , Goodman en King , Jerger, Kimura, Schul­

hoff en Good glass, Ca learo en Antonelli en andere wat hi erdie 

veronderstellings ondersteun. 

By breinverdeelde pasiente word 'n a lgehele onderd r ukking van 

inset vanaf di e linkeroor gevi nd wan neer verbale stimuli ge l yk­

tydig op die twee ore aangebied word (Milner, Taylor en Sperry, 

1968 , p . 184-5 ; Dobie , 1971 , in Van Wyk, 1974 , p.83). 

Tomatis reken dat die kontra-latera l e verbindinge een en 'n half 

keer so effektief is as die ipsi-laterale ver bindinge (Van Jaars­

veld , 1974, p . 191) . Va n Wyk ( 1974, p.42) oorweeg die moontlik­

he id dat vir hakkelaars die verskil in oordragsvermoens tussen 

kontra- en ipsi-laterale bane kleiner is as vi r normaalspreken­

des . Kle iner ve rskille in oorvoorkeure by hakkelaars sou egter 

ook aan ander faktor e soos seiekt iwiteitsversteuringe toegeskryf 

kon word . 

Die eintlike baanbrekerswerk i s gedoen deur Kimura (1 96 la en 

19 6l bl. In navol ging van Broadbent (1952) en Inglis (1 96 1) het 

Kimura digotiese stimu l as i e gebrui k, maar met 'n gewysigde uit­

gangspunt vi r interpretasi e en wel op proefpersone met epi l epto ­

geniese breinbeserings . sorrmige op wie temporale lobektomie uit­

gevoer is . Sy het haa r navorsing voortgesit met 120 proefperso­

ne by wie sp raakver t eenwoordiging met behulp van die tegniek 

van Wada en Rasmusse n vasgeste l is. Va n Wyk (1974, p.69) be­

weer ten onregte dat hierd ie proefpersone normale persone was, 

aangesi en almal epileptogeniese let sels aan verski ll ende del e 

va n die brein gehad het . Kimura het dan uit haar bevi ndinge 

gekonkludeer dat wanneer die s praakverteenwoordigi ng in 'n be-
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paalde hemisfeer i s , dan het die kontra -laterale oor ' n ef fek­

tiwi teitsvoordeel vir verbale materiaal . 

Orie voorbehoude moet egter ten opsigte van genoemde navorsing 

behou word : 

1. Die feit dat 13 van die 120 proefpersone hul spraakverteen ­

woordiging in die regterhemisfeer ge had het, kan nie na die nor­

male bevol ki ng veral gemeen word nie. Nege van die 13 het inder­

daad uitgebreide beserings aan die linke rhemisfeer gehad . 

2 . Kimu ra erken dat 'n sterk kompetis ie-situasie nodig is om 

die nodige verskille aan te toon . Die moontl i kheid is dus nie 

uitgesluit nie dat hoewel di e kontra-laterale oor die mees ef­

fekt iewe verbindings het. 'n ipsi - laterale oorvoorkeur so sterk 

kan wees, dat dit ender sekere omstandighede verkies sal word , 

byvoorbeeld wanneer die kompetisie-situasie t ydens digotiese 

st imulasie nie hoog genoeg is nie. naar kan in so 'n geval ge­

bruik gemaak word van transserebrale oordrag vanaf die kontra ­

laterale hemisfeer via die corpus ca llosum-bane . Oat so ' n om­

slagtige neurale organis as ie wel verkies kan word, word aangedui 

deur die fei t dat linksskrywers met hul t aalfunksie in die linker ­

hemisfeer gelateraliseer , noodwendig van ' n ompad deur die reg­

terhemisfeer gebruik moet maak, aangesien daar nie ipsi-laterale 

bane vanaf die linkerhand na die linkerhemisfeer is nie (Gazza­

niga, Bogen en Sperry , 1963 , p . 209 , 213; Kimura, 1973) . 

Kimu ra i l96la en 196lbl het net sytRr & i · pare ar d r ie aange­

bied . wat volgens resente bevi nd inge nie di b mees optima le kom­

petisiesi tuasie skep nie . J it l aat egter ~ ie di~ Joorbehoud socs 

hierbo uiteengesit, verval nie. ~oewe l d i kor~ek is om te aan ­

vaar dat die l eidende hemisfeer die mees ,,.,- "ek ti ewe verbindings 

met die ko ntra -la tera1e oor he t . kan op ,ogh,.,.:; g1 ·onde nie af-
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gelei word dat ' n bepaalde oorvoordeel noodwendig aanduiding is 

van kontra-laterale serebrale funksio nele leiding of "dominansie " 

nie . 

Hierdie argument word inderdaad minder teoreties as die bevin­

dinge van Netley (aangehaal deur Bryden en Zurif, 1970, p . 376) 

in aanmerking geneem word , naamlik dat van sy pasiente met hemi­

sferektomie nooit ' n algehele onderdrukking van die ipsi-laterale 

oar getoon het nie en dat in twee gevalle die ipsi-laterale oar 

selfs die "dominante" oar was . Hierdie vermoens het egter slegs 

met oefening verbeter . Bryden het reeds in 1965 (p . 7] opgemerk 

dat : " . . neither handedness nor dichotic listening is a perfect 

predictor of cerebral dominance .. " . Dns kan dus nie uit die 

genoemde navorsing van Kimura konkludeer dat digotiese stimu la­

sie altyd 'n aanduiding sal wees van die aard van FSHA nie . 

3 . Oaar kan nie uit Kimura se bevindings gekonkludeer word , 

soos sy wel na haar eerste eksperiment gedoen het (196lb , p . 

168) , dat daar nie ' n ver band t ussen handvoorkeur en serebr ale 

spraaklokalisering is nie, weereens omdat sy met breinbeskadig­

des navorsing gedoen het (Wissing , 1967 , p.35-6). 

Die au aanname dat indien die spraakfunksie in die regterhemi­

sfeer voorkom die kans relatief grater is dat die persoon links­

eer der as regshandig sal wees, kan behou word. ' n Regteroor­

superioriteit met digoties aangebode verbale stimu l i vir die 

oorgrote meerderheid regshandiges en vir die meerderheid per­

s one met gemengde handvoorkeure is sedert Kimura se eerste eks­

periment deur soveel navorsers bevestig dat dit geen verdere be­

spreking regverdig nie . Dit verdien egter nogeens die aandag 

dat geen afdoende verklarings nag aangebied is vir die regsha n­

diges wat 'n linkeroorsuperioriteit vertoon nie . 
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Wissing kon nie dieselfde v la kke an statisties beduidende ver­

skille tussen oo r prestasies verkry met volkome li nkssydi ges as 

met regssydiges nie en verklaar dit uit di e feit dat linkssydiges 

voortd~rend gestimuleer word deur regssydige aktiwiteite vanwee 

die regshandige kultuur waarin ans leef en dat hulle derhalwe 

waar skynlik nie so sterk gelateraliseerd is as r egssydige s nie . 

Daar is by die bepaling van sydigheid egter nie getoets vir 

spraak-gehoorsvoorkeure nie en oak nie of die selektiwiteit van 

beide ore van alle proefpersone "oop " was vir alle frekwen sies 

t ussen 125 en 8000 Hz . nie . Hoewel haar bevindinge aanduidings 

gee dat in gevalle van vo lkome sydigheid die oar kontra - lateraal 

tot die hemisfeer met taalspesial isasie relatief meer effektief 

behoort te wees vir die herkenning van verbale materiaal, bied 

dit nie aanduid ings dat by persone met gemen gde of swak laterale 

voorkeure die spraakfunksionering wel in die hemisfeer kontra ­

lateraal tot die meer effektiewe oar tydens digotiese stimulasie 

gelee is nie . 

Bryden (197 0 , p . 443 ) het met behulp van digotiese ondersoeke , 

teenstrydig met vroeere bevindinge van Kimura , bevind dat regter­

oorsuperioriteit vir verbale st imuli by regshandiges versterk met 

ouderdom, terwyl dit nie die geval is met li nkshandiges nie . 

Teenoorgestelde resultate, naamlik ' n linkeroorsuperioriteit , is 

verkry met melodiese patrone. Wissing (1967 , p . 10 , 44-47) verwy s 

na Kimu r a (1964) , Milner (1962) , Broadbent en Gregory en na 

Shankweiler (1966) , wie almal dieselfde r esu ltate verkry het . 

Helberg (1966) het teenstrydige resul tate verkry . Wissing toon 

egter aan dat sy tonaal ongekompli seerde nie -verbale stimuli , 

wy s e van toetsing en aard van proefper soonse leksie aanleiding 

kon gegee het t ot toetsing van blote sensitiwiteitsver skille 

tus s P.n die ore in ~ ·aas va n verskille tussen serebrale hemi-
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sfeerfunksionering. 

Die navorsing waarin gebruik gemaak is van digotiese stimulasie 

het dan die afgelope dekade veral sentreer om die vers~ille wat 

verkry is met verbale en nie-verbale materiaal as stimuli en 

verskillende wyses van aanbieding en rapportering daarvan. 

Bryden (1963, p.103) het aangetoon dat 'n regteroordominansie 

(verbaall verkry word oak wanneer die orde van rapportering ge­

kontroleer word sodat elke kanaal ewe veel keer eerste gerappor­

teer word (oak Satz e.a. , 196 5; Van Wyk, 1974, p.98). Volgens 

Zurif en Bryder (196 9, p.183) toon linkshandiges 'n duideliker 

regteroorsuperioriteit met gekontroleerde rapportering . Van Wyk 

(1974, p.105) skryf dat taamlike groat verskille in die intensi­

teitsvlak van twee gelyktydig aangebode stimuli nie noodwendig 

beduidende verskille in resultate produseer nie. Regteroorsupe ­

rioriteit (verbaall word behou selfs indien die linkeroor die 

stimulus 10, 20 of 30 millisekondes voor die regteroor ontvang 

Cook McKeever en Huling, 197lb, p.287). Wissing (1967) het be­

vind dat die mees effektiewe kombinasie van veranderlikes by die 

digotiese aanbieding van verbale stimuli verkry word waar die 

stimuli teen 'n relatief groat hoeveelheid en teen 'n vinnige of 

gemiddelde tempo in 'n gefiltreerde kondisie (met waarskynli ke 

afsnypunt by ongeveer 4 kHz.) aangebied word. 

Oat die kompetisiesituasie van kardinale belang is vir die re­

sultate verkry met digotiese stimulasie, word deur Wissing (p. 

38-42) beklemtoon, met verwysing na verskeie outeurs. Sy stel 

dit dat mono-ouditiewe tegnieke nie genoeg kompetisie kan skep 

om 'n "predominansie" aan te toon nie. Bakker (1970, p.103-116) 

het wel met monourale stimu lasie dieselfde resultate as met di­

gotiese stimulasie verkry deur die lys van stimuli te verleng en 
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die volgorde van rapportering te kontroleer. Do k Perl (197 0 , p . 

259-260) vind dieselfde resultate met monourale stimulasie mits 

die kontra-laterale oor aan maskering onderwerp word (kyk ook 

Doe hring (1972) aangehaal in Van Wyk, 1974 , p . 101) . 

ii . b Moontlike verbande tussen ouditiewe late­

raliteit, visuele lateraliteit en FSHA 

ten opsigte van taalfunksionering 

Tot hiertoe is veral aandag gegee aan funksi onele taal-laterali­

tei t met betrekking tot die ouditiewe modalite it. In meer re­

sente tye is oak heelwat aandag gegaa aan visuele asirmietrie en 

oogvoorkeure . Waar die taktiese en motoriese funksie (o . a . die 

handel hoofsaaklik kontra-lateraal in die korteks verteenwoordig 

word en daar aanduidings is dat die kontra-laterale bane van di e 

oor meer effektief is as die ipsi-laterale, word beide oe as ge­

heel sowel sensories as motories ewe goed deur kontra- en ipsi­

laterale bane met die visuele korteks verbind (Kimura , 1973) . 

Dit sou dus moeilik wees om serebrale lateraliteit van oogvoor­

keur af te lei, hoewel die bepali ng va n oogvoorkeure by die be­

paling van algemene laterali sas i e seker nie misplaas is nie . 

Anders as by die oor is die retina van die oog egter in twee 

"gedee l " en word die linkerhe lft e van beide oe se retinas sleg s 

met die visuele korteks van die linkerhemisfeer verbind . Bepa­

lings van visuele veldlateraliteit met behulp van tachistosko­

piese aanbied l ng van visuele stimuli in die linker of regter 

visuele veld hou dus beloftes in . Dngelukkig is egter ook reeds 

gevind dat opvoedings- en kondisioneringsfaktore en leesgewoon­

tes 'n groat rol speel , aangesi en ve rskille ver kry is tussen 

persone wat van regs na links (bv . Hebreeus) en diegene wat van 

links na regs lees. 
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Verskillende metodes van aanbieding (monoskopies, tachistoskopies , 

gelyktydig of opeenvolgendl het verskille in resultate gelewer , 

asook verski lle in die aard van stimuli en die posisies van sti­

muli ten opsigte van die fiksasiepunt . 

Bryden (1965, p . 1-7) vind wel ' n regterveld verbale superiori­

teit by regshandiges, terwyl linkshandiges nie duidelike priori­

teite vertoon nie. Hy vind geen verband tussen visuele veldsupe ­

rioriteite en ouditiewe priori teite met digotiese stimulasie nie: 

dit blyk egter dat Bryden sy tachistoskopie se materiaal nie ge­

lyktydig in die visuele velde aangebied het nie . In ' n latere 

ondersoek vind Zurif en Bryden (1969, p.183) met behulp van ge­

lyktydige tachistoskopiese verbale stimuli dat alle proefpersone 

(behalwe linkshand i ges met familiale linkshandigheidl 'n regter­

veldsuperioriteit toon met ' n verband tussen tachistoskopiese en 

digotiese resultate . Linkshandiges met fami liale linkshandigheid 

neem beter waar in die linker visuele veld . 

Van die bevindings wat nie ' n regteroogsuperioriteit aantoon nie , 

word gekritiseer deur McKeever en Huling (197la , p . 15) . Kimura 

(1973 , p . 72) rapporteer dat normale pe r sone en Hines en Satz 

(1971 , p . 21) dat regshandige persone woorde en letters beter in 

die regter visuele ve ld waarneem . McKeever en Huling (1 97lb , 

p.28lvv. J vind dat hierdie reg te r superioriteit behou word selfs 

wanneer die aanbieding in die linker visuele veld 20 mi ll isekondes 

voor die in die regterveld begin. Hierdie resultate is i n lyn 

met bevindinge wa t verkry is met digotie se aanbieding van ver ba ­

le materiaal . (Kimura, 196lb , p . 170 en Smalberger, 1975 , p . 20-

22 gee kart liter atuuroorsigte wat hie rdie besond erhede beter 

uiteensit . J 

Parson (aangehaal in Ackermann, 1959 , p.32) het gevind dat 
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spieelskrif alleen voorkom by li nkshandige kinders en r egshan­

dige volwassene s wat gely het aan regse hemip l egie "and a con­

sequent change of eyedness from right to l eft - in other word s , 

.. persons who use the left visual line for sight i ng ". I nteres ­

sant is dit oak dat Burt (Ackermann, 1959, p . 37) gevall e van ty­

delike skee l heid en stotter opgemerk het by l in kshand ige kinder s 

wat gedwing is om regs te skryf. Hierdie geval l e is aandui dings 

van die holistiese interverweerde aard van la tera l ite i t , soos 

oak gesuggereer word deur die fei t dat d i e "l ees" van ve r bal e 

materiaal deur die meeste lesers via die oud itiewe en spraak­

fun ks ie s i nterpreteer wo rd, soo s deur Crosby (1968) en ander ou­

teu rs aangedui . Die geskrewe woorde word as"t ware "uitgespreek " 

en "gehoor" voor hulle begryp word. Soos tevore aangedui , gaan 

spraakprobl eme dan oak meestal gepaard met l eespro bleme (Kimura, 

1972 , p . 72). 

Dndersoeke i s oak gedoen na lateral e oogbewegings. Vo lgens 

Etaugh (1 972 , p . 752) is dit egter te betwyfel of laterale oogbe­

we ging s en handvoorkeure afhanklike fasette van laterali te i t is. 

Di t wil oak volgens Temp ler e.a. (1972 , i n Smalberger, 1975, p. 

24) voorkom of di e toets-hertoetsbetroubaarheid van hierdie me­

tode bevraagteken kan word en volgens ander ondersoeke dat die 

oogbewegings ui ters afhanklik i s van die tipe vraag wat gevra 

word. Teenstrydige r esultate is dan oak tel kens ver kry (Etaugh, 

1972 , p . 751) . Hoewe l later weer hie r na verwys word (parag r awe 

2 . 3.3.1 en 3 . 3) , sal hi erdie met ode nie verder bespreek word as 

tegniek om FSHA te bepaal nie. 
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1.6.3 SAMEVATTING 

Die bevindinge ten opsigte van ve rbale of spraak-gehoorsfunksio­

nering soos tot hiertoe bespreek is, kan dus voorlopig bondig as 

vol g saamgevat word. Meeste navorsers is oortuig dat: 

1 . Die breinhelftes verskil funksioneel en die moontlikheid van 

'n verband tussen volkome sydigheid en FSHA is g.root. 

2 . Vir reg ssyd iges kan met ' n redelike mate van sekerheid links­

hemisferiese leidi ng vir spraakfunksies voorspel word . 

3. Regshemisferiese l eiding is uitsonderlik. 

4. Linkssydiges is moontlik nie so sterk gelateraliseerd as 

regssydiges nie. 

5. By linkshandiges (nie -sydiges nie) en persone met gemengde 

laterale voorkeure is die saak aansienlik ingewikkelder: 
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a . Linkshandiges met familiale linkshandigheid verskil 

moontlik van linkshandiges sander 'n familiegeskiedeni s van 

linkshandigheid . 

b. Daar i s aanduidings dat persone met gemengde handvoor­

keure en li nkshandige persone sander familiale linkshandig­

heid moontlik nie van regshandiges verskil wat FSHA betref 

nie. 

c. Vir laasgenoemde groepe is die moontlikheid va n bilate­

ra le spraakverteenwoordiging of hemisferiese ekwipotensiali­

tei t of diffuse lokalisering van serebrale funksies genoem 

(Smalberger, 1975, p.12; a nder outeurs soos reeds verwysJ . 

Daar is ook daarop gewys dat lateraliteit op 'n kontinuum le. 

Die moontlikheid is egter ook nie uitgesluit nie dat: 

hierdie groep mense wee ns swak lateralisasie nie die bas­

te gebruik van hu l potensialiteite maak nie (Tomatis, 

1963, p.178); 

hul neurologiese funksionering en serebraal-hemisferiese 



rolvervulling en daarmee hul vermoe in gehoor-spraak­

korrmunikasie verbeter kan word deur hul lateralisasie te 

vervolledig en te bestendig ; 

die linkerhemisfeer waarskynl ik die aangewese hemisfeer 

is vir die fu nksionele beheer van die gehoor-spraaka kte 

mits die hemisfeer nie nadelig beseer of beskadig is nie 

(Strydom, 1969, p . 21) . 

Hierdie moontlikhede word veral versterk deur : 

i) bevindinge wat verkry is met toetsing en terapie van hak­

kelaars en dislektiese kinders (kyk paragrawe 1.2 en 1 . 3); 

ii) die verskynsel dat dislektiese kinders dikwels spontaan 

verbeter namate hul ouer word en sterker later aliseer (para­

graaf 1.3; Kirrura , 1967 , p.169) ; 

iii) bevindinge dat jong kinders by wie lateralisasie nag on­

voltooid is , afasie toon na beskadiging van enige hemisfeer 

en die afasie oak minder e r nstig en meer tydelik van aard is 

(Sasser, 1962, aangehaal in Smalberger, 1975, p . 33) . 

Hierdie beskouings en bevindings is meer i r lyn met Tomatis 

se beskouing dat die spraakfunksie unilateraal voorkom 

(linkerhemi s feer l benewens enkele hoogs uitsonderlike gevalle 

(Van Dyk, 1973) . 

Die moontlikheid bestaan dat : 

die kontra-laterale oar van ' n persoon meer effektief is 

as die ipsi-laterale oar (soos bv . ka n blyk uit 'n kontra­

laterale oors uperioriteit tydens digotiese stimul eri ng 

waartydens hoe kompetisie-eise aan die ouditiewe persep­

sie gestel word); 

so ' n persoon t ydens verbal ~ kommunikasie desondanks 

voorkeur kan "erleen aan die ipsi - laterale oar wat die 
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minder effektiewe verbindings met die leidende serebrale 

hemisfeer vir taalgebruik het; 

so 'n persoon dan gevolgli k van serebrale oordrag of 

ipsi-laterale bane gebruik sal moet maak; 

hierdie individu meer ontwrigting van ouditief-verbale 

funksies sal ervaar onder spanningsvolle toestande as 'n 

persoon wat voorkeur verleen aan die kontra-laterale oar. 

Hierdie vermoede word versterk deur die ervaring van sorrmige 

regssydige persona met ligte organiese beskadiging van die 

regteroor dat wanneer hulle in 'n kompetisiesituasie na 'n 

gesprek moet luister, hulle "gehoor" hulle in die steek laat 

(persoonlike mededelings aan skrywer deur persone wat late­

rometries getoets is en as regsluisteraars gediagnoseer is 

ten spyte van organiese skade aan die regteroordroml. 

Verdere versterking vir hierdie moontlikheid word gevind in 

die bevindinge van Galambos, Rose, Bromiley en van Hughes 

(1952), Rosenzweig en Wyers (1955) en Rosenzweig en Sutton 

(1958) dat ipsi- en kontra-laterale bane oorvleuel in die 

mediale genikulaat-liggaam van die talamus, die inferior 

kollikulus en die laterale leminiskus (aangehaal in Kimura, 

196la). 

Dok diegene wat 'n serebrale ekwipotensialiteit vir spraak 

by hierdie persone veronderstel, aanvaar dat hulle op ver ­

skeie terreine 'n agterstand het, "particularly vulnerable 

to the effects of stress" (Zangwill, 1960, p.25) en dat 'n 

sterk hemisferiese lateralisasie ' n vereiste is vir gesonde 

serebrale funksionering (Smalberger , 1975, p.33). Lenneberg 

en oak Semmes (Horne, 1973, p.12) het aangetoon dat die ont­

wikkeling van motoriese en sensoriese prosesse en taalont-



wikkeling ten nouste gemoeid is met die groei en ontwikkeling 

van die linker serebrale hemisfeer. 

6. Geen hoogs betroubare, geldige sielkundige metode om FSHA te 

bepaal, kon nog gevind word nie. Sommige resultate wat met 

digotiese stimu lasie verkry is, kan ook op alternatiewe wy­

ses verklaar of aan kontaminerende verander likes toegeskryf 

word, soos ook in die bespreking van die resultate van die 

huidige ondersoek verder beklemtoon sal word. 

Tomatis (1975) reken dat onder andere die geslote selektiwi­

teit (paragraaf 2.3.4.1.iil asook afwykings in die direktiwi­

teitsfunksie van 'n bepaalde oor 'n "skyn-superioriteit" van 

die ander oor tot gevolg kan he. 

1.7 DIE AARD VAN FSHA TEN OP­
SIGTE VAN TAALFUNKSIONERING 

1. 7 .1 'n ROLVEROELING 

'n Aspek wat verder aandag verdien, is die problematiek random 

die presiese aard van wat met taalfunksies bedoel word. Volgens 

Studdert-Kennedy en Shankweiler (1970 , p . 579) en Kimura (1973, 

p.71) is die presiese aard en die ke nmerke van die neurale mega ­

nismes wat dit bedien nog ongespesifiseerd. Sma lberger (1975, 

p.8) en Wissing (1967, p.111 onderskei tussen verbale en nie­

verbale komponente van taalfunks ies . Jackson het in 1874 beweer 

dat die linkerhemisfeer die leidende eer 1s vir die skeppende 

aspekte van spraak, terwyl die regte rhemisfeer vir "outomatiese" 

gebruik van woorde gebruik word f~r]t c~ley. 1962 , aangehaal in 

Strydom , 1969, p.17 en Wheeler, 1975 , o .4 ) . 

Volgens Milner (1962) en Shankweiler tl967l vervul di e temporale 
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lobbe komplementere funks i es : die linker vir die persepsie van 

spraakklanke en die regter vir identifikasie van nie-verbale 

kenmerke. Liberman e.a. (1967) en veral Studdert-Kennedy en 

Shankweiler (1970, p.579-592) vind aanduidings dat spraakpersep­

sie op die vlak van spraakklankstruktuur werk: geen beduidende 

regteroorsuperioriteit vir gefsoleerde vokale nie, maar wel vir 

konsonant-vokaal-lettergrepe . Interessant is dit dat in die 

primitiewer tale ' n lettergreep meestal uit minstens 'n konso­

nant en 'n vokaal bestaan. King en Kimura (Kimura, 1973, p.71) 

vind dat die kortste spraaklengtes wat ' n regteroorsuperioriteit 

veroorsaa k ongeveer ooreenkom met die gemiddelde gesproke let­

tergreeplengte. Weiss en House (1973) vind egter dat as luis­

tertoestande moeilik genoeg is, sommige luisteraars 'n regter­

oorsuperioriteit vir vokal e toon. Shankweiler en Studdert­

Ke nnedy (1967) het gevind dat sintetiese spraak ook regteroor­

superioriteit ontlok. 

Oaar is ook bevind dat beide betekenislose (bv. agteruit gespelde 

spraakl en betekenisvolle materiaal deur die linkerhemisfeer ver­

werk word (Curry en Rutherford, 1967 , p.119; Curry, 1967, p. 

343vv.; Smalberger, 1975, p.17; Van Wyk, 1974, p . 71-6,103) . 

Zurif en Sait (1970) en Zurif en Mendelsohn (1972) het egter be­

vind dat indien betekenislose stimuli in 'n gestruktureerde toe­

stand aangebied word (in 'n vorm waarin die betekenislose stimu­

li in 'n grarrmatikaal-korrekte sin verander kan word deur die 

betekenislose stam met 'n Engelse stam te vervang), 'n grater 

regteroorsuperioriteit verkry word as met 'n ongestruktureerde 

toestand. 

Milner (1958) vind dat persone met beserings aan die regterhemi­

sfeer onder andere swak vaar met tonale p~troondiskriminasie 

(Smalberger, 1975, p.18). Bogen en Gordon (1971, p.524) vind 
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by ses regshandige pasiente na toediening van natriumamital dat 

verbale funksies behou is na toediening daarvan aan die regter­

kant, maar dat die vermoe om te sing daardeur grootliks belerrrner 

is. Geen toediening is aan die linkerkant gedoen nie. King en 

Kimura (1972) vind by dieselfde groep proefpersone 'n linkeroor­

superioriteit vir identifikasie van melodies, maar 'n regteroor­

superioriteit vir syfers. Die linkeroor het musiek (Spellacy, 

1969; Kimura, 1964: Spreen e.a. , 1970) en nie-verbale klanke 

socs klikgeluide (Kimura, 196la,p.156) , omgewingsgeluide (Curry, 

1967, p . 343vv . J, geneuriede melodiese patrone en nie-spraakgelui­

de socs lag, huil, sug (King en Kimura, 1972, p.llvv . ; Knox en 

Kimura, 1970, p.227vv.) akkurater as die regteroor gerapporteer. 

Hierdie superioriteit word egter moeilik gevind as die nie-ver­

bale stimuli maklik geverbaliseer kan word (Spreen e.a .• 1970 , 

p .246). 

Nie-verbale , visue l e, visio-konstruktiewe , perseptuele, nie-sim­

boliese, kalkulerende, praktiese, holistiese vermoens en ver­

moens van omgewingswaa1·neming, figuurswaarneming (geometries en 

gesigte), ruimtelike informasie en orientering, visuele diskri­

minasie, visuele geheue en kunsuitinge word aan die regterhemi ­

sfeer toegeskryf deur Dimond en Beaumont (1972 , p.137-8 ), Ge­

schwind (1965 en 1972 ), Teuber (1958) , Mi lner (1958 ), McFie en 

Piercy (1952), Reitan (1959) , Kimura (1961 en 1973) , Lansdell 

(1962) en Ornstein (1972) socs ender andere aangehaal in Wheeler 

[1975, p.8), Smalberger (1975 , p.79) , Kimura [1973 , p.70), Gor­

don (1970 , p . 387-8) en Van Jaarsveld (1974 , p .190). 

Andersyds word verbale vermoe, verba l e geheue , verbale redene­

ring, simbolisering, woordeskat, verbale analise, logiese denke 

(verbaal en matematiesl deur Tomatis , Orns tein [1 97 2), Meyer en 

Yates (1955), Milner (1958) , Ito (1968 ), Costa en Vaughan (1962), 
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Satz e.a. (1967), Arrigondi en De Renzi (1964) en a ndere aan 

die linkerhemisfeer toegeskryf (Smalberger. 1975, p.9-10: Van 

J aarsveld, 1974, p.190) . 

Navorsers soos Heilbrun (1956) en Smith (1966) kon met die WAIS 

nie ' n beduidende verswakki ng van nie-verbale funksies by perso­

ne met regterhemisfeerbeserings aantoon nie. Die nie-verbale 

toetse van hierdie intelligensietoets vereis egter meer as net 

nie-verbale vermoens, onder andere die vermoe tot analise en 

simbo lisering wat oak by verbale funksies gebrui k word (Smalber­

ger, 1975, p.10) . 

Verdere lig word verskaf deur die gevolg van breinverdeling by 

epileptiese persona . Gazzaniga, Bogen en Sperry (1963 , p.209vv. J 

beskryf die geskiedenis van 'n 49- j arige man waaruit blyk dat hy 

na breinverdeling geen verbale verslag ko n gee van inligting uit 

die linkerhelfte van sy liggaam onderkant die kop en gesig nie. 

Sulke pasiente kan oak nie voorwerpe of ligflitse wat tachi sto­

skopies in die linker visuele veld aangebied word, benoem nie, 

oak nie voorwerpe wat agter 'n skerm in die linkerhand gehou word 

nie, hoewel hul in lg. geval die voorwerp weer tussen ander voor­

werpe ka n uitsoek en in e. g. geval na die voorwerpe of ligte kan 

wys . Die rol van die linkerhemisfeer in verbaliserende spraak 

("language ou tput capabil ity") word hier duidelik belig . Oat 

di e regterhemi sfeer egter oak tot ' n mate van simbol iese redene­

ring in staat is, blyk uit die pasiente se vermoe om 'n asbak 

tussen ander voorwerpe uit te seek nadat 'n sigaret i n die 

linker visuele veld tachistoskopies aangebied is (Gazzaniga , 

1967, p.24vv.; Milner, Taylor en Sperry , 1968, p . 184) . Hierdie 

verskynsel is inderdaad reeds opgeteken in 1887 toe 'n 68-jarige 

persoon skielik nie meer kon lees nie en nadoodse ondersoek ver­

nie tiging va n die linker oksipita le korteks en die witstof van 
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die splenium in die corpus callosum aangetoon het (Roode , 1970 , 

p . 17). 

Strydom (1969, p.21,26) reken dat die kritiese elemente en idee­

vormende funksie van spraak - of dit praat, hoor, skryf of lees 

is - normaalweg van die linkerhemisfeerfunksie afhang . Kimura 

(1973, p.78) probeer die probleem as volg opklaar: "It may be 

that the left hemisphere is particularly well adapted not for 

the symbolic function in itself but for the execution of some 

categories of motor activity that happen to lend themselves to 

corrrnunication" (onderstreep deur my) . 

1.7 . 2 

1.7.2.1 

DIE AARD VAN DIE FUNKSIDNELE RDLVERDELING 

TUSSEN DIE SEREBRALE HEMISFERE TEN DPSIG­

TE VAN TAALFUNKSIES 

' n Funksionele rolverdeling 

Daar is bewyse dat beide hemisfere betrokke is by taalfunksies . 

Persone van wie die leidende hemisfeer verwyder is, kon weer 

' n beperkte vermoe tot spraak ontwikkel . Elektriese stimulering 

van die regterbrein kan vokalisering produseer (Penfield en 

Roberts, 1959). Na toediening van natriumamita l kan pasiente 

nog opdragte gehoorsaam, ongeag watter hemisfeer lamgele is 

(British Medical Journal, 1972, p.244-5) . Wanneer natriumamital 

toegedien is aan die kant van die primere hemisfeer vir spraak 

en tydelike afasie ontstaan met hemiplegie aan die kontra- late­

rale kant, kan die pe r s oon nog op beve l bewegings uitvoer met 

die ipsi - laterale kant , wat toon da t die kontra-laterale hemi ­

sfeer die verba le opdragte begryp . Do k d i e resultate verkry met 

breinverdeelde pasiente (soos bespreek ) t oon dat d i e regterhemi­

sfeer nie onaktief en onnodig i s by d i e gehoor-spraakakte nie . 
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Hoewel Levi-Agristi (1968), Bu tler en Norsell (1968) en Gazzaniga 

en Hillyard (1971) met breinsplitsing by epileptiese pasiente be­

vind het dat die verbale funksies in die linkerhemisfeer sentreer 

en nie-verbale in die regterhemisfeer, het Gazzaniga (1967) eg­

ter aangetoon dat die regterhemisfeer oak tot sekere verbale 

funksies in staat is en Milner (1971) dat die linkerhemisfeer se­

kere nie-verbale fun ksies beheer (Smalberger, 1975, p.16). 

Nachson (1970) toon aan dat spraakklanke onder sekere omstandig­

hede regterhemisferies verwerk kan word (Van Wyk, 1974, p.78). 

Beserings in die regterhemisfeer kan lei tot probleme om geskikte 

woorde te soek in 'n gesprek en herinner aan wat Weinstein "the 

non-aphasic disorder of naming" genoem het (Weinstein, 1962 en 

Critchely, 1962, in Smalberger. 1975 , p.8). 

Alle navorsing dui egter daarop dat die regterhemisfeer vir die 

allergrootste deel van die bevolking slegs 'n beperkte kapasi­

teit vir taalfunksies besit. Studdert-Kennedy en Shankweiler 

(1970, p.579) en oak Van Wyk (1974, p.88) konkludeer dat die do­

minante hemisfeer sy spesifieke spraakspesialiseringsrol weens die 

besit van 'n spesiale linguistiese apparaat vervul, eer-

der as weens 'n buitengewone vermoe tot ouditiewe analise. Hier­

die hipotese word bevestig deur die bevinding dat doofstommes wat 

vingertaal gebruik, "afasie" ontwikkel na beskadiging van die 

linkerhemisfeer, (Kimura, 1973, p . 76), ~word weerspreek deur 

die bevindinge van Bever en Chiarello (1974, p.537-9) dat regs­

handige musi ka nte met baie ervaring van musiekwaardering 'n 

regteroorsuperioriteit toon vir melodiese patrone terwyl narewe 

luisteraars 'n linkersuperioriteit toon. Hulle het nie getoets 

vir lateralisasie van die taalfunksies nie, hoewel uit die regs­

handigheid 'n linkerhemisfeerfunksionering afgelei kan word. On­

gelukkig word nie aangetoon watter toetse uitgevoer is om hand-
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voorkeur te bepaa l nie. Bever en Chiarello verklaa r hul bevin­

dinge deur daarop te wys dat nafewe luisteraars die melodiee ho­

listies by wyse van ' n gestalt waar neem, terwyl die opgeleide 

persone die tonale patroon analiseer , soos aangetoon deur hul 

vermoe om oak uittreksels uit die melodiepatrone te identifiseer . 

Hierdie bevindi nge word bevest ig deur verdere na vo r sing met 

seuns uit ' n kerkkoor wat toon dat hul l e melodiese patrone vin­

niger met die regteroor identifiseer, hoewe l nie beter as met 

die linkeroor nie , terwyl geen verskille by nie-singende seuns 

aangetoon kon word nie. Dok Gordon (1970, p.387) het 'n geringe 

regteroorsuperioriteit vir melodiese patrons gevind en wel met mu­

siekstudente aa n 'n kollege . 

Oat die regterhemisfeer meer gestalten waarneem en die linker­

hemisfeer meer analiseer, word oak enigsins gesuggereer deur 

die navorsing van Gordon ( 1970, p. 392) waar ' n beduidende li nker ­

oorsuperioriteit verkry is vir ak koo rde, maar slegs ' n geringe 

superioriteit vir melodiese patrons. Die proefpersone was weer­

eens musikante. Kimura (19 67 , p.1 75 ) vind 'n lin keroor superiori­

teit vir geneuriede me lodiese patrons met ervare musiekluiste­

raars as proefpersone , maar sy gebruik "a series of very famil iar 

co ncert melodies", wat weereens die moontli kheid laat dat die 

melodiee as gestalten waargeneem is sander enige analise. 

Melodiese patrone bevat nie alleen ritmiese patrone nie, maar 

oak va riasies in toonhoog t e . Di t i s da n oa k 'n belangrike be­

swaar teen bevindi ngs waar ' n duidelike linkeroorsuperioriteit 

vir melodiese patrons gevind i s dat daar nie getoets is vir 'n 

"geslote selektiwiteitsfunksie" van di e ore nie . 'n Regte r oor 

wat "s lu it " vir sekere frekwens i es kan kwalik ' n melodiese pa­

troon met gemak aan die linkerhemi sfeer oordra . 
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Oat die linkerhernisfeer sterk analiserende funksies vervul, word 

rnoontlik oak bevestig deur Bakan (1969) se bevind inge dat late­

rale linkskykers beter vaar in B.A.- kursusse en regskykers in 

B.Sc.-kursusse. Oaar is rnoontlik 'n saak voor uit te rnaak dat 

lg . studierigting rneer van diepgaande analitiese rnetodes gebruik 

rnaak (Srnalberger, 1975 , p.24). Soos in paragraaf 3.3 uiteengesit 

word, plaas die huidige ondersoek 'n vraagteken oar die rnoontlik­

heid dat laterale oogbewegings 'n aanduiding van FSHA kan wees. 

Tornatis (1963, p . 183) ken egter die analiserende rol aan die 

regterhernisfeer toe. 

1.7 . 2.2 'n Harrnonieuse rolverdeling 

Oat die ~wee serebrale hernisfere rnekaar aanvul en dat 'n absolute 

skeiding tussen die funksies van die twee by normals rnense nie 

opgaan nie, en daar eintlik nie van 'n "dorninante" hernisfeer 

sprake is nie, word reeds lank besef en is herhaaldelik beklern­

toon. Luria (1966) beweer dat die tyd van "spesiale areas vir 

kornplekse funksies soos kornrnunikasie" vir altyd verby is (Strydorn, 

1969, p.23). Benton kritiseer oak hierdie neigings en toon onder 

andere aan dat nie - verbale take nag altyd gebruik rnaak van verba­

ls redenering. Dok MacDonald en Critchley (1962 ) waarsku dat 

"dorninansie" nie ta rigied beskou rnoet word nie (ibid, p.24). 

Elke hoer geestesfunksie bestaan inderdaad uit baie skakels en 

doeltreffende werking hang af van die saarngestelde werking van 

baie dale van die serebrale korteks. Jung (1962) verwys na die 

"huwelik" van twee hernisfere (Srnalberger, 197 5, p . 16 J. Toma tis 

beklerntoon oak dat elke hernisfeer die hele liggaarn bedien en in 

sy funksie die hele liggaarn deurdring (Van Jaarsveld, 1974, p. 

191). Nogtans reken hy dat die linkerhernisfeer die uitvoerende 

breinhelfte is (vgl. oak Gazzaniga en Hillyard, 1971, se be-
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vinding dat die regterhemisfeer nie werkwoorde kan herken nie) 

of oak die "kunstenaar", terwyl die regterhelfte ' n integrerende, 

toesighoudende en kontrolerende funksie vervul (Toma tis , 1963, 

p . 181) . Die linkerhemisfeer word deur Tomatis gekenskets as 

gnosties en die regterhemisfeer as somaties, sodat aan e .g. ' n 

dinamiese , aktiverende behendigheid toegeken word. By die per­

soon wat maksimaal (hoofsaaklik regs) gelateraliseer is, verwerk 

die linkerhemisfeer feitlik alle informasie en kan die regterhelfte 

~ beter toesig hou. By verwarde lateralisasie kom die kontrole­

funksie weens onnodige belading van die regterhemisfeer nie tot 

sy reg nie. Hierdie persoon is dan gekortwiek, "onbewus " geregu­

leerd, meermale stadig, sku vir vinnige optrede, vergeetagtig, 

dromerig en geblokkeerd wanneer skielike beslui te geneem moet 

word met ' n neiging om op gedragsritmes terug te val wat outoma­

ties, impulsief en nie-gekontroleerd is (Tomatis, 1963, p .184-5; 

Van Dyk, 1973, p .48; Van Jaarsveld , 1974 , p .191-2,197; Wheeler, 

1975, p.6,13; Smalberger, 1975 , p.46; Horne, 1973 , p.16) . 

Hecaen en Ajuriaguerra (1964) postuleer oak dat die dominante 

hemisfeer verantwoordelik is vir die uitvoering van aktiwiteite 

en dat die ander hemisfeer die toestande skep wat nodig is vir 

die uitvoering daarva n (Wheeler, 1975 , p.7) . 

Tomatis (1975) het uit jarelange waarneming van persone met sterk 

spraak-gehoorsvoorkeure tot die slotsom gekom dat persone met 

'n hiper- linkervoorkeu r en daarmee gepaard ' n negering of ver­

werping van die balanserende invloed van die komplementere regter­

kant, neig om skisoi ed te wees . Oiegene met hiper-regterspraak­

gehoorsvoorkeure en terselfdertyd verwerp ing van die linkerkant , 

neig om paranoidaal t e wees met ' n redelike aggressiewe houding 

teenoor die samelewing as geheel . 
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1.8 GEiNTEGREERDE SAMEVATTING 

Uit die literatuuroorsig kan nou onder meer die volgende ge­

vo lgtrekkings gemaak word . 

1 . Daa r is 'n dieperliggende verb indi ng van verskillende 

lateraliteitsmanifestasies, sodat lateraliteit as 'n eenheids­

fenomeen ondersoek moet word. 

2 . Laterals verskille le op 'n kontinuum en navorsing sal aan 

ontmoedigende beperkings onderworpe bly totdat meting van late­

rali tei t op 'n intervalskaal aangetoon word. Navorsers vind 

dan ook teenstrydige resultate onder andere as gevolg van hier­

die beperkende faktor. 

3. Lateralisasie is die manifestasie van 'n harmonieus-georga­

niseerde rolverdeling binne die breere psigo-neurologiese funk­

s ionering in die mens. 

4. Hierdie rolverdeling impliseer dat die breinhelftes funk­

sio neel verskil. 

5 . FSHA bevoordeel waarskynlik vera l die kommunikatiewe gehoor­

spraakakte (verbal e vermoel van die mens. Oat hierdie bevoorde­

ling ook fasiliterende moontlikhede vir ander funksies kan inhou, 

sal in paragraaf 3.4 ge-opper word. 

6. Persona met 'n duidelike regterhandvoorkeur is minder ge­

neig om lateraliteitsafwykings te openbaar as ander groepe (al­

hoewel nie totaal gevrywaar niel en vertoon gevolglik 'n meer 

homogene lateraliteitsfunksionering. 

7 . Regterhemisfeerspesialisasie vir gehoor-spraakfunksies is 

seldsaam. 

78 



8 . Linkshandiges sander familiale linkshandigheid en persone 

met gemengde laterale voorkeure vorm 'n heterogene groep wat 

waarskynlik nie hul potensiali teite op die mees doeltreffende 

wyse benut of kan benut nie . Sommige navorsers reken hulle het 

' n minder prominente spraakverteenwoordiging , ander reken hulle 

het 'n bilaterale spraakverteenwoordiging of hemisferie se ekwi­

potensialiteit, terwyl dit ook beskou kan word as onderbenutti ng 

van neurale verbindingspotensiaal weens blokkering van een of 

ander aard in een of meer van die sensoriese apparaa t , wat aan­

leiding kan gee tot vermorsing van neurale energie, onnodige 

irritasie van sekere senuweebane (bv . die vagusl en die opwek 

van onnodige aktiwiteite in bepaalde hemisfere (hoofsaaklik die 

regterhemisfeerl . Verskeie etiologiese faktore vir hierdie af­

wykende lateraliteitsfunksionering word ook aangebied , byvoor­

beeld organiese oorsake soos vroee breinletsels of oorerwi ng , 

of emosionel e oorsake wat onder andere aanleiding kan gee tot 

"selektiewe geslotenheid" (kyk paragraaf 2 . 3 . 4.ll van ' n bepaal­

de oar . 

9. Geb re kkige of onduidelike lateralisasie is dikwels ' n bege­

leidende simptoom by afwykings soos disleksie en hakkel . 

10 . Gebrekkige ouditiewe lateralisasie is veral opmerklik by 

hakke laars, met 'n sterk neiging tot 'n linkergehoorsvoorkeur . 

11 . Die digotiese stimuleringstegniek van Kimura is in die 

huidige vorm daarvan ' n waardevolle nav or s ingshulpmiddel , veral 

vir die bepaling van FSHA by linkshandiges met familiale l inks­

ha ndi gheid of persone met breinbeseri ngs . Die metode beru s eg­

ter nog gedeeltelik op aannames en vir sekere gevalle van linker­

oorsuperioriteite is alternatiewe verkla r i ngs as 'n regterhemi­

sferiese of bilaterale spraakfunksione ring moontli k . Omvattende 
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onder soeke na moontlike kontaminerende veranderlikes is nag nie 

onderneem nie en die moontlikheid is nie uitgesluit nie dat 

meer normale persone hul spraakfunksionering in die linkerhemi­

sfeer het as wat algemeen aanvaar word . 

Na aanleiding van bogenoemde samevatting word die volgende vir 

die doel van hierdie ondersoek gepostuleer . 

Oaar bes taan verskille in die organisasie en benutt ing van die 

sensoriese , motoriese en ander psigo-neurologiese apparaat en 

gevolglik oak in die persoonli kheidsfu nksionering van persone wat 

volkome en duidelik regssydig is en persone met onduidelike en 

gemengde laterale voorkeure : 

sommige persone met 'n leidende linkerhemisfeer vir taalfunk­

sies kan moont l ik onder sekere omstandighede 'n linkeroorvoor­

keur toon. Hierdie persone maak nie die beste gebruik van hul 

neurale bane en potensialiteite nie ; 

hierdie verskille behoort veral op verbaal-kommunikatiewe 

vlak na vore te tree . As gevolg daarvan dat sommige persone nie 

die beste gebruik van hul potensialiteite maak nie en/of as ge­

volg van die rede waarom hu l le nie die beste gebruik van hul 

potensiaal maak nie, is daar die moontlikheid dat hul kommunika­

siestoornisse ondervind; 

van die verskillende kombinasies van gemengde laterals voor­

keure lewer gehoor-spraakdislateralisasie een van die belangrik­

ste bydraes tot 'n verlies aan verbaal-kommunikatiewe vermoe ; 

hierdie kommunikasiestoornis kan die gevolg wees van of kan 

tot gevolg he dat sodanige persons se persoonlikheidsfunks ione­

ring ' n agterstand sal toon teenoor persone wat na hul beste 

vermoens kommunikeer in spraak en gehoor; 
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die linksluisterende persoon sal nie s o "ervare" wees in 

verbale kommunikasie, so fyn analiserend, so selfgekontroleerd 

en spontaan as die regsluisteraar nie; 

hierdie agterstand behoort deur middel van die Rorschach ­

tegniek vasgestel te kan word . 

1.9 HIPOTES EFORMULERI NG 

Die hipoteses wat dan ondereoek sal word , is die volgende . 

1. Daar bestaan verskille tussen die Rorschach-protokolle van 

volkome regssydiges met 'n sterk regterspraak-gehoorsvoo rkeur 

(maar sander tekens van verwerping van die linkerkant of famili­

ale linksha ndigheidl en persone met redelik algemeen regse late ­

rale voorkeure , maar ' n duidelike lin kerspraak - geh oo r svoor keur 

(maar sa nder familiale linkshandigheid of ' n duidelike linker­

oorsuperioriteit tydens digotiese stimulasie met verbale stimuli) . 

2 . Dit word aanvaa r dat: 

ander fak tore as slegs funksionele serebrale hemisferie se 

asimmetrie CFS HAJ die resultate verkry met behulp van digo­

tiese stimulasie wat van verbale stimuli gebruik maak , kan 

kont amineer; 

die in terpretasie van digotiese r esultate gevolglik hierdi e 

veranderlikes in aanmerkings sal moet neem ; 

hierdie veranderlikes bepaal baar en meetbaar is . 

3 . Die tegni ek van digotiese stimul asie en Tomatis se oudi o­

laterometer meet nie dieselfde veranderlikes nie . 

4. Latera le oogbewegings hou verband a . met spraak-gehoor s­

voorkeure , maar b . nie met FSHA nie . 

81 



5. Omdat lateralisasie 'n harmonieuse , funksione le rolverde­

ling is, sal ' n regterspraa k-gehoorsvoorkeur aan die regter ­

hemisfeer vryer geleentheid skenk om beter in ander as verbale 

funksies te spesialiseer . 
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HOOFSTUK II 

METODE VAN ONDERSOEK 

2.1 INLEIDING 

In hierdie hoofstuk word die opset van die ondersoe k uiteengesit . 

Die selektering van proefpersone en die toet sprogram word kort­

liks beskryf , die gebruik en gebruikswyse van die verskillende 

toetse gemotiveer en oak moontlike gebreke en beperkings belig . 

2.2 PROEFPERSONE 

Om vir die eksperimentele ondersoe k te kwa l ifiseer, moes deelne­

mers 

damestudente wees; 

nie jonger as 19 en nie ouer as 21 jaar oud wees nie; 

nie linkssydig wees nie; 

nie lede van twee- of drielinge wees nie ; 

vry wees van oog-, oar- en breinbeserings en nie ' n geskiede ­

nis van operatiewe behandeling hiervan he nie ; 

nie ' n duidelike linkeroorsuperioriteit toon tydens digotiese 

stimulasie waar va n verbale s timuli gebruik gemaak word nie . 

Daar is slegs van vroulike proefpersone gebrui k gemaa k . Digotie­

se studies toon da t sp raa klateralisasie vroeer by dogtertjies 

ontwikkel as by seuntjies , maar dat seuntjies vroeer (sel fs tus­

sen twee en vyf jaarl linkeroorsuperioriteite vir nie-verbale ge ­

luide toon . Daar is dan aanduidings dat mans 'n duideliker reg­

terhemisfeer -spesialisering toon ten opsigte van visueel-ruimte­

li ke take , maar nie dat vroue ' n duideliker la teralisasie van di e 

linkerhemisfeer vir spraakfu nksies too n nie (Kimura, 1973, p.78; 
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Kimura , 1967 , p . 168 ; Bryden , 1970, p . 443; Knox en Kimura , 1970 , 

p . 227 ; Van Wyk, 1974, p . 109) . Weens oorwegings van praktiese 

gerief is besluit om slegs dames te toets . Dit sou ook gro ter 

homogeniteit van die proefpersone verseker . 

Die ouderdom van die proefpersone is geverifieer ten einde ver­

der te verseker dat die groep so homogeen moontlik i s . Die be­

langrikste rede vir die ouderdomsbeperking is egter bepaal deur 

bevindi ngs dat die Rorschach-response va n adolessenLe verskil 

van die van volwassenes en die ondersoeker gevolglik verkieslik 

meer volwasse proefpersone wou betrek . 

Dmdat slegs studente betrek i s , is die moontlike kondisionering 

va n ' n bepaalde oor vir voorkeurgebruik tydens verbal s kommunika­

sie deur ure-lange gebruik van ' n telefoon in ' n mate uitgeska ­

kel , veral aangesien studente selde in gesprekke betrokke i s 

waar die regterhand benodig word om aan tekeninge te maak. 

Lede van twee- of drielinge is uitgeskakel omdat daar aanduidings 

in die literatuur is dat identiese tweelinge soms spieelbeelde 

van mekaar ka n wees en dus afwyk van die nonnale bevolking (Smal ­

berger, 1975, p.50) . 

Di edra va n 'n bril is nie as diskwalifikasie beskou nie , mits 

die persoon ewe goed met beide oe sien wanneer sy die bril ge­

bruik . Die gehoorsvermoe van beide ore moes egter nonnaa l wees . 

Problems rondom digotiese stimulasie is in die literatuuroorsig 

volledig bespreek en geen motivering in die verband word verder 

hier voorsien nie . 

Die toetsresultate soos verkry van proefpersone wat aan hierdie 

vereistes voldoen het , is gebruik vir ontledings vir die toets 
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van hipoteses 2 . tot 5 . soos gestel in paragraaf 1 . 9 . 

Uit hierdie groep is ve rder twee ver skillende groepe geselek ­

teer : 

A. 'r aantal regshandige pr oefpersone met (saver moontlik) ' n 

regteroorsuperioriteit vir digoties aangebode verbale sti ­

muli en ' n duidelike linkersp raak-gehoorsvoorkeur (links­

l uister aars) ; 

B. ' n aantal r egssydige proefpersone , dit wil se met onder 

ander e ' n r egteroor super ioriteit vi r digoties aangebode 

verba l e stimuli en ' n duidelike regterspraak- gehoorsvoor­

keur , maa r sa nder tekens van "verwe r ping " va n di e linker ­

ka nt (regs l ui steraars ) . 

Vir beide hie rdie groepe is persone met links handiges in hul ge­

sin uitgeskake l as gevolg van aanduidi ngs i n die li t e r atuur dat 

sodanige regs ha nd ige per s one moont lik van ander regs ha ndiges 

kan verski 1. 

Hierdie hoogs geselekteerde groepe s e i ntelligensiepeil i s by 

benadering bepaal en ' n vo lledige Rorschach-protokol van e l ke 

proef.persoon i n hierdie groepe verkr y . Omdat sommi ge va n die 

studente sie lkunde a s vak het , is alle pe r sone i n die f i nal e 

groepe mondeling ondervra of hul le enige kenni s d r a van die Ror ­

schach-tegniek en die interpretasie daarvan . Kennis daarvan sou 

so ' n persoon diskwalifiseer . Ten einde hipotese 1 . (soos ge­

stel in paragraaf 1. 9 ) te toe t s , is die verkr ee protokoll e met 

mekaar ve r ge l yk . 
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2.3 PROSEDURE 

2 . 3 . 1 VOORLOPIGE SIFTING 

Damestudente is per brief uitgenooi om aan die eksperiment deel 

te neem . ' n Siftingsvrae l ys wat hierby aangeheg wa s , het ' n 

voorlopige seleksie moontlik gemaak deur linksskrywers, persone 

met duidelike oar- en ooggebreke, lede van twee - of drielinge 

e n persone wat te jonk of te oud is , uit te skakel . 

Deur die brief aan studente uit verskillende studierigti ngs te 

stuur, is 'n meer verteenwoordigende groep uit die betrokke ou­

derdomslaag geselekteer. 

2 . 3 .2 BIOGRAFIESE VRAELYS 
(Kyk bylaag 1) 

Persone wat hulself aangemeld het, is verder aan die hand van 

'n biografiese vraelys gesif, ten einde te verseker dat die 

proefgroep wel voldoen aan die nodige verei stes soos gestel in 

paragraaf 2 . 2 . Persone wat tot op hierdie vlak gekwalifiseer het , 

is versoek om nie die toetsing of toetsprosedures onderling met 

mekaar te bespreek tot tyd en wyl die finale groepe geselekteer 

en alle toetsing voltooi is nie. 

2 . 3 . 3 

2 . 3 .3. 1 

BEPALING VAN HAND-, VOET- , TAS- EN OOGVOORKEURE 

(Kyk bylaag 2) 

Uiteensetting en motivering 

Omdat lateraliteit as 'n eenheidsfenomeen beskou word, is die 

voo rkeure vir soveel modaliteite as moontlik bepaal. 

a. Tasvoorkeure 

Die druksensitiwiteit vir die bepaling van tas-superioriteite 
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is nie bepaal nie omdat dit ' n superioriteitsfunksie is waarva n 

die verband met tasvoorkeu r nag nie aangetoon is nie . Een self­

opgestelde toets is gedoen vir tasvoorkeur (item 17 , bylaag 2) . 

b. Hand- , voet- en oogvoorkeure 

Smalberger (1975 , p . 49) reken dat slegs die toepass i ng van ' n 

vrael ys voldoende is om hierdie voorkeu re te bepaal . Hy verkies 

' n vraelys omda t : 

i . dit maklik toegepas kan word en ekonomies is ten opsigte van 

tyd en apparaat ; 

ii . dit net so betr oubaar en geldig is as ' n praktiese toet s 

(Procy en Walker , 1969 ) ; 

iii. daar verder gevorder is daarmee wat betref betroubaarheid en 

geldigheid as met praktiese toetse . 

Daar is egter diegene wat beswaar maak teen ' n vraelys . Satz e .a . 

(1967 , p . 265 ) toon aan dat se lfbeskrywings van linkshandigheid 

' n uiters onbetroubare aanduidi ng va n wer kl i ke handprestasies is , 

dat selfgeklassifiseerde linkshandiges grootliks varieer wat 

hand- en spraaklateraliteit betref en dat die a ssosiasie tussen 

spraak- en handlateraliteit toeneem namate handvoorkeu r op meer­

voudige praktiese prestasies gebaseer is . Dok Benton e . a . (1962 , 

p . 321-377) en Zurif en Carson (1970 , p . 358) het besware teen ' n 

vraelys . 

Hierdie voorkeure is gevolgli k op praktiese wyse vasges tel . Die 

bekende Harris tests of latera l dominance (1958, 3de uitgawe) is 

hoofsaaklik gebruik . Byvoe gings is egter gemaak en die toe t s is 

nie in s y geheel opgeneem nie weens verskeie redes . 

Byvoegings en weglatings word vervo l gens kortl i ks gemotiveer. 

Vi r al di e items wat bespreek word , word die leser verwys na 
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bylaag 2 . 

Item 1: Die "bewustheidsvrae" soos deu r Harris opgestel , is 

effens gewysig na aan l eid i ng van ' n toets wat deur Tomatis ge­

bruik word (Van Jaarsveld , 1974 , p . 216) ten einde met een toets 

m·eer inligting te be kom . Deur byvoorbeeld net aan die persoon 

te vra: "Wys my jou oog" , moes sy eerstens besluit met watter 

hand sy gaan wys en tweedens na watter oog. Pu nte is vir beide 

besluite toegeken . Die persoon is vooraf gevr a om met beide 

hande op haar skoot te s it . 

Item 2 : Twee van die Harri s-vrae is weggelaat en vervang met 

twee vrae uit die Edenburgh Handed ness Inventory van R. C. Old ­

field (1971 , p . 111 ) wat noue oor eenkoms toon met die vrae in die 

Harris-toets . Item 2 . 4 is eens estetiese redes weggelaat en 

2.i. ingevoeg omdat eetgewoontes nie deur Harris getoets is nie . 

Item 2 . j . is verkies bo 2 . 7 van Harris omdat die trek van ' n 

vuurhoutjie koBrdinasie en "dialoog" van beide hande vereis . 

Item 3 is selfopgestel en vervang item 8 . 2 van die Harris-toets 

wat beskou word as ' n herhaling van item 8 . 1. 

Item 4: In plaas van die proefpersoon , soos in die Harris-toets, 

op ' n plat vel papie r t e laat skryf waar dit maklik is om die 

een hand as ' t ware net die ander te laat "volg" , is ' n houtblok 

van 100 x 100 x 175 mm. met papier oorgetrek en regop vasgehou , 

terwyl die persoon onder ' n skerm die syfers weerskante van bo 

na onder moes neerskryf. 'n Halwe punt is toegeken aan elke 

syfer wat nie in spieelskrif geskryf is nie en ' n halwe punt a an 

die hand wat die duidelikste en leesbaarste geskryf het (Wiss ing, 

1967, p .60). 

Item 7 is bygevoeg omdat die Harris-toets slegs vir twee voet -
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toetse voorsieni ng maak . Hierdie toets word beskou as aanduidi ng 

van nie alleen spontane voorkeur nie, maar oak van krag , aangesien 

die kass i e redelik hoog was . 

Item 12 is 'n byvoeging tot die Harris-toets . Dit word deur Toma ­

tis gebruik en is beskryf deur Van Jaarsveld (1974, p . 217 ) . Pun­

te is toegeken vi r die spontane voorkeurhand en vir die afs tand 

waarop die "mikrofoon" ('n plastiekbotteltj iel van die mend af 

gehou is . Die rasionaal vir hierdie waarneming is die noue ver­

band tussen verskillende voorkeure en spraak-gehoorsvoorkeur 

socs in die literatuuroorsig aangetoon . Geen punte is toegeken 

vir verwerping van ' n hand nie, maar hierdie waarneming is in 

aanmerking geneem indien 'n persoon met 'n duidelike regteroor­

voorkeur tydens oudiolaterometriese toetsing verwerping van die 

lin kerkant sou toon . 

Item 13 : Laterale oogbewegings is nie beskou as deel va n die 

toets vir oogvoorkeure nie, maar is gedoen om bykomende inligting 

te bekom ten einde te bepaal of daar enige verband tussen die re­

su l tate van die digotiese stimulasie-toets en laterale oogbewe­

gings gevind kon word, of tussen lg . en oudiolaterometriese re­

sul tate . Die toets is gedoen deur te let op laterale oogbewegings 

wat uitgevoer word net voor die proefper soon antwoord gee op elk 

van vier refl ektiewe vrae wat aan die persoon gevra is (Etaugh, 

1972) . Vir geen of vertikale oogbewegings is 'n halwe punt aan 

sowel links as regs toegeken . Aan laterale bewegings is een 

punt toegeken aan die rigting waarin die oe beweeg het. 

Item 15 is oak effens gewysig (Harri s- i tem 9 . 2) na aanleiding van 

' n toets beskryf deur Wissing (1967 , p . 61) ten einde te ver seker 

dat die oogvoorkeur duideliker aangetoon word . 

Item 16: Aangesien item 5. va n die Harris-toets (item 18 in 
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bylaag 2) waarskynlik meer totale handbewegings toets en nie 

soseer fyn koordinasie tussen die vingers onderling nie en oak 

omdat dit waarskynlik sterk deur gekondisioneerde skryfgewoontes 

befnvloed word, is hierdie item (16) saamgestel na aanleiding van 

'n sub-toets in die Crawford Small Parts Dexterity Test (Anastasi , 

1968 , p . 356-7,643) . 

Uit hierdie bespreking is dit duidelik dat daar in ooreenstemming 

met die omskrywing van handvoorkeure (paragraaf 1 . 4) getoets is 

vir konstante spontanefteit , spoed, akkuraatheid en krag . Op 

grand van die betreklik volledige toetsing van handvoorkeur kan 

met ' n redelike mate van sekerheid aanvaar word dat persone wat 

in werklikheid linkshandig is, maar deur sosiale invloed en druk 

gedwonge regshandiges geword het, nie in die proefgroepe inge­

sluit is nie . Gedwonge regshandigheid ka n nadelige gevolge vir 

so 'n persoon se emosionele ontwikkeling he (Horne, 1973). 

By die bepaling van oogvoo r keure is daar nie van tachistoskopiese 

bepaling van visuele veldlateraliteit gebruik gemaak nie , omdat 

dit in die literatuuroorsig duidelik geword het dat hierdie teg­

niek 'n kompetisiesituasie tussen die oe skep en gevolglik eer­

der ' n aanduiding van FSHA is as van oogvoorkeur . Dit neig oak 

om vir alle regshandige groepe met die resultate van digotiese 

stimu lasie te korreleer . Sl egs spontanefteit is hier gemeet . 

By voetvoorkeur is oak hoofsaaklik spontanefteit gemeet en moont­

lik 'n mate van krag deur item 7 . 

Persone wat minder as 70 persent regtervoorkeure getoon het, is 

uitgeskakel , omdat sodanige persone nie vir die doel van hierdie 

ondersoek as "regshandig" beskou kon word nie. 
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2.3 . 3.2 Beperkings en kontaminerende faktore 

Hoewel hierdie aspek moontlik beter onder ' n bespreking van die 

toetsresultate sou tuishoort, word dit tog nodig geag om dit hier 

te doen. 

Item 3 : Talle proefpersone neig, ten spyte van die opdrag om 

een oog toe te knyp , om die een oog met hul hand toe te hou . Dit 

is nie duidelik of die toets in so ' n geval hand- of oogvoorkeur 

toets nie . 'n Linkeroogvoorkeur kan dus inderdaad in so 'n ge­

val eerder ' n regterhandvoorkeur aantoon . 

Item 4 : Die ondersoeker het, soos verderaan blyk, bedenkinge 

omtrent hierdie toets. 'n Ellelange dispuut kan gevoer word oar 

die vraag wat voor keu r alles behels. 

Ten einde aan te sluit by vorige ondersoekers , is krag en spoed 

vir ans doel ingesluit by die konsep van voorkeur . Dit bly eg­

ter nag ' n vraag of met hierdie tipe t oets e (ky k oa k items 8, 14 

en 16) ni e s uperioriteit gemeet word i n plaas van wer kli ke voor­

keur nie. Soos uit die bespreking va n toet sres ultate sal blyk 

(veral paragraaf 3.4), kan di e moontli khei d nie uitgesluit word 

nie dat persone wat byvoorbe e l d hul regterhand gebruik vir verba­

le take en wat ' n regterspraa k- gehoorsvoorkeur t oon , hul regter­

hemisfeer tot so ' n mate van onnodige be l ading verlig dat die 

linkerhand 'n superioriteit kan vertoon vir t ake van byvoorbeeld 

ruimt elike persepsie . 

Dmdat item 4 afwyk van die gewone ho ri sontale s kr yfwyse en daar 

' n vinnige aanpassi ng gemaak moet word wat ruimtelike aspekte 

betref, kan d i t ' n kontami nerende f a ktor wees vir saver dit die 

bepaling van voorkeur betref. 

Item 7 : Een pun t i s toege ken aan die voet waarmee eerste opge-

91 



klim en een punt aan die voet waarmee eerste afgeklim is. Daar 

is aanduidings dat slegs die voorkeurvoet tydens die opklim in 

ag geneem behoort te wo rd. 

Item 8: Soos onder item 4 bespreek is, moet daar nog 'n saak 

voor uitgemaak word of krag inderdaad 'n aspek van voorkeur is. 

Items 10, 14 en 16: Spoed word hier getoets en soos onder item 4 

aangedui, kan moontlik besware daarteen ingebring word; daar­

benewens is by item 16 oak weer eens 'n stark faktor van ruim­

like persepsie betrokke . 

Item 17: Oit is moontlik dat hierdie toets bloot 'n aanduiding 

van handvoorkeur gee, wat egter nie die toetsresultate in geheel 

behoort te kontamineer nie. 

Die toets in geheel ken moontlik te veel of te min gewig toe 

aan die voorkeurhand vir skryfgewoontes. Item 2.g. ken 'n halwe 

punt toe aan skryfvoorkeur, item 10 'n verdere sen punt vir die 

hand waarmee die naam eerste geteken word, item 18 'n verdere 

sen punt vir die hand waarmee eerste kolletjies gemaak word: in 

totaal kan die regterhand dus ongetwyfeld 2! uit 'n moontlike 

23 punts behaal indien dit die hand is waarmee die persoon ge­

woonl ik skryf. Dit is nie duidelik tot watter mate item 4 en 

die spoedfaktor by item 18 die "skryfhand" bevoorde~l nie. 

2 . 3 .4 DUDIDMETRIESE DNDERSDEK 
(Kyk bylaag 3) 

2. 3 . 4 .1 Uiteense t ting en motivering 

Hoewel Tomatis die oudiometriese gegewens gebruik vir kwalita­

tiewe gegewens ten opsigte van die individu se luisterfunksie, 

selektiwiteitsfunksie , gehoorslateraliteit en sy direktiwi teits-
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funksie (Van Jaarsveld, 1974, p.219), is in hierdie ondersoek 

oudiometriese toetsing gedoen slegs met ' n tweeledige doel: 

a . om te verseker dat beide ore van die proefpersoon ongeveer 

dieselfde gehoorsvermoe C-skerptel het ; 

b. om hipotese 2 . (paragraaf 1.9) te toets deur te bepaal of : 

die "selektiwiteit " van ' n bepaalde oar vi r sekere fre­

kwensies gesluit is of nie; 

enige ander gegewens enige lig kon werp op resultate wat 

verkry sou word met die digotiese stimulasie . 

i . Dudiogram 

Die standaardprosedure is gevolg vir die verkryging van 'n au ­

diogram vir elke oar (Van Jaarsveld, 1974 , p.220; Wissing. 1967 , 

p . 62-3). Toetsing is in 'n klankdigte vertrek gedoen met behulp 

van 'n Maico-model MA- 18-oudiometer. Suiwertoon-luggeleiding i s 

gebruik binne die omvang 125 tot 8000 Hz . CDirektiwiteit en 

beengeleiding is nie in die toets betrek nie . J 

Die oudiogramme is ontleed ten einde vas te stel of daar enige 

betekenisvolle gehoorsverlies op enige va n die ore was. 'n Ar­

bitrere skaal is opgestel waarvolgens -5 db . op die audiogram 

ooreenkom met 'n skaalpunt van l; 0 db . met 'n skaa lpunt van 2 ; 

5 db . met 3 en so voort; sodat ' n skaalpunt van 10 gelyk sou wees 

aan 'n gehoorsverlies van 40 db . Die gemiddeld van die tien ge­

toetse frekwensies vir elke oar is bereken en die verskil tussen 

die gemiddeldes van die twee ore verkry . Hierdi e verskil moes 

nie grater as 1 , 5 skaalpunte (d.w . s . 7 , 5 db . ) wees nie . 
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ii. Selektiwiteits toe t s 

Di e sel ekt iwiteits t oets i s gedoen ten ei nde onder andere die 

t oetsling se onderskeidingsver mo e t us s en t oon haagtevers ki lle van 

naburige klanke te evalueer . 

Daar is reeds herhaaldelik (bv. in paragrawe 1.5. 2 . 2 en 1.8) ver­

wys na die begrip geslote selektiwiteit soos dit deur Tamatis ge­

bruik ward . Afgesien daarvan dat selektiwiteit ' n voarstelling 

is van die vermoe om tonale hoogte en die verskil tussen twee na­

burige klanke te herke n , i s selektiwiteit vir Tamatis veral die 

grafiese voorstelling van di e bewuste, willende, sensoriese ge­

hoorskennis (Van Jaarsveld, 1974 , p.220-1); van die karakteris­

tieke ouditiewe analitiese vermoe van die persoon (Tomatis, 

1972a, p.123). Dit gee 'n aanduiding van die persoon se aanpas­

singshouding tot sy akaestiese omgewing , die mate waarin sy 

•auditiewe diafragma oop of gesluit" is vir sy amliggende klank­

wereld (ibid, p.128). 

Die frekwensies, meestal veral die hoer frekwensies, waartussen 

die luisteraar nie analities kan onderskei nie, noem Tomatis 'n 

"no ma n 's land" . Daar is 'n blokkering of geslotenheid vir 

hierdie frekwensies, of oak wat Tomtis noem 'n "kleurblindheid " 

vir die be trokke •soniese kleure" (ibid, p.123). 

Geslatenheid by 'n bepaalde frekwensie impliseer dat die persoon 

bokant daardie frekwensies wel hoar, maar nie integreer en werk ­

lik "luister" nie. Volgens Tomatis se kliniese bevindinge bete­

ken dit dat indien 'n persoon byvoorbeeld verkeerdelik onderskei 

tussen 1500 en 2000 Hz. deur te se dat e.g. "hoer" is as lg., dan 

moet aanvaar word dat hi erdie persoon se sele ktiwiteit gesluit 

is vir alle frekwensies van 1500 Hz. af boontoe . 
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Op spoor van Tomatis is s-e-1-B~tiwiteit dan bepaal deur luggelei­

ding-stimuli deur oorfone a an elke oor af sonderlik aan te bied 

in dalende stappe van BODO Hz . tot 125 Hz . teen ' n intensiteit 

van 50 db . Die toets is slegs een keer en betreklik vinnig uit­

gevoer. Die toetsling moes na elke stimulus aandui of die be­

paalde fr ekwensie laer of hoer as die voorafgaande stimulus 

was (kyk bylaag 3 . b) . 

Indien die regteroor byvoorbeeld verkeerdelik aandui dat 6000 Hz . 

hoer is as BODO Hz .• maar laer af geen f oute maak nie, terwyl die 

linkeroor by 500 Hz. nog steeds fouteer , word aanvaar dat die 

linkeroor geslote is vir alle fr ekwensies bo 500 Hz . en gevolglik 

vee l meer geslote is as die regteroor wat slegs ges l ote is vir 

frekwensies bo 6000 Hz . 

Oa t hier van suiwertone gebruik gemaak word en nie van spraak 

nie, word nie as 'n belemmerende faktor beskou nie (Van Jaars ­

veld , 197 7, p . 290-1) . 

Die resu l tate van hierdie toets is in aanmerking geneem by die 

interpretasie van die digotiese stimulasi e-resultate. 

2.3 . 4 . 2 Beperkende faktore 

Dit is waarskynlik gewaagd om 'n uiters belangrike gehoorsfunk­

sie (soos late r wel blykl te toets deur gebruik te maak van een 

enkele toetsmetode. soos Tomatis wel doen. Oat hierdie veran­

derlike wel terdee in aanmerki ng geneem moet word, lei vir die 

ondersoeker geen twyfe l nie . Die prob l eem i s egter om alterna­

tiewe meetmetodes te vi nd wat gesamer .tl i t<. met die bestaande 

tegniek toegepas kan word. 
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2.3.5 BEPALING VA N OORSUPERIORITEITE 

EN GEHOOR- SPRAAKIJOORKEURE 

2.3.5 .1 Uiteensetting en mot i ver ing 

i. Digoties 
(Kyk bylae 4 en SJ 

Hoewel slegs regshandiges in beide proefgroepe ingesluit is en 

daar bloat op grand hiervan (paragraaf 1.6) afgelei kan word dat 

die kanse ongeveer een uit 100 is dat een van die proefpersone 

nie 'n linkerhemisferiese spraakspesialiseringsfunksie het nie, 

is alle proefpersone oak met behulp van die digotiese stimulasie­

tegniek getoets ten einde: 

te verifieer dat taalspesialisering in die linkerhemisfeer 

is; 

hipoteses 2. en 3. ( paragraaf 1. 9 J te to et s. 

By die toepassing van die tegniek van digotiese stimulasie is 

gebruik gemaak van 'n stereofoniese bandopname van BO pare ver­

baal aangebode syfers in groepe van vier, gefiltreer bo 1000 Hz. 

met 0,5 sekonde tydsverloop tussen pare en 10 sekondes tussen 

elke groep van vier pare. Die proefpersoon moes telkens onmid­

dellik na afloop van elke gro ep van vie r pare op 'n standaardvorm 

(kyk bylaag 5) neerskryf wat sy met elke oor gehoor het. Elke 

proefpersoon hat vooraf agt proefpare syfers in groepe van vier 

digoties gehoor ten einde haar vertroud te maak met die aard en 

prosedure van die toets. 

Navorsers het bevind dat gefiltreerde verbale materiaal neig om 

'n duideliker regteroorsuperioriteit te toon, waarskynlik omdat 

persone gestimuleer word met frekwensies effens bokant die ge­

wone spraakarea, dus frekwensies waarteen hulle normaalweg nag 
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nie nodig gehad het om verdediging op te bou nie (kyk paragraaf 

1 . 5; ook Wissing, 1967 , p .143 ) . 

Omkering van volgorde va n rapportering word deu r navorsers as 

noodsaaklik beskou vi r ' n hoer betroubaarhe i d van resultate 

(Schulhoff en Goodglass , 1969, p .157, 159). Ten einde patroon­

neigings uit te skakel is die orde van rapportering dan beheer 

deur alle proefpersone vir die eerste 40 pare (10 groepe vir el­

ke oor) eerste te laat neerskryf wat sy met die regteroor ge ­

hoor het en vir dis leasts 40 pare eers nesr te skryf wat sy 

met die linkeroor gshoor het . Uit dis besprsking van resultate 

sal dit blyk dat hierdie volgords van rapportering die linkeroor 

moontlik effens kan bsvoordeel . 

Persons oor wie daar twyfel bestaan het of wat ' n linkeroor­

supsrioritsit getoon het, is hertoet s : of dsur hulle die linker­

oor-syfers serste te laat neerskryf vir die eerste 40 pare , of 

dsur gebruik te maak van ' n ongefil treerde band . Hierdie her­

tostsing hst plaasgevind drie weke na dis esrsts toetsing . 

Om die effsk van moontliks defekte in die band tot ' n minimum te 

beperk is vir al om die andsr psrsoon dis gehoorfone omgsdraai 

sodat helfts dis linke roormater iaal met dis regteroor gshoor het . 

Oit is tegnies ingewikkeld om ' n digotisss band te maak , aangs­

sien a l ls syferpare so na as moontlik dieselfde aanvangsmoment , 

tydsduur , intens i tsit en frskwensiespan moet he . Oaar is gebruik 

gemaak van ' n band wat beskikbaar was by dis Sielkunde-departs­

msnt van die P.U . vir C. H.O . Ses syfergrospe van dis linkeroor­

baan he t ' n sffens afwykends aanvangsyfer gehad , maar die regter­

baan het presie s die ss lfde aantal afwy kende aanvangsyfsrs gs­

had . In een geval van digotiese paa rgroepe hst vir bside ka­

nale die derde paar effens afgewy k van dis ander ses syfers in 
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die groep. Hierdie afwykings is nie as belerrvnerend beskou nie 

omdat beide kanale ewe veel afwykings getoon het op dieselfde 

posisies binne die groepe. Hierbenewens is (soos vermeldl vir 

helfte van die proefpersone die gehoorsfone omgedraai . Toetsing 

het in 'n klankdigte kamer geskied. Die resultate is met behulp 

van selfvervaardigde maskers nagesien. Een punt is toegeken aan 

elke korrekte syfer. Die maksimum verskil wat dus tussen die 

ore verkry kon word, was 80 en die maksimum totaal vir beide ore 

saam, was 160. 

Die digotiese toetsing is nie beskou as 'n aanduiding van oor­

voorkeur nie, maar as bevestiging van ' n linkerhemisfeerspesiali­

sasie vir verbale funksies. Vir bepaling van spraak-gehoorsvoor­

keure is gebruik gemaak van die oudiolaterometer van Tomatis. 

Wanneer gelet word op die navorsingsresultate verkry deur Van 

Wyk (1974 , p.157) waar van beide tegnieke ender bespreking ge­

bruik gemaak is , blyk dit dat vir normaalsprekendes die twee 

tegnieke ongeveer dieselfde resultate gelewer het. Digotiese 

stimulasie toon egter vir helfte van die hakkelaars 'n regteroor­

superioriteit, terwyl slegs 15% 'n regteroorvoorkeur toon met die 

oudiolaterometer . Met lg. tegniek toon inderdaad 40% 'n linker­

oorvoorkeur en 45% gelyke voorkeur vir beide ore, sodat volgens 

die oudiolaterometriese ondersoek 85% van hakkelaars nie 'n 

duidelike of regse gehoorsv oorkeur getoon het nie ten spyte 

daarvan dat minstens 41,3% van hierdie 85% volgens die digotiese 

stimulasie hul spraaklokalisering in die linkerhemisfeer moes 

gehad het. 

Ten spyte daarvan dat Van Wyk se resultate met die oudiolatero­

meter slegs gegrond is op selfrapportering deur die proefpersone 

(wat , socs later blyk, die deel van die toets is wat die mins 

betroubare data verskaf), bevestig hierdie resultate: 
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die beskouing van Tomatis en andere (paragraaf 1. 2) dat 

hakkelaars ' n neiging tot ' n linkergehoorsvoorkeur of afwesig­

heid van en ige duidelike voorkeur toon ten spyte van 'n 

linkerserebrale taalspesialisering; 

die ondersoe ker se mening dat digotiese stimulasie, behoudens 

uitsonderinge veroorsaak deur kon taminerende veranderlikes, 

eerder ' n aanduiding gee van FSHA, terwyl die oudiolaterometer 

' n aa nduiding gee van spraak-gehoorsvoorkeur . 

Laasgenoemde mening kan oak gefniseer word uit die andersoortig ­

heid van die oudiolaterometriese tegniek (Van Wyk, 1974, p.112 ) . 

In hierdie tegniek word naamlik 'n normale gespreksituasie geskep; 

die semantiese aspek van taalgebruik word geinko rporeer; belang ­

rike emosies word opgewek deu r die vra van reflektiewe vrae; die 

proefpersoon praat oak self en luister nie net nie , sodat die 

volle gehoor-spraak-akte getoet s kan word : die proefpersoon hoar 

sowel sy eie stem as die van die toetsafnemer. Hierdie tegniek 

word dan vervolgens vol lediger bespreek. 

ii . Oudiolateromet ries 
(Kyk by lae 6 en 7) 

Oaar is beswaar ingebri ng teen die subjektiewe ka rak ter van die 

oudiolaterometriese toets. Vir die huidige bly die kliniese 

sielkundige egter tot ' n hoe mate afhan klik van toetse waarin 

die subjektiewe 'n onafwendbare fak tor bly, soos byvoorbeeld in 

al die projektiewe tegnieke . Dmdat die mens oak ' n psigies­

geesteli ke wese is, hoef hierdie subjektiewe f aktor nie altyd 

as ' n beperkende fa ktor beoordeel te word ni e , maar dien dit 

juis as 'n bewys van di e mens se vermoe tot empatie , intuitiewe 

aanvoeling en begrip waarvan sovele terapeutiese verslae in die 

literatuur bewys l ewer . 
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Die oudiolaterometer inkorporeer egter ook die daarstel van 

meganies-objektiewe data sodat indien die toets korrek en met 

die nodige opleiding toegepas word, die moontlikheid nie uitge­

sluit is dat hoe betroubaarheidskoeffisiente daarmee verkry sal 

kan word nie. Soos verderaan blyk, is positiewe pogings in 

hierdie rigting tydens hierdie ondersoek aangewend. 

Die oudiolaterometriese ondersoek berus eerstens op die waar­

neming van Tomatis dat inmenging met die leidende oor die spraak­

ui tset van so ' n persoon belemmer deur veranderinge in die ritme, 

timbre en spieraktiwiteite in die gesig, vera l om die mond. 

Hierdie waarneming is in ooreensterrrning met die aanduidings van 

die geslotenheid van die spraak-gehoorskringloop (Van Jaarsveld, 

1974, p.122,126; Van Wyk, 1974, p.111). 

Tweedens berus die metode op die beginsel dat die intensiteits­

toevoer van klankstimuli na elke oor afsonderlik op 'n gekali ­

breerde skaal gereguleer kan word en van die toetsling verwag 

word om 'n ewewigstand tussen die ore te vind. Indian 'n hoer 

intensiteit op die linkeroor vereis word om intensiteitswaar­

neming op beide ore te balanseer, dui dit op regter funksionele 

ouditiewe leiding (Van Jaarsveld, 1974, p. 222 ; Van Wyk, 1974, 

p.110) . 

Toetsing met die oudiolaterometer is gedoen in 'n klankdigte 

vertrek, hoofsaaklik volgens die metode soos uiteengesit deur 

Van Jaarsveld (1974, p.222-31 Van Wyk, 1974, p.133). Daar is 

egter ook afgewyk van hierdie standaardmetode. 

a. Daar is nie aan die toetsling gevra om aan te dui met 

watter oor sy telkens beter kan hoor nie, maar om aan te du] 

waar sy die geluid van haar eie stem binne haar kop of gesig 
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kan l okaliseer (sorrmige lokaliseer dit in die linker of r egter 

posterior of superior gedeeltes van die s kedel ; ander toon dit 

in die gesig aa n, byvoorbee l d links of regs va n die neus by 

linker- of regterwaarneming en i n die middel van die bo-lip by 

gehoorsbalans; ander toon die keel of onder kant van die mond 

aan; soms verskuif die lokalisering binne die bestek van twee 

sinne van die posterior gedeelte van die skedel na byvoorbeeld 

die wangbeenl. Hierdie opdrag het die proefpersone se aa ndag 

van hul ore afgelei en proefpersone het dit ook makliker gevind 

as om te besluit me t watter oor hulle beter gehoor het. Die 

waarneming bevestig ook weereens die noue verband tussen spraak 

en gehoor . 

b. Die regterpotensiometer is nie konstant op 50 db . gehou 

terwyl die linkerpotensiometer geleidelik aangepas is totdat 

gehoorsbalans verkry is nie omdat gevind is dat die vermindering 

of vermeerdering in totale intensiteitsvolume wa t deur hierdie 

prosedure veroorsaak word , ' n komtaminerende veranderlik is, 

deurdat persone geneig is om te rapporteer da t hulle "beter" 

hoor wanneer die linker oor intensiteit verhoog word bokant 50 db . 

en "slegter" wanneer dit verlaag word . Gevolglik is beide po­

tensiometers vanaf die 50 db . -instellingspunt alternatiewel ik 

gevarieer , maar in teenoorgeste lde rigtings sodat die totale 

intensiteitsuitset ongeveer dieselfde kon bly . 

Hierbenewens is enige van die potensiometers se uitset nooit 

net met een desibel gewysig nie . Indian die linkerpotensiome­

ter byvoorbeeld met een desibel vermeerder moes word , is dit eers 

met twee desibel vermeerder en onmiddel l ik weer met een db . ver­

minder. Die prosedure is gevolg omdat persone neig om, sodra 

enige van die potensiometers se uitse t verhoog word , onmiddellik 

aan te toon dat hu l l e nou beter met daardie kant hoor . 

101 



'n Arbitrere skaal is opgestel en daar i s gepoog om hierdie 

response van die proefpersone op 'n punteskaal te tabuleer . 

Indien 'n respons korrek geee is (beide potensiometers byvoor­

beeld op 50 db. en proefpersoon dui gehoorslokalisering presies 

in die middel aan) , is geen punte aan die respons toegeken nie . 

Indien 'n respons "verkeerd " was, linkerpotensiometer byvoorbeeld 

op 48 db . en regter- op 52 db. en die persoon dui 'n beter 

linker-gehoor aan, is punte toegeken aan die "verkeerde" oar (in 

ans voorbeeld die linkeroor) . Die metode van puntetoekenning 

word vol l edi g uiteenges i t in bylaag 7A . 

Die proefpersoon is egter baie fyn dopgehou deur die afnemer en 

die bewegings van die persoon se gesigspiere, ve ral om die mend, 

maar oak om die oe, is noukeurig op ' n afsonderlike punteskaal 

getabuleer (bylaag SJ . Dieselfde prosedure vir puntetoekenning 

socs hierbo beskryf , is gevolg, deurdat punte toegeken is aan 

die "verkeerde" kant van die gesig (byvoorbeeld as lin kerkant 

van gesig aktief is met potensiometers gestel soos in ans voor­

beeld hierbo). 

Die totale punte wat deur 'n bepaalde sy (gehoor en gesigl ver­

kry is, is natuurlik tot hoe mate bepaal deur die aantal res­

ponse wat deur die proefpersoon gemaak is asook die aantal duide­

like waarnemings deur die afnemer. Hierdie faktor is in aan­

merking geneem by die berekening vir 'n linker- of regterspraak­

gehoorsvoorkeur deurdat die punte na persen tasies omgereken is 

(bylaag 7AJ . 

Daar is oak gepoog om veranderinge in spraakritme en gemoedstem­

ming in ag te neem. Sodanige veranderinge is wel verkry, maar 

slags met redelik groat verskille tussen die intensiteitstoevoer 

na die onderskeie ore, sodat hierdie aspek nie in aanmerki ng ge-
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neem kon word by die finale evaluasie nie . 

Veranderinge in die timbre van die spraakui t i nge is v ·r Tomatis 

veral van besondere belang (1975 ) , veral die ha rmon i e se Kwa li­

t eite daarvan, meer as die fundamentele bestanddel e . Di e be ­

paling van hie r die verskille verei s egter ' n uite rs goed ge ­

oefende gehoor by die afnemer en kon nie gedoen word nie . Aan­

gesien hierdie aspek die afneem van ' n hoogs be t r oubare oudi o­

laterogram beperk tot enkele persone met die nodige gehoorso p­

leiding , moet waarskynl i k gesoek word na metodes om met behulp 

van elektroniese apparaat die timbre-veranderinge in die spre ker 

se stem visuee l voor te stel . 

Spraaka kte deur die toetsling is verkry deur telkens agt of 

meer vrae aa n die persoon te ste l in ' n vaste volgo rd e soos i n 

bylaag 6 aangetoon . Die proefpersoon is op hierdi e wyse vir 

minstens se s minute aan die praat gehou . 

Aangesien die onde r soeker slegs belang gestel het in persone met 

' n duidelike linker- of r egtervoorkeur vir sover dit die Ror­

schach-ondersoek betref , i s as kri t eri um ge ste l dat persone wat 

kon kwalifiseer met die oog op toe ts ing van hipotese 1 . (para­

graaf 1 . 9) vir die volle ses minute redelik konsekwent •1 inks" 

of "regs " moes bly vir sover dit se lfrappor t asook waar neming 

deur die ondersoeker aangaan . Daar is egter ook gelet op moont­

like verwerping van die linkerkant, aangesien dit uit die lite­

ratuuroorsig dui delik geword het dat optimal e benutting en funk­

sionering nie moontlik is sander dialoog tussen die linker en 

regter nie . Sodra di e regteroo r 'n telling van 3 (kyk bylaag 7) 

behaal het , i s dit a s verwerping van die linkerkant be s kou vir 

die doeleindes van hierdie navors ing (kyk oak paragra~f 3 . 6 . 2 ) . 

Waarnemings van verwerpi ng onder item 12 van di e later aliteits-
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toets is ook hier in ag geneem (paragraaf 2 . 3 . 3 .1) . 

Met i n ag neming van die verkree persentasieverskille a sook 

die konsekwentheid of wissel valligheid van die proefpersoon se 

r esponse en reaksies . is onmiddellik na die toets-sessie 'n 

punt op 'n a r bitrere skaal aan die voorkeuroor toegeken, wat 

wissel van 7 na links t ot 7 na regs met 0 aan pers one wat geen 

voorkeu r toon nie . Bylaag 78 bied 'n uiteenset ting van die 

wyse waarop hierdie punt ber eken is . 

2 . 3 . 5 . 2 Beper kende en kontaminerende faktore 

Die oudiolaterometriese ondersoek lewer waarskynlik (parapraaf 

1 . 6) 'n beter indikas i e van oorvoorkeur a s die digotiese sti­

mu l as ie- tegniek. Die onder soeker is egter oak bewus van die 

probleme rondom die subjektiwiteit van eersgenoemde toets. Per ­

sone neig soms om redel ik wisselvall ig te wees i n hul aanduidings 

van waar hul die geluid lokaliseer . Dit geld egter net in uit­

so nderlike geval l e van persone met ' n gevestigde r egter spraak­

gehoorsvoorkeur. Die vraag ontstaan watter gewig aan hierdie 

se lfrapport toegeken behoort te word . 

Wat die ondersoeker se waarnemi ng van gesigsmotoriek betref , is 

die afneem van die toets redelik eenvoudig vir persone wat hul 

ges igspiere aktief in hul s praaka kte betr ek . Sommige persone 

vind dit egter moontlik om vir tot agt minute te praat en let ­

terlik niks meer te doen as om hul lippe oop en toe te maa k nie . 

Probleme rondom die aspek van timbre is r eeds bespreek . Ander 

aspekte rakende die toets sal in hoofs tuk 3 bespreek word . 
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2.3.6 BEPALING VAN INTELLIGENSIE 

Dmdat intelligensiepotensiaal en -funksionering 'n faktor is 

wat in aanmerking geneem moet word by die interpretasie van ' n 

Rorschach-protokol, is die intelligensievlak van die proefper­

sone wat gekwalifiseer het vir die twee hoogs geselekteerde groe­

pe A. en B. (kyk paragraaf 2 . 2), deur middel van die Nuwe Suid 

Afri kaanse Groeptoets , Senior A reeks bepaal . ' n Groeptoets is 

gebrui k met die oog op tydsbesparing en omdat die intelligensie­

vlak slegs by benadering bepaal sou word . 

Dmdat die proefpersone ouer as 18 jaar was en slegs 60 persent 

van die standaard toelaatbare tyd vir elke sub-toets toegelaat 

is (omrede dit duideli k was dat ' n groat aantal persone byna al 

die sub-toetse volledig s ou voltooi binne die standaard toelaat­

bare tyd), kon geen norms bereken word nie en is slegs die rou­

tellings gebruik . Afsonderlike totaal-te lli ngs vir verbale en 

nie-verbale sub-toetse is ver strek . Hierdie benaderde bepaling 

van intelligens iepotensiaal is as voldoende beskou vir die doel 

van hierdie ondersoek . 

2 . 3 . 7 BEPALING VAN PERSOONLIKHEIOSVERSKILLE 

MET BEHULP VAN DIE RORSCHACH-INKVLEKKE 

Die Rorschach is reeds in vorige ondersoeke gebrui~ om verskille 

tussen lateraliteitsgroepe te bepaal . Chris tians , Bize en 

Maurin (aangehaal i n HAcaen en Ajuriaguerra , ~b4. o . 731 het 

deur middel van Rorschach - protokolle onder ske i Lussen linkshan­

diges met psigomotori ese probleme lveral C-response gegee) , ge­

dwonge regshandiges (veral CF-response gegee ; en per sone met ge­

mengde handvoorkeure (meer FC-response gegee 1 • Whee ler (1975 . 

p. 28vv . J het beduidende verskille gevi nci t ussen die S- , M-, 
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FC- en FK-response van regshandige mans en linksskrywende mans 

met gemengde laterals voorkeure . (Kyk oak paragraaf 1.4. 6 .3.) 

Die Rorschach-tegniek is 'n projektiewe toets waarin die proef­

persoon by aflegging van 'n perseptuele taak weens die aard van 

die stimulusmateriaal verplig word om terug te val op interns 

prosesse wat dan ' n aanduiding is van sy sielkundige trekke. 

Sy response vorm dan 'n verteenwoordigende monster van sy inner­

like behoeftes, reserwes, dinamiek, angs. selfinsig; die spon­

tanetteit, beheersdheid of gebrek aan kontrole wat sy emosionele 

ekspressie kenmerk; asook ander eienskappe. 

Volgens Klopfer e.a. (1954, p . 461) kan die betroubaarheid van 

die Rorschach beskryf word in die terme: " .. a fair degree of 

stability". Dmdat geen puntetoekenning op ' n konti nue of selfs 

maar diskrete skaal gedoen word ni e , kan betroubaarheidskoeffi­

siente moeilik bereken word . Dieselfde probleem word ondervind 

t.o.v. geldigheidsondersoeke . Van Dyk (19 66 . p.74) skryf: 

" .. die Rorschach omskryf die proefpersone ooreenkomstig ' n 

dinamiese konfigurasie of Gestalt van veranderlikes .••• eerder 

as om hulle te meet . Vir die Rorschach-tegniek bestaan daar 

blykbaar nie 'n bevredigende stati stiese metode om die geldig­

heid daarvan te evalueer nie". 

Sommige statistici slaan die Rorschach-tegniek baie laag aan. 

Nunnally (1967, p.496-Bl skryf ender andere die volgende oar 

projektiewe tegnieke waaronder hy die Rorschach-tegniek insluit: 

" (They) .. do a rather poor job of measuring personality traits • 

.. Also they do a poor job of differentiating normal people from 

people who are diagnosed as neurotic, and they do a poor job of 

differentiating different types of mentally ill persons". Hy 

voeg egter by: " . . in many cases the reliabilities of projec -
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tive techniques are not too l ow to permit the ir use in resea rch, 

but in most cases they are far too low to permit their use in 

those ap pl ied settings where important issues about people are 

at stake" (onderstreep deur my). 

Soos ook by die oudiolaterometriese ondersoe k word die interpre­

tasie van Rorschach-protokolle inderdaad gekenmerk deur ' n mate 

van subjektiwiteit, vera l wanneer persone met kleiner afwy kings 

met mekaar vergelyk moet word . Soos wat persone me t sterk voor­

keure tydens die oudiolaterometriese ondersoek egter weinig 

twyfel laa t oor die ui tslag van die toets , kan r ede like groot 

afwykin gs in persoonlikheidsfun ksionering ook meestal met ' n 

hoe mate van bet rou baarheid deur middel van ' n Ro r schach-protokol 

gediagnoseer word . 

Uit die groter groep linksluisteraars (groep A. in paragraaf 2 . 2) 

wat gevind is , is ' n sel eks ie gemaak (kyk paragrawe 2 . 3 . 6 ; 3 . 1 

en 3 .6 ) . Ror schach-protokol le van vier linksluisteraars en vier 

regsluisteraars is afgeneem. Aan hierdie protokolle is s imbole 

toegeken volgens di e Klopfe r- sisteem en psigogramme get r ek met 

duidelike aanduidings van persen tasies W- , O. d- , S- , ongewone 

d- , P- , F- , M- , FM-, FC-, CF- , H- , (HJ- , A- , t-t:I- , At - en enige 

an der respo nse soos wat nodig geag is . Duderdomme , benaderde 

intelligensievlak , studierig ting en ander inligting (byvoorbee ld 

of Biologie bestudeer was of i sl wat nodig geag was om die in­

terpretasie van die protoko ll e te vergemakl i k , is duidelik aan­

gedui1 asook emosionele response wat waargeneem is tydens toet ­

s ing (bv . lag, angs , sweet , en so meerl. 

Hier die protokolle is aan twee geregistreer de kliniese sielkun­

diges wat . onafhanklik van mekaar en sa nder kennis va n die ander 

toetsgegewens van die pr oefper sone , die pr otokolle moes evalueer 
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vir: 

a. die algemene peil van persoonlikheidsfunksionering; 

b . die waarskynlike ve rmoe van die pe rsoo n om spontaan, maar 

toepasli k gekon t rol eerd te respondee r op emosionele stimul i, 

hetsy hierdi e stimuli intra-psi~ies en/of inter-sosiaal van 

oorsprong sou wees . 

Beide evalueri ngs moes geskied op voo rgeskrewe tabelle soos aan­

gedui in tabel X en tabel XI. Hier vo lgen s is e lk van die proef­

perso ne op 'n tien-punt-skaal ge-eva lueer vir e l k van bogenoemde 

twee veranderlikes. 

Die evalueerders was vry om die simbooltoekennings na eie keuse 

te verander. Hulle is verder versoek om ' n kart skriftelike per­

soonlikheidsontleding te gee van elk van die proefpersone soos 

wat dit uit hul protokolle afgelei ko n word. 

Die protokolle is oa k afsonderlik deur die toetsafnemer ge-evalu­

eer met in ag neming van die proefpersone se toetsgedrag tyd ens 

die verskillende toetsgeleenthede en gespre kke wat tussen-in met 

hulle gevoer is. 
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HOOFSTUK III 

BESPREKING VAN TOETSRESULTATE 

3.1 INLEIDING 

In totaal is 45 persone getoets . Tien persone is na voltooiing 

van die biografiese vraelys uitgeskakel weens faktore soos 

vroeere bloeding op die brein , akute griep-aanval tydens toet­

sing , aanmerklike of selfs totals gehoorsverlies vir sommige 

frekwen sies van een of beide ore , gemiddelde gehoorsverskille 

van meer as 7,5 db . (paragraaf 2 . 3 . 4 . 1) tussen die twee ore en 

vr oeere middeloor-operasies . Een persoon is na die lateraliteits -

toets uitgeskakel omdat sy regs geskryf het, maar origens links 

was . Die oorbl ywende 34 proefpersone is oudiometries , oudiolate­

r ometries en digoties getoets , a sook vir se l ektiwiteitsfunksie 

van beide ore . 

Dudiolaterometriese toetsing van hierdie oorblywende 34 proefper­

sone (ppe . ) het slegs drie ppe . getoon met genoegsame regter­

spraak-gehoorsvoorkeur met die oog op toetsing van hipotese 1. , 

maar sewe met genoegsame linker voorkeur ( tellings van 6 of 7 op 

die selfopgestelde skaal , bylae 7 en 8) . Twee links lui s teraars 

(ppe . 24 en 27 in bylaag 8) is uitges kakel omdat hulle linkshan­

diges in hul gesinne het. Intelligensiebepali ngs (paragraaf 2 . 

3 . 6) is van die oorblywende agt ppe . gedoen . Een linksluiste­

raar (pp . 21 op bylaag 8) se inte lligensie was aanmerklik laer 

as die van die res in die groep en sy i s gevo lglik ook uitge­

skakel . Rorschach- protokolle i s van die oorblywende sewe ppe . 

afgeneem . 

Ontledings van hie r die protokolle het getoon dat een van die 
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ppe. met reg terspraak - gehoorsvoorkeure (pp. 1 in bylaag 8) moont­

lik die linkerkant "verwerp" (kyk paragrawe 1 .7.2 en 2.2). Hier­

die bevinding word vollediger bespreek in paragrawe 3.6.1 en 

3.6.3.2. Oaar is vervolgens 'n Rorschach-protokol en 'n benader­

de intelligensiebepaling verkry van nag een pp . met 'n regter­

spraak-gehoorsvoorkeur. hoewel hierdie pp. ' n veel swakker regter­

voorkeur getoon het as die ander drie regsluisteraars (ky k para ­

graaf 3. 6. 11 . 

Die protokolle van hierdie agt finaal geselekteerde ppe. (vier 

links- en vier regsluisteraarsl is met mekaar vergelyk. Hul be­

naderde inte lligensie-totaaltellings het nie beduidend van mekaar 

verskil nie (bylaag 19). 

3.2 RESULTATE VERKRY MET DIGOTIESE STIMULASIE 
{verbaal) 

3 . 2.1 KONTAMINERENDE FAKTDRE 

3.2.1.1 

Van die 34 ppe. wat met digotiese stimulasie d.m.v. verbale mate­

riaal getoets is, het sewe tydens die eerste toetsing 'n linker­

oorsuperioriteit getoon (kyk bylaag 8). Oaar is bemerk dat vir 

drie van hierdie proefpersone die selektiwiteitsfunksie Ckyk 

paragraaf 2.3 .4.1.iil van die regteroor veel meer geslu it was 

as die van die linkeroor (ppe. 10, 11 en 12 in bylaag 8). 'n 

Ontleding van die oudiogramme van drie van die oorblywende vier 

ppe. (ppe. 4, 13 en 14) het aan die lig gebring dat: 

- hul regterore swakker vaar met frekwensies bo 1000 Hz. as met 

frekwensies onder 1000 Hz . en/of 

- hul regterore .swakker vaar as hul linkerore met frekwen sies bo 
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1000 Hz. 

Bylaag 9 voorsien die oudiogramme van hierdie drie ppe . 

Hierdie ses ppe . is hertoets met ' n ongefiltreerde band . Laasge­

noemde drie (ppe . 4 , 13 en 14l het nou ' n regteroorsuperioriteit 

getoon (bylaag Bl, maar nie die drie met geslote selektiwiteit 

van die regteroor nie . Hierdie l aasgenoemde drie ppe . (10 , 11 

en 12l is weer hertoets met die gefiltreerde band , maar moes 

nou die linkeroor eerste rapporteer vir die eerste helfte van 

digotiese pa r e . Al drie het ' n geringe vermindering van die 

linkeroorsuperioriteit getoon . 

Die sewende pp . met 'n linkeroorsuperioriteit (pp . 15 in bylaag 

Bl was tydens die eerste toetsing nie veel geinteresseerd in die 

toetse nie en kon nie "opgespoor " word vi r hertoetsing nie . Geen ­

een van bogenoemde faktore kon uit haar toetsgegewens afgelei word 

nie . Direktiwiteitstoetse is egter nie gedoen nie . Direktiwi­

teitsafwykings (Tomatis , 1975 l kan moontlik oak ' n kontaminerende 

faktor by digotiese stimulasie wees . 

Die volgende kan moontlik hieruit afgelei word . 

a . Meer geslote selektiwiteit (paragraaf 2 . 3 . 4 . 1 . iil van die 

regteroor as van die linkeroor kon moontlik vir lede van die 

proefgroep ' n linkeroorsuper ioriteit of ' n swakker pr estasi e van 

d i e regteroor tydens digotiese stimulasie m.b . v . verbale materi­

aal tot gevolg gehad het (kyk 3 . 2 . 1 . 2 hieronderl , hoewel die per­

sone volgens algemene terminologie regssydig is (spraak-gehoors­

voorkeure dus uitge s luitl en dus taalspesia lisering in die linker­

hemisfeer behoort t e he . 

b . ' n Persoon wie se taalfunksie duidelik in die l inkerhemi-

sfeer gespesialiseer behoort te wees , kan tydens digo tiese sti­

mulasie m.b . v . verbale materiaal ' n linkeroorsuper ioriteit toon, 
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indien: 

van 'n gefiltreerde band gebruik gemaa k word en die persoon 

'n swakker regtergehoorskerpte het vir frekwensies wat nie 

uitgefiltreer is nie as vir frekwensies wat uitgefiltreer is 

en/of 

'n swakker regtergehoorskerpte as linkergehoorskerpte het vir 

die frekwensies wat nie uitgefiltreer is nie. In laasgenoemd e 

geval hoef die regteroor nie juis uitgefiltreerde frekwen sies 

beter te hoer as nie-uitgefiltreerde frekwensies nie. 

c. Die oor wat eerste gerapporteer meet word vir die eerste 

helfte van digotiese pare, word waarskynlik effens benadeel, 

moontlik omdat die pp . dan neg "ongewoond" is en te veel syfers 

probeer onthou. Later vest ig ppe. (volgens 'n ontleding van hul 

telkaarte) 'n patroon van hoofsaaklik aandag te gee aan die oor 

wat eerste gerapporteer meet word. 

3.2.1.2 

Ten einde afleiding a . hierbo te toets, is die selektiwiteits­

beperkings van die hele groep vergelyk met hul digotiese resul­

tate. 

Van die 34 ppe. het agt linkshandiges en vier dubbelhandiges in 

hul gesinne (bylaag 8). Geen aanduidings ken egter gevind word 

dat hulle toetsresultate van die van die res van die groep (die 

ander 22) verskil nie en daarom is hulle as dee l van die groep 

beskou vir alle verwerkings uitgesonderd die waarmee hipotese 

5. ( paragraaf 1. 9 J getoets is. 

Oaar is bepaal wat die verband is tussen enersyds tellings be­

haal deur die digotiese stimulerin~stegniek en andersyds 
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die aantal okt awe onderworpe aa n sel e ktiwite itsgeslotenhe i d 

vir elke oa r en 

die interoordiskrepans ten ops igte van di e aa ntal oktawe on­

derworpe aan selektiwiteitsgeslotenheid . 

label I gee ' n oorsigte like beeld van die bevindinge . 

TABEL I 

Vergelyking tussen interoordiskr epanse t . o .v. enersyds selekti­
witeitsgeslotenheid en andersyds t e llings behaal tydens digo­
tiese stimulesie N = 13 

Interoordiskrepans t.o.v. selek- Verskil in tellings behaal 
tiwiteitsgeslotenheid waar een tydens digotiese stimula -
van die ore vir frekwensies van s ie 
3000 Hz. of laer gesluit is 

Aantal oktawe waarmee die beter --- Aanta l s yfers waarmee di e 
oar minder geslote is a s die beter oar di e ander oar 
meer geslote oar oortref het 

Linkeroor Regteroor Linkeroor Regter oo r 

5 , 8 16 
3 , 0 5 
2. 0 19 
1. 0 35 

1, 0 7 
1,0 5 
LS 4 
l, 5 1 
2 , 5 2 
2,5 4 
3 , 0 9 
3 , 7 3 
4,0 4 

- ---· -- -- --~ 

Volledige r esulta t e ve rskyn i n tabelvor m i n by l aag lOA . Oaaru i t 
blyk dat ' n beduidende verband op d i e 2%-peil van waarskynlikheid 
Cr = 0 , 625 ) gevind is . 

xy 
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Dit regverdig die volgende af leidi ng: 

INDIEN DIE SELEKTIWITE I T VAN EEN VAN DIE DRE GESLUI T IS 

VIR FRE KW ENSIES VAN 3000 Hz . OF LAER EN DIE SELEKTIWI­

TEITSGESLDTENHEID VAN 

MEER, DAN IS DAAR 

DIE TWEE DRE VERSKIL 1000 Hz. Of 

'n BEDUIDENDE VERBAND TUSSEN DIE 

SELEKTIWITEITSBEPERKINGE EN DIGOTI ESE RESULTATE. 

' n Gra t er verband, hoewe l steeds op die 2%-pei l (r 
xy 

verkry as: 

0,78), is 

een van die ore ges l uit is vir frekwe nsies van 3000 Hz. of laer 

en die selektiwiteit sgeslotenheid van die twee ore verskil 2000 

Hz. of meer (kyk bylaag lO B vir vol ledige tabell. 

I n beide gevalle is ' regressiekurwes getrek (bylaag lOCJ waaruit 

blyk dat die verband ongeveer reglynig is en dat die data 'n 

redelike mate van homos kedastisiteit vertoon. Behalwe vir die 

lae N = 13, behoort die Pearson-r gevolgli k 'n red~like akurate 

skatt ing van die verband te gee (Downie en Heath, 1970, p.90,119). 

Die afleiding hierbo beteken dat namate die selektiwiteit van 'n 

bepaalde oar vir frekwensie s van 3000 Hz. en laer in toenemende 

mate gesluit is en namate die verskil tussen hierdie oar en die 

beter oar se geslotenheid 1000 Hz . of meer is, na dieselfde mate 

verkry hierdie meer geslote oar ' n laer tell ing as wat verwag is 

as die minder geslote oar t ydens digotiese stimulasie m.b . v . 

verbale materiaal . 

Hierdie bevindings beves tig hipotese 2. soos geformuleer in pa­

ragraaf 1.9, naamli k dat digotiese resulta te met in ag neming van 

sekere bepaalbare en meetbare kontaminerende faktore verwerk en 

geinterpr eteer sal moet word. 
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3 . 2 . 2 VERGELYKING MET OUDI OLATEROMETRIESE 

RESULTATE 
(Kyk by laag 11) 

Hipotese 3 . soos geformuleer i n paragraaf 1 . 9 ver onderstel dat 

die tegniek van digotiese stimulasie en Toma is se oudiola e r o­

meter ni e dieselfde verande rli kes of attribute meet nie . Hierdie 

hipotese is verder gemotivee r in paragraaf 2 . 3 . 5 . 1 , veral in af ­

deling i . Ten einde die hipotese te toets . is vas gestel of daar 

en ige verband is tussen die r esultate verkry met die twee teg­

nieke (bylaag 11 voorsien die ve r werk ingsgegewensl . ' n Negatiewe 

nie - beduidende verband va n r = -0 , 104 is gevind , wat die reeds xy 
gemelde hipotese t . o . v . hi e rdie proefgr oep bevestig . Hoewel hi er -

die gegewens nie na die gewone bevol king veralgemeen kan word nie , 

weens die hoe graad van gesele kteerdheid van die proefgroep , gee 

dit dui delike riglyne dat d i e gemelde hipotese op goeie gronde 

gef ormu leer is. Dit regverdig oak ' n verdere onder soek van d i e 

veronderstelling dat digotiese stimu la s ie (ond erworpe aan konta­

minerende faktorel funks ione l e superior iteit m et , terwyl die 

oudiolat er ometriese tegni ek spr aak-gehoorsvoorkeure mee t [onde r­

worpe aan sekere beperkende fa ktore vi r· saver dit die hu i dige 

beskikbare apparaat aangaan) . 

3.3 LAT ERALE OOGBEWEG INGS 

Die prosedure vir die meting van laterale oogbewegi ngs is beskryf 

in pa ragraaf 2 . 3 . 3 . l (item 13) en bylaag 2 [item 13 ) . Verkree 

resu ltate wor d aangedui in bylaag 8 . Tabe l II gee ' n uiteenset ­

ting van frekwensie s vir oudiolaterometriese , digot i ese en late­

rale oogbewegings resultate . 

Oit is ui t tabel II duide lik dat oigot i ese stimulasie nie met 

laterale oogbewegings kan korre l eer nie , aangesien meer laterale 
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TABEL II 

frekwensievergelyking tussen laterale oogbewegings enersyds en 
oudiolaterometriese en digotiese stimulasieresultate andersyds 

Laterale oogbewegings 

Hoer tellings vir: Gelyke 
Linker- Regter- tel- n N 
oog oog lings 

Oudiolaterometrie-
se resultate: 

Linksluisteraars 10 4 6 20 
Regsluisteraars 4 6 1 11 
Middel (ewe ster k 2 1 3 

links as regs) 34 

Resultate van digo-
tiese stimulasie: 

Oigoties links 3 1 1 5 
Oigoties regs 13 9 6 28 
Middel (ewe goed 1 1 

links as regs) 34 

oogbewegi ngs na links voorgekom het by links digotiese persone 

sowel as by regs digotiese persone. 

Uit die literatuuroorsig is gekonkludeer dat digotiese stimulasie 

eerder 'n aanduiding is van gehoorsuperioriteite en gevolglik van 

FSHA, as van spraak-gehoorsvoorkeure. Hierdie resultate bevestig 

gevolglik hipotese 4 . b soos geformuleer in paragraaf 1.9: 

vir sover dit digotiese stimulasie betref en 

vir sover dit hierdie geselekteerde proefgroep betref. 

Dit blyk egter ook uit t abel II dat 50% van die linksluisteraars 

meer laterale oogbewegings na links toon, terwyl slegs 36,4% 
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(vier elfdes) van die regsluisteraars meer laterals oogbewe­

gings na links toon. Die tellings vir laterals oogbewegings is 

gevolglik vergelyk met die van die oudiolaterometriese ondersoek 

en word in bylaag 12A uiteengesit. Hieruit bly k dat 'n bedu id en -

de verband op die 0,1%-peil van waarskynlikheid [r 0,681) xy 
gevind is. Uit bylaag 12C blyk dat die verband egter nie 

reglynig is nie. 

Volgens hierdie resultate moet hipotese 4.a (paragraaf 1.9) ook 

aanvaar word vir sover dit hierdie proefgroep betref. Laterale 

oogbewegings hou dan nie slegs verband met die aard van die vraag 

wat gevra word en moontlike aantre klike voorwerpe in die omge­

wing nie (kyk paragraaf 1.6.2.2.ii.b), maar oak met spraak­

gehoorsvoorkeure soos gemeet met die oudiolaterometer. 

Hierdie resultate bevestig oak weereens hipotese 3., naamlik dat 

digotiese stimulasie en oudiolaterometriese ondersoeke nie die­

sel fde veranderlikes meet nie. Ee rsgenoemde meet superioriteit 

en laasgenoemde voorkeur. Dit kan waarskynlik oak aanvaar word 

dat laterals oogbewegings 'n vorm van lateral s voorkeur ·is en 

waarskynli k oak in 'n toets van voo rkeure opgeneem behoort te 

word. 

Laterale oogbewegings is handelinge wat moontlik nie soveel aan 

kondisionering onderworpe is as handvoorkeure nie en kan moontlik, 

net soos spraak-gehoorsvoorkeure, 'n beter aanduiding wees van 

die persoon se "natuurlike" voorkeurpatroon . 

Dit verdien oak die aandag dat die getoetse laterale oogbewe­

gings uitgevoer is terwyl die ppe . betrokke was in 'n verbale 

kommunikasie-akte. 

Geen beduidende ver band (r xy 0 , 156) kon gevind word tussen 
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laterale oogbew8gings en laterale voorkeu r e soos getoets met 

die selfopgestelde l ateraliteitstoets nie (kyk bylaag 128). 

Dit is interessant om daarop te let dat persone met uiterste 

tellings vir oudiolaterometriese re sultate (hiper-links en -regs] 

effens neig om teenoorgestelde tellings vir laterale oogbewe­

gings te behaal (kyk bylaag 12C, data wat met sirkels omlyn isl. 

Dit is nie vir ondersoeker duidelik wat die implikasies hiervan 

is nie. 

3.4 LATERALISASIE AS HARMONIEUSE 
FUNKSIONELE ROLVERDELING 

In hipotese 5. (paragraaf 1.9) is die moontlikheid geopper dat 

'n duidelike regterspraak-gehoorsvoorkeur die regterhemisfeer 

grater geleentheid sal gee om funksies te vervul waarin dit 

beter gespesialiseerd is as die linkerhemisfeer. 

Hierdie moontlikheid is ondersoe k deur 'n ontleding te maak van 

resultate verkry met die lateraliteitstoets en oudiolaterometrie­

se toetsing. 

Dit was opm~rklik dat sornmige persons met 'n regterspraak-gehoors­

voorkeur redelike lae regtervoorkeure op die lateraliteitstoets 

getoon het en persons met sterk li nkerspraak-gehoorsvoorkeure be­

sonder hoe regtervoorkeure op die lateraliteitstoets. In Tabel III 

word die . tellings van dertien geselekteerde links- en regsluiste­

raars aangebied. 

Die verband tussen resultate verkry met die oudiolaterometriese 

en lateraliteitstoetse vir al 34 ppe. is bereken in bylaag 13A. 

'n Negatiewe verband van r = - 0,342 is verkry, wat beduidend 
xy 
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TABEL III 

Vergelyking tussen oudiolaterometriese resul tate en tellings 
behaal in ' n selfopgestelde lateraliteitstoets: N = geselek­
teerde groep van 13 

No . van Dudiolaterometries Regtervoorkeur op late-
pp. op rali tei tstoets 
bylaag 8 Linkeroor- Regteroor- Sterk regs Minder 

voorkeur voi:irkeur sterk regs 

1 7 22; 
3 6 17 
4 2 18 
5 2 25 
32 3 22 
6 6 31 
7 7 29 
8 4 32 
10 7 31 
19 5 31 
21 7 30 
24 7 31 
34 4 28 

is op die 5%-peil . Die regressiekurwe , bylaag 138, toon egter 

dat di e verband nie heeltemal reglyn i g is nie en die Pearson-r 

ken gevolgli k \ 'n onderskatting van die werklike verband wees 

(Roscoe, 1969, p. 78, 268 ; Downie en Heath, 1970 , p.90,119). 

Die oudiolaterometriese resu l tate van ppe. met telli ngs tussen 

14 en 22 (nie so ' n sterk regtervoorkeu r nie l op die la terali­

teitstoets is verder vergelyk met die van ppe . met t ellings 

tussen 28 en 35 (sterk r egtervoo rkeur) . Frekwensies word aan­

getoon in tabel IV. 

Die beduidendheid van vers kill e tussen die sterk regse en nie­

so-sterk-regse groepe is bereken met behul p van die Mann-Whitney 
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TABEL IV 

Frekwensievergelyking tussen oudiolaterometriese resultate 
van ppe . met sterk en minder sterk regse voorkeure volgens 
'n selfopgestelde lateraliteitstoets: N = 21 

Lateraliteits- Dudiolaterometriese toets 
toe ts 

Regs Middel Links 

Sterk regs 4 lD 
Nie so sterk 3 1 3 
regs nie 

U-toets. Hierdie uiters nuttige nie-parametriese toets is byna 

net so kragtig (95 %) as die t-toets, veronderstel nie normali­

tei t van verspreiding of homogeniteit van variansie nie en is be­

sonder geskik vir kleiner en onafhanklike groepe (Roscoe, 1969, 

p.175; Downie en Heath. 197D, p.270) . Volledige verwerkings­

gegewens verskyn in bylaag 13C. 'n Beduidende verskil op die 

2%-peil van waarskynlikheid (U 22; Na=8; Nb=l4) is gevind. 

Die bespreking van beperkende en kontaminerende faktore (para­

graaf 2.3.3.2) bied reeds gedeeltelik verklarings vir hierdie 

verskille en die negatiewe verband. Qn verdere verklarings vir 

hierdie bevindinge te probeer vind, is die skaaltellings van en 

tydsprestasies op die verskillende items in die lateraliteits­

toets ;fsonderlik met die van die oudiolaterometer gekorreleer. 

Die hoogste negatiewe verband is verkry met tydsprestasies op 

item 16, naamlik r = -0 ,287, wat beduidend is op die 10%-peil 
xy 

Ckyk bylaag 14AJ. Soos uit bylaag 148 blyk, is die verband eg-

ter nie reglynig nie en ka n die Pearson-r weereens 'n onderskat­

ting van die ware verband wees (Roscoe, 1969, p.78,268). 

Ten opsigte van item 16 (die spykertoets, bylae 2 en 8) 
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is verder opgemerk dat ppe. 1 en 3 met sterk regterspraak­

gehoorsvoorkeur e hoer tellings met die linkerhand behaal het en 

pp.2, die enigste oorblywende pp. met 'n regterspraak-gehoors­

voorkeur bo 5, slegs 'n geringe hoer regterhandprestasie in item 

16 behaal het. Van die oorblywende ppe. wat hoer linkerhandtel­

lings ve rkry het vir item 16, het slegs pp. 22 ' n noemenswaardige 

linkerspraak-gehoorsvoorkeur vertoon. Hierteenoor vertoon ppe . 

6 , 7 , 10 , 12, 19, 27 en 30 met redelike sterk linkerspraak ­

gehoorsvoorkeur besonder hoe regterprestasies vir item 16. 

Tabel V toon die verskille t ussen die tydsprestasies in item 16 

van ppe . met sterk regterspraak-gehoorsvoorkeure (oudiolaterome­

triese skaaltellings tussen 13 en 15 in bylaag 11) en ppe. met 

sterk linkerspraak-gehoorsvoorkeure (skaaltellings tussen l en 

3). 

TABEL V 

Frekwensievergelyking tussen sterk links- en sterk regsluiste ­
raars se tydsprestasies in item 16 van die selfopgestelde la-
teraliteitstoets: N 12 

Oudiolaterometries Tellings in item 16 

Linkerhand Ge lyk Regterhand 
hoer hoer 

Sterk l inkerspraak 1 8 

Sterk regterspraak 2 1 

Om die beduidendheid van verskil le te bereken is weereens van die 

Mann- Whitney U-formul e gebruik gemaak (kyk motivering hierbo; Ros ­

coe, 1969 , p . 175) . U • 1 (Na•3 ; Nb•9) is gevind , wat 'n beduiden­

de verskil op die 2%-peil van waarskynl ikheid beteken (volledige 

verwerkings in bylaag 14CJ . 
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Proefpersone l, 3 en 4 is na afloop van die toetsprogram her ­

toets met item 16 en ongeveer dieselfde resultate is verkry . 

In aansluiting by di e bespreking van die aard van die rolverde­

lings tussen die ser ebra l e hemisfere (paragraaf 1. 7 .2) en die feit 

dat die hande neuraal uitsluitlik kontra-lateraal met di e sere­

brale hemisfere verbind is, bevestig hierdie bevinding die ver­

moede dat die korrekte gebruik van spraak-gehoorspotensiaal die 

regterhemisfeer grater vryheid en geleentheid bied om take te 

verrig waarvoor dit beter gespesialiseerd is as die linkerhemi­

s feer. In die geval van item 16 is ruimtel ike orientasie en per­

sepsie 'n belangrike faktor en val, soos uit die literatuuroorsig 

geb lyk het (paragraaf 1.7 . 1) binne die spesialiseringsveld van 

die regterhemisfeer. 

Proefpersone l, 3 en 4 het dit "snaaks" gevind om item 16 met 

die lin kerhand uit te voer (soos ook die ander 31 ppe.) en het 

sander twyfel spontaan die regterhand verkies . Hulle het dit ewe 

"snaaks" gevind dat hul die taak vinniger met hul linkerhand kon 

voltooi. 

Hoewel hierdie bevindinge nie na die bevolking veralgemeen kan 

word nie, plaas dit 'n groat vraagteken oor die geldigheid van 

talle beskouinge aangaande lateraliteit. Oat daar duideliker 

onderskei moet word tussen funksionele superioriteit en voorkeur, 

word weereens deur hierdie resultate gesuggereer. Dit is inder­

daad moontlik dat handelinge wat as regtervoorkeure beskou word, 

eintlik op verwerping of ignorering van 'n beter linkerpoten­

siaal neerkom en dus as foutiewe aanwending van lateralisering 

beskou behoort te word, en nie as goeie lateralisasie nie. 

Indien soortgelyke resultate met grater en meer verteenwoordigen­

de steekproewe gevind kon word, kan die vraag ontstaan of dit nie 
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' n beter benutting van potensiaal sou wees om kinders aan te 

moedig om nie-verbale ruimtelike orienteringstake met die linker­

hand uit te voer in plaas va n met die regterhand nie . 

3.5 VERGELYKING TUSSEN OUDIOMETRIESE EN 
OUDIOLATEROMETRIESE RESUL TATE 

Volgens Tomatis (Van Jaarsveld , 1974 , p . 233) behoort die persoo n 

met 'n ideale spraak-gehoors l ateralisasie ' n regtervoorkeu r te 

toon op die oudiolaterometer en oak ' n regteroorsuperioriteit 

op die audiometer. 

Korre l asies moes gevolglik ber eken word tussen resu l tate verkry 

met die audiometer en die oudiolaterometer . Die regressiekurwe 

(bylaag 15Al vir hierdie resultate is egter kurwolinier , sodat 

die verband nie reg l ynig is nie en die Pearson-r waarskynlik 'n 

onder skat ting van die werklike verband sou gee (Roscoe , 1969 , p. 

78 , 268) . Hierbenewens is die tellings vir die oudiograrrme aange­

dui as die verski l le tussen die gemiddel des van pr estasies op 

tien verskillende frekwensies vir elke oar. Dmdat Tomatis die 

vorm van die kurwe wat die audiogram va n elke oar vertoon, in 

aanmerking neem , kan hierdie met ode van korrelasiebepaling nie 

r eg laat geskied aan sy hipotese nie . Die oudiometriese gegewens 

is gevo lgl ik in ' n digotomie verdeel , naamlik persone met ' n 

beter gemiddelde regtergehoor en diegene met ' n be ter gemiddelde 

li nkergehoor. Die oudiolaterometriese gegewens van hierdie twee 

groepe i s vergelyk in tabel VI . 

Soos in bylaag 15B weerspieel word, b l yk di t dat die oud iometriese 

groepe beduidend van mekaar ver s ki l vir saver dit oudiolaterome­

triese r esultate betref . Die versk il is beduidend op die 10%-peil 

van waar skynlikhei d (U = 85 , 5; fJ:i= 21 ; Nb=l3). 
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TABEL VI 

Frekwensievergelyking van oudiolaterometries bepaalde 
luisterverskille en oudiometries bepaalde gehoorsverskille: 

N 34 

Dudiolaterometries Oudiometriese gehoorsverski 11 e 

Bet er linkeroor Bet er regteroor 

Linksluisteraars 15 5 
Middel 1 2 
Regs luisteraars 5 6 

Hierdie resultate kan impliseer dat daar slegs 10 kanse uit 

elke 100 is dat daar nie 'n verband tussen die veranderlikes 

bestaan wat deur die twee tegnieke gemeet word nie. 

3.6 

3 .6.1 

ONTLEDING VAN 
PROEFPERSONE 

DIE RORSCHACH-PROTO KOLLE 
MET ENERSYDS STERK LINKER-

VAN 
EN 

ANDERSYDS STERK REGTERSPRAAK-GEHOORSVOORKEURE 

IN LEIDING 

In paragraaf 1.7 . 2 . 2 is verwys na Tomatis se waarnemings dat 

"verwerpers " van die linkerkant neig om paranofdale persoonlik­

heidstrekke ta openbaar. Soos i n paragraaf 3.1 aangetoon, het 

'n ontleding van die Rorschach-protokol van een van die regs­

luisteraars (pp . 1 in bylaag 8) dergelike tekens van "verwer­

ping" van die linkerkant getoon (kyk oak bespreking van proto­

koll e in paragraaf 3.6.3). 

Hierdie pp. het voldoen aan die arbitrere eis wat gestel is vir 

hierdie kriterium ter sprake , naaml ik dat s y in geeneen van haar 

response tydens oudiolaterometriese toetsing ' n te l ling van 3 

(kyk bylaag 7) vir die regteroor behaal het nie. Oit blyk egter 
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dat B2% van haa r response ten gunste van ' n regterspraak-gehoors­

voorkeur was . Die ander twee ppe . (2 en 3 in bylaag Bl met hoe 

regtervoorkeure, het 60% en 61% van hul response ten gu nste va n 

die regterkant gegee . 

Die vierde r egsluisteraar wat na hierdie waarneming ook in die 

finale groepe inges l uit is (pp. 23 i n bylaag Bl . he t 46% van haar 

response ten gunste van ' n r egte r voor keur en 7% t en gunste van 

' n linkervoorkeur gegee . Proefpersoon 20 (bylaag Bl he t 'n 

sterker regtervoor keur getoo n a s pp. 23 , maar het li nkshandiges 

i n haar gesi n en kon gevo lglik ni e kwalifiseer ni e . Soos ve r de r­

aan bly k (paragraaf 3. 6 . 3 , ve r al tabel l e X en XI ) , is pp . 23 se 

proto kol hoer aang eslaan deur di e evalueerders as die va n pp . 1. 

Hieruit ka n moontlik afgelei word dat , op die skaal soos met d i e 

oog op hierdie onders oe k s aamgestel , ' n opt ima le regterspraak­

gehoorsvoorkeur aangedui word deur ' n t e l l ing t uss en ongeveer 

4 en 6 . So ' n persoon het dan nie veel mi nde r as 35% meer r egs­

as linksresponse OF ni e veel meer as 65% meer r egs- as links­

response gegee nie. Hierbenewe ns moes die pp . ook vir geeneen 

van die response tydens toetsing ' n telli ng va n 3 behaal het 

nie (bylaag 7 ) . 

Proefpersoon 1 is nogtans in die finale groep behou , sodat die 

protokolle van vier r egsluis teraa rs vergely k is met die va n vier 

linksluisteraars. 

3.6 . 2 STATISTIESE DNT LED ING VA N RORSCHACH­

DETERMINANTPERSENTASIES 

Konvensionele parametriese tegn ieke is ni e geskik vir die sta­

tistiese verwerki ng van Rorschach-gegewe ns ni e (Van Dyk, 1966 ; 

Wheeler . 1975, p . 26 ; Cronba ch , 19491 . Nie-parametr iese tegnieke 
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wat nie homogeniteit van variansie of norrnaliteit van versprei­

ding veronderstel nie, behoort gebruik te word. Die Mann-Whitney 

U-toets voldoen hieraan en is 95% se kragtig as die t-toets. 

Data moet egter ten minste op 'n ordinale skaal wees en op 'n 

kontinuum versprei. Besonder klein groepe kan m.b.v. hierdie 

tegniek met mekaar vergelyk word (Roscoe, 1969, p.175). 

Hoewel slegs agt persons vir die finale groep gekwalifiseer het, 

vier in elke subgroep, kon verskille tog met behulp van die 

Mann-Whitney U-toets bepaal word, hoewel nie op 'n hoer peil as 

die 5%-peil van waarskynli kheid nie (Ou Tait, 1966a, p.167; Du 

Tait, 1966b, p.72; Roscoe, 1969, p.294-5; Siegel, 1956). 

Die determinantsimbole van elke pp., soos deur elk van die eva­

lueerders afsonderli_k toegeken, is orngereken tot persentasfes van 

haar totale aantal response. Primere simbooltoekennings plus 

helfte van die addisionele simbole is as die totals beskou vir 

sowel die hele protokol as vir elke determinant afsonderlik. 'n 

Volledige uiteensetting van persentasies determinanttellings be­

haa l deur al agt ppe. vir M- , FM- , FC- , CF- en Som-C-response, 

soos deur elk van die drie evalueerders afsonderlik toegeken , 

word verstrek in bylaag 16A. 

Statistiese ontledings van ver.skille tussen die determinantper­

sentasies van links- en regsluisteraars vir sekere van die be­

langrikste Rorschach-determinants sal vervolgens bespreek word. 

Oit is egter die skrywer se oorwoe mening dat die interpretasie 

van Rorschach-protokolle ten nouste saam hang met: 
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die interverhouding tussen die verskillende toegekende 

simbooltotale; 

die toetsgedrag van die proefpersoon. 



Weens hierdie oorwegings word nie soveel waarde geheg aan die 

ontleding van enkele gersoleerde determinante as aan die eva­

luering van die verski llendb protokolle in hul geheel nie [para­

graaf 3.6.3). Eersgenoemde ontledings dien egter as versterking 

van en aanvulling tot laasgenoemdes. 

Dit word weereens beklemtoon dat beide kliniese sielkundiges wat 

met die evaluering behulpsaam was, nie bewus was van watter ppe. 

links- of regsluisteraars is nie. 

3.6.2.1 M-response 

Klopfer [1954, p.254- 264) skryf onder meer: " .. the M concept 

implies .. an ability to see one's world as peopled and con­

sequently to feel empathy with others .• The empathetic aspect 

of M-production impl ies a capa city for good object relations , 

which is both a condition and a result of a high level of emo­

tional integration The M response thus touches upon all of 

the most important aspects of the well-functioning personality 

There is considerable empirical evidence that subjects who have 

had unsatisfactory relationships with both parents tend to be 

unable to produce M responses". Die M-response gee dus onder 

andere 'n aanduiding van die rol wat sosiale en menslike kontak ­

te in die persoonlikheidsfunksionering speel. Dit gaan onder 

meer oar die vermoa van "putting of the self across" [Wheeler, 

1975 , p .31) . 

Aangesien uit die literatuuroorsig geblyk het dat kommunikasie­

versteurings by die linksluisteraars vermoed kan word, i s die 

M-response van links- met die van regs lu isteraars vergelyk in 

bylaag 16A . Oaaruit blyk dat vir nie een van die evalueerders 

se simbooltoekennings ' n beduidende verskil tussen die links -
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en r egsl uisteraars se persentasies M-respons e gevind kon wo rd 

nie. Vir al drie eva luee rders i s di e rangordes egter soos in 

tabel VII aangedui. 

TABEL VII 

Rangorde van persentasies M~ simbole toegeken aan vier links ­
en vier regsluisteraars 

Rangordes vir % M-response 

Regsluisteraars 2 3 4 5 

Linksluisteraars 1 6 7 8 

Volgens al drie evalu eerders beklee pp. 6 ( ' n linksluisteraar) 

die eerste plek (tabel VII) met ongeveer 32% M-response (by laag 

16A). Al drie evalueerders het bevind dat hi erdie pp. ernstig 

ve rsteurd is en evalueerders A en B het aanbeveel dat sy t erapie 

behoort te ontvang (paragraaf 3.6.3.2). Die response van hierdie 

persoon kan nie as "normaal" beskou word nie en kontamineer waar­

skynlik die bevindinge, veral die aangaande die M-response. 

Indien die afwykende protokol van pp. 6 buite rekening gelaat 

word, word U = 0 (Na=4i Nb=3) gevind, wat 'n beduidende verskil 

op die 10%-peil van waarskynlikheid verteenwoordig. Hieruit kan 

(vir slegs sewe ppe. uit die groep va n agtl afgelei word dat die 

regsluisteraars beter fungeer in hul interpersoonlike, empatiese 

verhoudings. 

3.6.2.2 FC-response 

Hiardie response impliseer 'n goeie kontrole oor emosionele impak 

sander 'n verlies aan res ponsiwiteit (Klopfer, 1954, p.279-281). 

Hierdie responsiwiteit impliseer dat die persoon kan respondeer, 

sowel gevoels- as gedragsmatig, op die emosionele eise van 'n 
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situasie. 

Oit beteken dat die persoon aangenaam kan respondeer in sosiale 

situasies en gemaklik met ander mense oar die weg kan kom . Klop­

fer konkl udeer da t "FC has been found to be one of the most de­

pendable signs of good adjustment" (onderst r eep deur my). 

Volgens die simbooltoekennings van al drie evalueerder s het regs­

l uisteraars op di e 5%-peil van waa r skynlikheid (U ; 0) meer FC­

response gegee as linksluisteraars (in bylaag 16A word volledige 

data verstrek) . 

TABEL VI II 

Gemiddelde persentasies FC-response gegee deur links- en 
regsluisteraars respektiewelik, soos deur elk van drie 
evalueerders afsonderlik toegeken: N 8 

Evalueerders• Gemiddelde % FC-response 

Linksluisteraars Regsluisteraars 

A 3 , 92 14 ,19 
B 2 ,43 10 , 06 
c 2 ,45 11 , 27 

Gemiddeld van 2,93 11,84 A, B en C 

Die implikasie hi ervan is dat die regs luisteraars behoort : 

beter kontrole oar emosionele impak te he, sander verlie s 

aan responsiwiteit; 

dus gevoels- en gedragsmatig beter op die eise van 'n situa­

sie te kan respo ndeer en 

minder aan sosial e korrrnunikasieb lo~kering as linksluiste ­

raars onderworpe te wee s . 

Hierd ie bevindings word veral in perspektief geplaas as daarop 
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gelet word (bylaag 16Al dat die persentasies Som-C-response 

van die regsluisteraars: 

beduidend meer is as die van die linksl~isteraars op die 

10%-pei l volgens simbooltoekennings van evalueer der A: 

byna beduidend meer is ·as die van die linksluisteraars op 

die 10%-peil (U = 2 ; kritiese waarde U ~ 1,8) volgens die 

simbooltoekennings van evalueerder 8. 

Hierbenewens gee al drie evalueerders geen FC- of CF-simbole 

aan l inksluiste1aar 10 nie en evalueerders A en Coak geen 

CF- s imbole aan linksluisteraar 9 nie. Nie een van die regs­

luisteraars het by een van die evalueerders minder as 5,8% FC­

of minder as 3,5% CF-simboie ontvang nie. 

Nag duideliker perspektief word aan hierdie bevindings verleen 

deur t e let op die ppe. se FM- response . 

Klopfer (1954, p . 265-6) reken dat FM-response 'n aand uiding is 

van die pe rsoon se bewusthe id van i mpulse wat aandring op onmi d­

dellike bevrediging, maar impulse ten opsigte waarvan die per­

s oon nie altyd genoegsame insig , begrip en aanvaarding toon nie . 

Hier die i mpu l s e ontspring in die meer primitiewe of argaiese lae 

van die persoonlikheid en die response is verteenwoordigend van 

'n i ntegrasie-probleem. 

Hierdi e i mpu lse word nie noodwendig bevredig nie, maar word egter 

wel gevoel. Die ba l ans t ussen FM ener syds en FC plus CF ander­

syds is belangr ik , aangesien laasgenoemde t wee toon of die per ­

s oon we l van sy i mpulse kan ui tleef. Die CF-response is egter 

aa nduiding van swak kontrole oar di e emosionele uitlaat. Aan­

gesi;n hier die ondersoek juis konsent reer op meer effekti ewe 

kommunikasie , wa t ni e a lleen sponta ne iteit nie, maar oa k gekon-
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troleerdheid van emosionele response impliseer , word net gelet 

op die balans tussen FM- en FC-response. 

Dit blyk dat al vie r linksluisteraars hoe r persentasies FM-sim­

bole as FC-simbole ontvang het by al drie evalueerders . Van die 

regsluisteraars het, by al drie evalueerders , een pp . slegs 'n 

geringe hoer persentasie FM-response ontvang en twee ppe . heel­

wat laer persentasies FM- as FC- response . Tabel IX voorsien ' n 

vergel yking van gemiddelde persentasies vir die betrokke simbole 

soos deur die dr ie evalueerder s toegeken. 

TABEL IX 

Gemiddelde persentasies FC-, FM- en FM mi nus FC-res ponse 
gegee deu r vier links- en vier regsluisteraars volgens 
simbooltoekennings van drie evalueerders afsonderlik 

Evalueer- Li nksluisteraars Regsluisteraa r s 
ders b b a a 

Gem. % Gem. % b - a Gem. % Gem . % b - a 
FC FM FC FM 

A 3 , 92 22 , 72 18,8 0 14 . 19 15 ' 75 1 ,56 
B 2, 43 28 , 02 25 , 59 10 , 06 21,67 11, 61 
c 2 ,45 27 ' 23 24, 78 11 . 27 16 , 33 5,06 

Gemiddeld 
van A, B 23 ,05 6 ,07 
en C 

Tussen die drie evalueerders toon linsk luisteraars dus ( tabel IX) 

gemiddeld 23% meer FM -response a s FC-response en regsluisteraars 

sl egs 6% meer FM-response . In bylaag 168 word hierdie verskill e 

s tatisties verwe rk . Vi r al dri e eva lueerder s word gevind dat 

U ~ 2 . Die kri tiese waarde vir beduidendheid op die 1Q%-peil 

is U ~ 1 , 8 (bylaag 18 , aangepas by Du Tait , 1966b , p . 72) . Hier­

die verski lle is dus nie beduidend ni e , maar neig sterk in die 
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•• rigting . 

Hierdie verski l le dui daarop dat linksluisteraars neig tot 'n 

onvermoe om hul impulslewe na wense na buite uit te leef. Links­

luisteraar s kan dus volgens Klopfer aan hoer frustrasie onder­

worpe wees . Hierd ie waarnemi ng is oa k in ooreenstemmi ng met die 

bes:,ouinge van Toma t is dat di e l i nkslui s teraars nag nie die balan ­

serende ewewig van die regterpo l ere kompo nent gevind het nie, maa r 

neig om 1 ps igodinamies ges ien , in 'n sterker mate onderhewig te 

wee s aan die somatiese dryfvere en impulslewe soos deur die 

linkerpool gesimboliseer (paragrawe 1.1.1 en 1.5.2.1). 

Hierdie bevindi nge word bevestig deur die toetsged rag van die ppe. 

asook die avaluaring van hul protokolle in geheel soos in die 

hieropvolgende paragraaf bespreek word. Regsluisteraars vind di t 

veel gemakliker om te kommunikeer en, sowel emosi oneel as verbaal, 

gekontroleerd, maar eg, responsief en toepaslik in hul kommunika­

sie te wees . 

.. 
Indien pp. 23 nie sulke besonda r hoe persentasie s FM- respon ­

se gegee hat nie , so u die verski ll e vir al dri e evaluaerders be­
duide nd kon gewees het. Die a andag word ag ter daarop geves t ig 
dat: 
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pp. 23 die persoo n i s wat i n d i e groep opgeneem i s nada t dit 
geblyk het da t pp. 1 waarskynlik hiper- reg s l uis t e r . Pp. 23 
het inderdaad 'n r edelik lae r eg t ers praa k- gehoorsvoorkeur; 
pp. 23 byna net s o ' n hoe persentasie M- as FM-response ge ­
gee hat, anders a s die drie l inks luisteraars wa t oak besonder 
hoe persentas i e s FM- response gegae het (vgl. evaluasies in 
paragraaf 3 .6. 3 . 2). 



3.6.3 KLINIESE EVALUERI NG VAN RORSC HACH -PROTOKOL LE 

In paragraaf 3 . 6 .1 i s drie belangrike redes geno em waarom meer 

waarde geheg wo rd aan ' n evaluasie-vergelyking van Ro rschach­

protokolle i n hu l ge heel beskou, as aan ' n vergelyki ng van ge ­

isoleerde de termi nant-, lokali serings- of ander simbole . Oit 

was daarom toepas li k om die dri e evalueerders te versoek om oak 

' n "blinde" . analise en evaluasie van die agt protokolle in hul 

geheel te maak. Die eval ua sie is gedoen: 

op ' n tien-punt-skaal ten opsigte van twee verander li kes 

a. en b . soos hieronder omsk ryf ; 

deur by wyse van 'n kart, bondige besk r ywing ' n persoonli k­

heidsbeeld van elk van die ppe . t e skets . Elk van die eva l u­

eerders was vry om, soos hull e ve r kies het, en i ge paslike 

persoonlikheidstre kk e aan te du i en te bes kryf . 

3 . 6 . 3 .1 Evaluering op ' n tien-pu nt-skaa l 

i. Verander like a . Algemene peil van persoo n­
likheidsfunks ioner ing 

Tabel X toon hoe die drie eva l ueerders die agt ppe . aan die hand 

van hul Rors chach-protokoll e ge - evalueer het op ' n arbitrere tien­

punt-skaal t .o. v . algemene pe il van persoonlikheidsfunksionering. 

Hierd ie gegewens is statisties verwerk in bylaag 17A. Weereens 

is die Mann-Whitne y U-tegniek gebruik om te bepaa l of daar ver ­

skille tussen links- en regsl uisteraars is (kyk motive ring in pa­

ragrawe 3.4 en 3 . 6.2 ) . ' n Beduidende verskil op die 5%-peil is 

verkry vi r evaluering A (U =DJ , op die 10%-peil vir evaluering 

C (U = 1 , 5), maar geen beduidende vers kil vi r evaluering B nie . 
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TABEL X 

Rorschach-evaluasie: algemene peil van persoonlikheidsfunk­
sionering van vier links- en vier regsluisteaars soos aan­
gedui deur drie evalueerders 

Pp. SWAK no. 

2 
UJ 

"' I() 
I() 3 

"' QJ 
.µ 
UJ 

-.-< 1 + 
::J ...... 
UJ 
bll 

23 QJ 
0:: 

UJ 7 + 

"' • 
I() 
I() 

"' 10 + 
QJ • .µ 
UJ ..... 

6 ::J + 
rl • 
UJ 

.><! 
c 9 + ..... 
..J 

l 2 3 

GEMIDDELD 

0 

• 

• 

0 

0 

0 

• 

4 5 6 

Evalueerder A • 

+ . 
0 

0 

0 
+ 

0 

7 

+ 

• 

8 

GOED 

9 

B = o 
c + 

10 

Volgens evaluerings A en Chet regsluisteraars 'n beter algemene 

peil van persoonlikheidsfunksionering. 

134 



ii . Veranderlik.e b . 

TABEL XI 

Waarsk.ynlik.e vermoe van die persoon 
om spontaan , maar toepaslik. gek.ontro­
l eerd te respondeer op emosionele 
stimuli , hetsy hierdie stimuli intra­
psigies en/of inter-sosiaal van oor­
spr ong sou wees . 

Rorschach-eval uasie : Vermoe van vier links- en vier regsluis­
teraars om spontaan, maar toepaslik. gek.ont roleerd te respondeer 
op emosionele st imuli volgens evaluering deur dr i e evalueerders 

Evalueerder A 
B o 
c 

Pp . SWAK I GEMIDDE LD GDED 
no . 

--·-
2 0 + . 

(/) 

J... 
IO 3 + 
IO . 
J... 
QJ 

0 
.µ 
(/) 1 + 0 
·<-< . 
:J 
rl 
(/) 

bO 23 0 + 
QJ . 

0::: 

(/) 7 + 0 J... 
IO • 
IO 
J... 10 + 0 QJ 
.µ . 
(/) 

..... 
:J 6 + 0 
rl . 
(/) 

-"" c 
·<-< 9 + • 0 
_J 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 
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Hierdie gegewens is statisties verwerk in bylaag 178 . 8eduiden­

de verskille tussen links- en regsluisteraars is verkry uit die 

evaluering van al drie evalueerders (U = 0 vir A en 8; U = 0 ,5 

vi r CJ . Vir . al drie is die ver skil beduidend op die 5%-peil van 

waarskynlikheid (kriti ese waarde U ~ 1,8 : kyk bylaag 18) . 

Hierdie verskille s tem ooreen met die verskille wat gevind is 

ten opsigte van FC-response . Regsluisteraars kan meer gekontro ­

leerd, maar spontaan en toepaslik reageer op emosionele stimuli . 
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3 . 6 . 3 . 2 Persoonlikheidsbeeld 

Aan die hand van die agt proefpersone se Rorschach-protokolle 

is ' n bondige beskrywing van elke proefpersoon s e persoonlik­

heidsbeeld ten opsigte van pe r soonlikheidstrekke soos deur 

elke evalueerder persoonlik ver kies , deur elk van laasgenoemdes 

afsonderlik op skrif gestel . Opsommings daar van word vervol­

gens aangebied. Onderskeid word telkens gemaak tussen 

positiewe (+ ) en negatiewe (-) evaluasies vir elke proef­

persoon . 

Die metode waarvolgens laterogramtellings verkry is, is beskryf 

in paragraaf 2 .3 . 5 . 1 . ii en verder uiteengesit in bylae 7A en 

78 . CR; regs; L; links . ) 
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REGSLUISTERAARS 

, . , 
w 

A. 

8 . 

c. 

A. 

8. 

c. 

A. 

8. 

c. 

A. 

8. 

c. 
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g 0 

~ ~ 
a • c a. ~ .. 
3 6IRI 

2 GI Ri 

23 4 !RI 

7 !RI 

Besonaer volwass e oersoon1 goe te oalans tussen tnnerltk.e stul\rag e n 
kanalisertng aaarvan na butte t.., sos ia le kontek-belew1ng . 
Nte genoeg belew1ng van driflewe nie . 

RedelH. vol wasse persoonl1k.heid1 oorkom spanning op normal e en 1oed 
1e11..ontroleerde wyse. 
Ne getivistiese tendense aanwesig. 

Redelill.. ho~ oe11 ven 1nnerl1k.e s tuk.ragJ goeie wer k.lik.heidskontek1 
hen t eer t nnderl11<.e k.onflek.te sffek.tief deur selfd1stansUr1 ng en 1n­
tros pok s ie; affeil.tiewe behoeftes geed gefntegreer1 reageer emos1oneel 
spontaen sender ver lies aen k.on trole . 
Ge ne1g C>rTl oewus t e belewtng van drifte te onderdrull.. 

Redelik. volwesse oer soon1 r eoeli'e balens t ussen innerlik.e stuk.reg 
en vermo~ns en die k.eneli sert ng daerv e n na butte. 
Nie bosonder kreetief n1e. 

Redel ik. normele en a,efntegreerde persoonl!kheld. 
P1oontl1k angs t.o.v. seksueliteit. 

Gemiddeld normal e, gebe lans eerde , vo lwesse persoonl i ii.he id: reoe ­
like mllte van lnnerl!k.e stuk.rag: gefnterne l1seerde weardesisteem1 
kan impulse vi r onmiddell1ke benoeftebev rediging uit s tel; beheer 
innor like k.onflik.te deur met ige i nt :-ospeksieJ reagffer spontaen , 
dog toepaslik gekontrol eerc' op emosionele stimuli . 
Intel lektue le asp1res1evlek. oiet j ie hoog, nie besonde r k.reat1e.f ni e. 

Kreetiewe mens1 reageer r edelik ~)ontean teenoor mense1 verdring 
nie pr1m1t1ewe Oehoeftes nie1 gesonde ego-funk.sie: goeie selfinsig . 
Kan neg meer van inner like atukreg en ve rmoG na butte li.anallseer: 
erno sionele reaksles neig effens om oyne ongekontroleer d te r eek. 

Henteer angs r edel1k goed1 behoefte aen k.ontak. normaa l. 
Onsek.er i n vreemde si tuesies1 ps1gosomet1es geneigd1 neig om te 
distansieer van behoefte aen kontak.1 ambivalent in lnterpersoon­
like verhoudings. 

HO§ mate van kreatt wi t elt i ryk. innerlike l ewe1 vermoiJ tot s elf1n­
sig1 b& lans tussen prim1t1 ewe Oehoeftes en kontrolesisteem 1 ver­
mol:I tot empat1ei kan spontean, maar met k.on t role teenoor manse 
reegeer . 
Oo rmetige preok.k.upesie met self. 

Bo-normals benutt1ng ven 'n baie gemlddelde tntelligensie. 
Selfve r s e i..erdhe id nelg om paranofdal e afmetings aan te neem1 reek­
sles op emosionele 1ndrukke neig om ongekontro leer d te wees. 

Persoonl ikheidsfunk.sionering ongeveer gemiddeld. 
OeiR angs en s panning1 swak. 1nterpersoonl1ke ve r noudings; onderltg ­
gende aggressie; moontl ik.e pslgosomatiese simpt ome1 ambivalen t en 
r:insell.e r . 

Geen . 
Pereno fdale nei g!ngs 1 baie angs en soann1ng1 swak 1nterpersoonlike 
verhoud ! ngs ; msk.lilo. oorweldig deu r emosionele indru11.k.e; hanteer 
affeksionele angs moeillk.1 weinig selfinsig. 



LINKSLUISTERMRS 

ci ~ . , c 

• 0. !l ~ 
> . " "' .. ~ .. 

7 7 (L) 

A. 

B. 

c. 

10 71Ll 
A. 

B. 

c. 

9 71Ll 
A. 

B. 

c. 

6 Gill 
A. 

B. 

c. 

Gaen. 
Arm parsoonlH.he1di swat!. kontro l e oor emoalonele raalo.shs1 loe 
"reet1w1tait1 ui ta r s r1&1ed in lewensui tkyll.. 

Geen. 
Onvolwasae persoon1 di s tensi eer van k.ontalq swe i.. spontane k.ontro · 
les 1 enas. 

Gean. 
Naurot1ea1 oor-emosionee l en h1stertes 1 on&akontroleerd1 weini& 
1nner lik8 stuti.rai; ; tnfent1el1 effekt1Ywe angs. 

Geen . 
Ut t ers min k.reatif Un s py t e van besonder hoO 1ntell1 gcn~ 1 e1 

gaweldig r1g1ad1 ken nie emolioneel respondeer nie 1 word bedre1 g 
deur impu ls hrwe 1 moontlH.. mas turbos 1eproo l ame. 

Geen. 
Geweldi& &afnhiOeerd1 rigied1 verdeaig tee n emosionele bet r okken ­
hei d1 onderliggende eggrese ia1 psigote repie aanbeveel . 

Geen. 
Sldso!ed1 rigiede denkpetrone1 ernosioneel arm1 II.on nie spontaen 
met mense kontak mealil. ni e 1 onderdru" emosionele respons e 1 swak 
1ntrospeksie 1 l ae frustrasiadrempel a.g. v . onvermoG om impulse 
v t r orwniddelUll.e bev redigt ng uit le leaf . 

Geen. 
Ka n nie emos toneel spontaan rea1eer n181 bate a ngs1 oorweldJ & 
deur tmpulslewe1 1Jerwesenlik nte bastese potens taal nte. 

Ongeveer gemtddelde persoonli"heid. 
Mi n kontrole op emosione l e vl a lq inhibeer teen emo!lionele be­
trot.. k.enheidi a n1 s en aggressi e 1 Mlbi valensie 1 hof potensi aal 
neg onontwlll.keld. 

Geen . 
Re a gee r emosionee l nie spontaan nie 1 angs en oggress 1e : oorwel -
dig deur empulse v ir onrniddel like bevrer1i ging1 II.an impu lse nie 
so~taa l-aanvaarbaar uit l eef n i e 1 frust r asie1 oo r -bewus van eie 
bet .oeftes 1 wein i g selfinsig. 

Gee n . 
Pre-psigoties 1 bate angsi vrees verlies van kont r ole 1 wl:!nd te · 
vergeefs obsess i onela &Bdrl'lg a s verCledi ging aen1 kan uitc> rmat.e 
ho~ potensiaal hoegenaamd nie tot verwesenlik.tng laat i... om n18 1 
onve rmon om emosioneel toeoasl ik le reageer 1 terapie t>roodnod ig. 

Gee n. 
Moont l ik pre-ps1 got1es. gewe ldtg n., te angs 1 obses s l ef 1 perse· 
verasie1 aggres sieJ psigotera pie aant>eveel. 

Ge E.n. 
Pn. ·osig!:lt1es 1 denkversteurings1 swa ll. werklikhe1dskonte k1 oa r · 
weldig deur i rrasionele ang&J verwronge l1ggaamsbeeld 1 l<.an n1& 
amosi onee l toepaslik reageer ni e1 orisuksesvolle poging om anas 
d.1r . v. obsessief-11.ompul siewe gecJrag le hanteer. 
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3.6.3.3 Samevatting 

a. 

b . 

Regsluisteraars 

Al drie evalueerders is oortuig dat regsluisteraars 3 en 2 

persone is wat op 'n volwasse vlak fungeer met toepaslike 

emosioneel-kolTYllunikatiewe vermoens . 

Evalueerders A en C slaan regsluisteraar 23 oak hoog aan, met 

toekennings van redelike toepaslike en gekontroleerde, maar 

spontane emosionele responsiwiteit. 

Evalueerders A en B reken dat regsluisteraar 1 redelik no rmaal 

fungeer. A hou veral rekening daarmee dat hierdie persoon nie 

'n hoe intellektuele vermoe het nie . Evalueerder A reken eg­

ter net soos C dat pp . 1 paranotdaal geneig is (kyk oak para­

graaf 3 . 1). 

Linksluisteraars 

Slegs evalueerder B gee slegs ten opsigte van een linksluiste­

raar (pp. 9) positiewe korrvnentaar deur haar as ongeveer 'n ge­

middelde persoon te be skryf . 

Al drie evalueerders skryf aan al vier linksluisteraars 'non­

vermoe toe om toepaslik. spontaan. maar gekontroleerd in kon­

taksi tuasies met mense te respondeer. 

Evalueerder B toon aan dat linksluisteraar 9 en eOalueerder A 

toon aan dat linksluisteraars 10, 9 en 6 hoegenaamd nie hul 

hoe intellektuele en kreatiewe potensiaal verwesenlik nie. 

In twee gevalle van linksluisteraars word terapie aanbeveel . 

Bevindinge soos in die hele paragraaf 3 . 5 uiteengesit, bevestig 

dan (vir hierdie steekproefl hipotese 1 . soos geformuleer in 

paragraaf 1.9. Hierdie bevindinge kan egter nie na die bevol­

king veralgemeen word nie (proefgroep tot hoe mate geselekteerd) . 
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HOOFSTUK IV 

SAMEVATTING 

4. 1 LITERATUUROORSIG 

Uit ' n bestudering van die literatuur het dit duidelik geword 

dat talle vrae random die begrip lateralisasi e , hoewel reeds van 

verskeie kante belig , nag grootliks in duisternis gehul is . 

Daar is t ot die gevolgtre kking gekom dat lateralisasie in sy 

geheel bestudeer sal moet wo rd as eenheidsfenomeen met verskil­

lende faktore, soos byvoorbee ld met intelligensie gedoen word . 

Die verband tussen spraa k en gehoor is bek lemtoon en die aandui­

dings van 'n verband tussen dislateralisasie enersyds en afwykings 

soos hakkel en dis l eksie andersyds i s bespreek . 

Slegs hand- en gehoor-spraakvoorkeur is bespreek, omdat die or­

gane hierby betrokke deur 'n besonder groat deel van die moto­

riese korteks verteenwoordig word, hoofsaakli k die organe is 

wat by verbale kommunikasie betrokke is en hierdie ondersoek 

eintlik wil konsentreer op verskille tussen bepaalde tipes luis­

teraars . Die bespreking van handvoorkeure moes verde r oak mo ­

tivering verskaf waarom slegs regshand iges in hierdie ondersoek 

betrek is en waarom regs ha ndiges met familiale linkshandigheid 

oak deur sommige navorsers as ' n afsonder l ike groep beskou wo r d . 

By die bespreking van gehoor-spraakvoorkeure is veral klem gele 

op selektiwiteitsbeperkinge en die moontlike gevolge daarvan . 

Die dialoog-aspek van lateralisas ie is veral beklemtoon en is 

gekenskets as ' n harmonieuse funksionele rolverdeling . Talle 

teoriee het die lig gesien , maar pr esies watter rol FSHA in la­

teralisasie speel , presies hoe di e hemisfere hul rolle verdeel 
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en elk sy rol vervul, sensories en motories, hieroor is daar 

verskille van mening en is teenstrydige resultate dikwel s ge­

publiseer . 

Daar is vollediger ingegaan op die bepaling van FSHA ten opsigte 

van taalfunksionering en veral die interpretasies en afleidings 

wat gemaak is uit resultate wat verkry is met digotiese stimula­

sie . Die moo~tlikheid dat nie-gekontroleerde kontaminerende 

faktore oorsake kon wees vir teenstrydige resultate en aflei­

dings, is telkens aangetoon. Dit is oak aangedui dat onderskei 

sal moet word tussen superioriteite en voorkeure en dat hierdie 

twee veranderlikes nie noodwendig hoef te korreleer nie. 

Die literatuuroorsig is afgesluit met 'n opsormiing en sekere 

postulasies in paragraaf 1.8. Vyf hipoteses het hieruit voort­

gevloei en is gestel voordat met die ondersoek voortgegaan is 

Cparagraaf 1 . 9) . 

4.2 DIE ONDERSOEK 

Die proefgroep het slegs uit dames tussen 19 en 21 jaar bestaan 

en is uit verski llende studierigtings op 'n vrywilliger-basis 

uitgenooi. Almal was regsskrywers. Persone met tekens van 

breinskade of enige oog- of oorgebreke is uitgeskakel, asook 

lede van twee- of drielinge . 

Deur middel van 'n selfopgestelde lateraliteitstoets is ppe. se 

hand-, voet-, oog- en tasvoorkeure bepaal en persone wat minder 

as 70 persent regtervoorkeure getoon het, is uitgeskakel. Ver­

der is 'n oudiometriese ondersoek gedoen om verskille in gehoor­

skerpte te bepaal en inligting oor gehoorskurwes te bekom. Se­

lek tiwi tei tsfunksionering van die gehoor is bepaal en spraak­

gehoorsvoorkeure gemeet deur middel van 'n oudiolaterometriese 

142 



ondersoek . Die tegniek van digotiese s timul asie m. b . v . verbale 

materiaal is oak toegepa s deur middel va n ' n gef il treerde band 

en vir sommige ppe . oak herhaal met 'n ongefiltreerde band. Die 

volgorde van rapportering is gekontroleer . 

Uit die 34 persone wat tot op hierdie v lak getoets is , is agt 

geselekteer : vier met duidelike regterspraak-gehoorsvoorkeur en 

vier met li nkervoorkeu re . Nie een van hierdie ag t het lin ks- of 

dubbelhandiges in hul gesinne nie : slegs een het ' n geringe 

linkeroorsuperioriteit vertoo n tydens digoti ese stimulasie (wa ar­

skynlik te wyte aan geslote selektiwiteit van die regteroor : kyk 

paragraaf 3 . 2 . 1 . 2); nie een het ' n gehoorsverlies op een van die 

ore gehad wat 'n verskil van meer as 7 .5 db . tussen die gemid­

delde gehoorskerpte s van die twee ore tot gevolg gehad het nie . 

Hul intelligensie is by benaderi ng bepaal en het nie beduidende 

verskille getoon nie . 

Rorschach-protokoll e van hierdie agt fin aal geselekteerde proef­

persone is met mekaar vergelyk by wyse va n onafhank like eva l u­

erings deur twee geregistreerde kliniese sielkundiges en een 

M. A. -student in kliniese sielkunde (e . g . twee evalueerders is 

slegs van inligti ng voorsien wat nodig was vir die protokol­

evaluasies) . In die vergelykings is gebr uik gemaak van statis­

tiese verwerkings sowel as kart evaluerende ve rslae. 

4.3 BEVIND ING E 

4 . 3 . 1 RDRSCHACH- VERSKILLE 

Die regsluisteraars het op die 5%-peil beduidend meer FC-response 

gegee as die linksluisteraars . 

Indien die M-re s ponse va n een l inksluisteraar wat in die evalue-
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rende verslae as pre-psigoties gediagnoseer is , buite rekening 

gelaat word, het die regsluisteraars oak beduidend meer M-respon­

se gegee . Die verskil tussen die twee groepe se FM minus FC­

response neig in die rigting van beduidendheid : linksluisteraars 

neig om meer FM-response in ver houdi ng tot hul aantal FC- response 

te gee . 

Volgens die evaluering van twee van die drie evalueerders het die 

regsluisteraars ' n beter a lgemene peil van persoonlikheidsfunk­

sionering as die linksluisteraars. 

Al drie evalueerders het bevind (op die 5%-peil van beduidend­

he id l dat die regsluisteraars 'n beter vermoe het om spontaan , 

maar t oepaslik gekontroleerd te respondeer op emosionele stimu li . 

Een linksluisteraar behoort volgens al drie evalueerders terapie 

te ontvang, terwyl een evalueerder dit vir nag een van die links­

luisteraars aanbeveel (kyk veral paragraaf 3 . 6 . 3 .3 vir ' n same­

vatting hiervan) . 

Die verskille verkry in die Rorschach-protokolle is in lyn met 

die bevindinge van Wheeler (197 5) wat links- en regshandiges met 

mekaar verge l yk het . 

Hierdie bevindinge i s veral van diagnostiese waarde vir die t era ­

peut. Di e regsluisteraar is waars kynlik meer na buite gerigi 

meer responsief teenoor die omgewing , maar tog oak beter in be­

heer van sy emosionele response ; beter in staat om sy impulslewe 

gekontroleerd na buite te kanaliseer op ' n sosiaal - aanvaarbare 

wyse i minder die prooi van ' n behoefte tot isolasie; minder on­

derworpe aan a ngs, spanning, frustrasie e n aggressie; meer vol ­

wassei beter daartoe in staat om basiese potensialiteit te ver­

wesenlik (kyk veral paragraaf 3.6 . 3 . 2) . 
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4.3.2 ANDER BEVINDINGE 

Uit 'n vergelyking van die resultate wat d.m.v. die verskillende 

matings verkry is van die 34 proefpersone wat op die laterali­

teitstoetse 'n regtervoorkeur van 7D persent of meer behaal het, 

het verskeie interessante bevindings na vore getree. 

Dit het onder andere geblyk dat by die interpretasie van resulta­

te verkry met digotiese stimulasie, sal die invloed van faktore 

soos geslote selektiwiteit (paragraaf 2 .3.4.1.ii l en die vorm 

van die gehoorskurwe soos oudiometries bepaal, in ag geneem meet 

word. Hoe meer geslote die selektiwiteit van 'n bepaalde oar 

is in verhouding tot die ander oar, hoe swakker vaar die meer ge­

slote oar met digoties aangebode verbale stimuli. Hierdie fakto­

re kan 'n oorsuperioriteit tot gevolg he wat strydig is met die 

algemene verwagting, naamlik dat die oar kontra-lateraal tot die 

hemisfeer waarin die taalfunksies gespesialiseerd is , superieur 

behoort te wees vir verbals funksies. 

Dit het oak duidelik geblyk dat die oudiolaterometer nie dieself­

de veranderlike meet as die digo tiese stimulasie nie en dat daar 

onderskei moet word tussen s uperioriteit en voorkeur . 

Laterale oogbewegings hou nie verband met digotiese stimulasie­

resul tate en gevolglik met FSHA nie, maar wel met spraak-gehoors­

voorkeure. 

Die belangrikheid van harmonie in die funksionele rolverdeling 

waardeur goeie lateralisasie gekenmerk word, is oak belig . Daar 

is gevind dat hoe sterker ' n persoon ' n regterspraak-gehoorsvoor­

keur vertoon, hoe meer neig die persoon om beter te vaar met die 

~hand wanneer ruimtelike orienteringstake uitgevoer moet 

word, ten spyte van ' n regterhandvoorkeur vir hierdie take. 
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'n Beduidende verband is verkry tussen die oudiometriese en 

oudiolaterometriese resultate, wat 'n beves tiging is van Tomatis 

se beskouinge. 

4.3 . 3 MOONTLIKE BYDRAE 

Bevindinge het al vyf hipoteses, soos gestel in paragraaf 1.9 

bevestig. Die geselekteerdheid van die proefgroep verhoed egter 

dat hierdie bevindinge na die bevolking veralgemeen kan word. 

Soos reeds in die inleiding op p. 1 in die vooruitsig gestel is , 

werp die resultate nogtans lig op problems wat met vorige onder­

soeke ondervind is, asook op verskeie nuwere bevindinge waaraan 

nag nie veal aandag in die literatuur gegee is nie. 

4.4 SUMMARY 

By using different laterality tests, audiometric, selectivity and 

audiolaterometric measurements and dichotic stimulation, two 

groups of female students (all of them between 19 and 21 years 

of age) were selectec:!'r one group of four left listeners and 

another group of four right listeners. An approximate measurti­

ment of their intelligence showed no significant differences be­

tween the two groups. None of the eight Ss. wrote with their 

left hands1 reported left-handed persons in their families; 

showed less than 70% "right dominance" in a measurement of hand, 

feet end eye preferencesi reported possible brain damage or 

damage to any of their ears or eyes1 were members of twins or 

triplets. 

Frequencies below 1000 HL. were filtered out from the tape used 

during dichotic stimulation. The tape consisted of 40 different 
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pairs of four numbers each, presented simultaneously to both 

ears , 20 pairs to each ear . The order of repor t was controlled . 

All four right listeners and three of the left listeners (ac­

cording to laterometric measurements) showed right ear superiori­

ties during dichotic stimulation . 

Significant differences were found between die Rorschach proto­

cols of the four right handed persons with strong right speech 

and hearing preferences without rejection of the left as opposed 

to the four right handed persons with strong left speech and 

hearing preferences. Right listeners tend to be more apt in 

verbal and emotional communication and more in control of their 

impulse life. 

By using a larger group of 34 subjects , is has also been shown 

that a "closed selectivity" of one ear, as well as deviations 

in the distribution of the hearing curve for a particular ear, 

might be contaminating factors during dichotic stimulation , th us 

leading to wrong conclusions if not taken into consideration. 

Indications has also been found that right listeners might tend 

to be able to do certain spacial tasks better with the left hand, 

although they do not know it and actually prefer the right. 

Oichotic stimulation with verbal stimuli and audiolaterometric 

investigation do not measure the same attributes. The latter 

does, however, correlate with audiometric measurements. 

There is no correlation between lateral eye movements and func­

tional cerebral hemispheric asymmetry as measured by dichotic 

stimulation with verbal stimuli. Latera l eye movements , however, 

correlates with audiolaterometri c measurement s . 

Superiority ought to be distinguis hed from preference. 
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BYLAAG 1 

BIDGRAFIESE VRP.F.LYS 

Familienaam 
Voorname 
Geboortedatum: 

1. Is daar 'n linkshandige persoon in u gesin? 
(Indien JA spesifiseer broer, suster, moeder, 
vader . J 

2. Is u een van 'n twee- of drieling? 

3 .a. Hetu enige ongeluk gehad wat 'n moontlike 
breinbesering tot gevolg kon gehad het, bv. 'n 
motorongeluk met hoofbe sering of bewusteloosheid? 

b. Indien u bewusteloos was, hoe lank was u 
bewusteloos? 

4 .a. Het u 'n moeilike geboorte of enige ernstige 
s iekte gehad wat 'n moontlike breinbesering tot 
gevolg kon gehad het, bv. breinvliesontsteking? 

b. Het u ooit 'n baie hoe koors gehad? 
c. Indien wel, hoe lank het die koors geduur? 

5.a. Het u op enige stadium enige ernstige probleme 
met een of beide van u ore ondervind, bv. middel­
oorontsteking of 'n oor-operasie? 

b. Indien JA watter oor? 
c. Wat was die aard van die probleem? ••..••....... 

6.a. Het u op enige stadium enige probleme met 
enige van u oe ondervind? 

b . Indien JA watter oog? 
c . Wat was die aard van die probleem? ...•..••..... 

7 .a. Ora u 'n bril? 
b. Indien JA kan u ewe goed met beide oe sien 

wanneer u die bril gebruik? 

Dpmerkings: 
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JA I NEE 

....... 
JA I NEE 

JA I NEE 

....... 

JA I NEE 
JA I NEE 

....... 

JA I NEE 
L. I R. 
. . . . . . . . 
. . . . . . . . 
JA I NEE 
L. I R. 
. . . . . . . . 
. . . . . . . . 
JA I NEE 

JA I NEE 



BYLAAG 2 

TDETS VIR HANO-, DOG-, 
TAS-, EN VDETVODRKEURE 

1. Wys my jou oog. 
Wys my jou oar . 
Wys my jou neu s . 

2 . Wys my hoe : 
a . gooi jy 'n bal 
b . wen jy ' n horlosie op 
c . slaan jy ' n spyker in 

(hand wat hamer haul 
d . kam jy jou hare 
e . draai jy ' n deurknop 
f . knip jy met ' n sker 
g. skryf jy 
h . sny jy met 'n mes (sander 

'n vurk) 
i. eet jy met ' n lepel 
j . trek jy ' n vuurhoutjie 

(hand wat vuu r hout jie haul 

Hand 
L-.--R1• 

L. R. 
L. R. 

L. R. 
L. R. 

L. R. 
L. R. 
L. R. 
L. R. 
L. R. 

L. R. 
L. R. 

L. R. 

3 . Lees vir my hierdie si n, maar kny p een 
oog toe . 

Dog 
Dor 

Totaa l 
hand : 

Totaal : 

4 . Neem ' n potlood in elke hand en skryf weers­
kante van hierdie bl ok met beide hande gelyk­
tydig , van bo na onder , so vinnig a s jy kan , 
die syfers van 2 tot 6 . (Hou blok toe met 
skerml Totaal: 

5 . Skop hierdie bal r eguit na die deur toe . 

6 . Korrel met hi e r die geweer na die deurkn op . 
Dog 

Skouer 

7 . Klim op hierdie kassie . Klim anderkant af . Totaal: 

8 . Korn ans meet hoe ste r k i s jou regte rhand . 
Korn ans meet hoe sterk is jou linkerhand . 

9 . Verbeel jou hier le ' n brandende sigar et 
op die vloer . Trap dit met jou voet dood. 

•• Punte toegeken is die mak s i mum wat deur ' n 
regtervoorkeur behaal kon word . 

To taal : 

L. R. •• 
1 0 
1 G 

3 H 

L. R. 
5 H 

1 0 

3 H 

1 v 

1 0 

1 H 

2 v 

1 H 

j 1 v 
- · ·- -
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10. Tel<.en nou jou naam hier. L. R. 
(voorsien las papierl Tyd: ' ......... 
Tel<.en nou jou naarr met 
die ander han.~ . Tyd: . ......... Totaal : 

11. Ky!<. in hierdie l<.aleidos l<.oop of jy die 
prentjie daarin !<.an sien. 

12 . Ons speel jy hou 'n mil<.rofoo n waarmee 'n bandop­
name gemaal<. word in jou hand . Hou dit voor jou 
mond en tel daarin van 1 tot 5. L. R. 

Hou dit nou in jou ander hand en tel daarin van 
6 tot 10. 

Nader 
Regterhand: Oieselfde .....• 

Verde r 
To.taa 1: 

Hou dit in jou linl<.erhand en tel weer van 1 t ot 
10. (Orul<. mil<.rofoon nader) . V . 

Li I<. h d erwerp1ng 
n er an : Geen .... ..... . 

Hou dit in jou regterhand en tel van 11 tot 15. 
Verwerping ..... 

Regterhand: Geen .......•.. 
13 . Laterale oogbewegings: Geen L. R. a. Hoe was jou s l<.ooljare, 

gelul<.1<.ig of ongelu l<.l<.ig? 
b . Van wie hou jy die meeste , 

jou vader of jou moeder? 
c. Is j y lief vir sosiale 

byeenl<.omste of verl<.ies 
jy om alleen te wees? 

d . Is jy tevrede met jouself 
of s ou jy liewers anders 
wou gewees het? 

14. Deel asseblief hierdie 14 l<.aarte tussen 

~::1t~~~ · h~~r~~:n~~ ~=tj~o~an. L. R. 
ander hand asseblief . Tyd: ....... ... . 

Totaal: 

Tyd: ......•.... Totaal : 

15. Neem hierdie l<.aart in beide hande , hou dit 
so ver as wat jy moontli l<. !<.an van jou af , 
l<.yl<. deur die gaatj ie na my potlood en bring 
dan die l<.aart vinnig nader na jou gesig 
t erwyl jy die potlood in die oog hou. 
(Kaart: 175x250 mm .; gat: 25 mm . r;;-mi ddell 
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! 
2 I H 

1 0 

2 H 

(4) 

2 H 

1 0 



16 . Neem hierdie tangetjie en sit di e spykertj i es 
in di e gaatjies so vinnig as wat jy kan . 
Do en dit nou met die ander 
ha nd so vinnig as jy kan . L . R. 

Tyd : ....... . . . 
Tyd: ... ... ... . Totaal : 

17 . Voel met enige ving er oor hierdie s tuk kies 
ma teri aal en beskryf dit as skurf of as glad . 
(Twee stukki es materiaal voorsien . J 

18 . Ek wil sien hoe vinnig j y kolletjies met ' n 
potl ood ka n maak : een ko l letjie i n el ke bl okk i e , 
al me t die eerste ry af, i n die teenoo r geste l de 
rigti ng terug en weer in die derde ry af . 
Doen nou dieselfde met jou ander hand . 
Defen eers hier : 

I I 

~ 1 1 1 111 1 111I 1 1111111111~ 
ll !11111 !!lf+±tlll ii 111: 

L . R. 
Tyd : 
Ty d: .. .. ......... Totaa l: 

Dor: 
Ha nde : 
Voete: 
De : 
Tas : 

Totaal ..... J ••••• TDTAAL : 

L. I R. 

Dpmer kings: ... ....... ... ... .. . .. . .... .. ............ . 

:'If 
I I 

I 
I 
i 2 H 

2 T 

I 
I 
I 

I 
I 

2 H 

I 
I 

I 35 
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BYLAAG 3 

OUOIOGRAM 

Instru ksies 

a. Luggeleiding U gaan telkens 'n baie sagte geluidjie 
hoar , soos hierd i e een (voorbeeld). Sodra u die geluid hoar . 
druk dan die knoppie en druk dit net solank as wat u die geluid 
hoar. (1500 tot BOOO Hz., 1000 tot 125 Hz.) 

b. Selektiwitei t Hoar u hierdie gelui d? U sal dit weer 
hoar en dan onmiddellik daarna 'n ander tweede geluid. Se aan 
my of die tweede geluid laer of hoer in toonhoogte is as die 
eerste en gaan telkens so voor t deur elke keer net te se of die 
laaste geluid laer of hoer i s as die een wat dit voorafgegaan 
het. Probeer telkens die antwoord so gou as moontlik gee. 
(50 db. BODO vinnig tot 125 Hz.) 

Selektiwitei t 

Oudiogram 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

I 
...... 
ltl..., 
ltl c 

.:<:. :::J 
Cf) 0. 

I I 

U1DDODODOOO 
Nll1DODODDDD 
..-tNlf>OlnODDOO 

....-t....-tNCT1¢"tD CXJ 

5 
0 
5 

I- +-+-+-+-+-+--+-+--< 10 
l-1--1--1--1--1--1--+-~ 15 
l--1--1--1--1--1--1--+-~ 2 0 
I--+-+-+-+--+-+--+-+- 25 
1-1--1--1--1--+-l--+-+--l 3 0 
L-+-+--+---+----L---+---+----+---1 3 5 
_,_._._.__,'--'__,'--'__,40 

L-+-+--+---+----L---L---+----+---1 4 5 
1......L_.:___,___,___,___,___.__,___,50 

Totaal 
Verskil beste 
oor 

REGTEROOR 

160 

U1DDDDDOODD 
NU1000DODOD 
~ N L.fl 0 Ul 0 D 0 D D 

....-t..-t N(T")o:;;tCDaJ 

LINKERDDR 

1 
2 
3 
4 
5 
6 

,_ .J_ 

I 
...... 
ltl..., 
ltl c 

.:<:. :::J 
Cf) 0. 

8 
9 



BYLAAG 4 

INSTRUKSIES VIR DIGDTIESE STIMULASIE 

Wanneer u na hierdie bandopname luister, sal u telkens hoor 

hoe 'n aantal syfers aan u voorgelees word. Die syfers wat 

u met u regteroor hoor, sal verskil van die wat u met u linker­

oor hoor. Die syfers sal egter gely ktydig gelees word sodat 

wanneer u byvoorbeeld 2 3 6 B met u regteroor hoor, u 

terselfdertyd byvoorbeeld 9 7 4 met u linkeroor sal hoor. 

U skryf dan soveel moontlik syfers neer as wat u kan onthou, 

sander om te raai. 

Die antwoordvel het twee kante . U mag dit nie nou omdraai 

nie . Die deel wat bo le, voltooi u eerste en sodra dit vol 

is, dr aa i u dit om en voltooi die ander he l fte . Op die voor­

kant i s die REGTERODR in hoof l etters aangedui en op die 

agterkant die LI NKEROOR , Van a l die syfers wa t u ka n ont -

hou, skryf u nou die s yfer s wat u met die reg t eroor gehoor 

het eerste neer. Op di e agterkan t va n die antwoordve l sal 

u dan die syfers wat u met u linke r oor gehoo r het, eer s te neer­

s kr yf. 

Die eers te twee gr oepe syf ers is vi r oefening , vul dit by a . en 

b. in . Da ar na volg nog 20 gr oepe syfers . 

Tussen e lke groe p syfers wat voorgelees word, het u 10 sekonde s 

tyd om neer te skryf wat u onthou het. U MO ET NI E RAA I NIE 

EN U MAG NI E BEGIN SKRYF VOOR DAT ELKE GROEP SYFERS 

KLAAR GELEES IS NIE. 

I ndien u tel kens ni e al agt syfers in ' n groep kan onthou nie, 

moet u nie gefrus treerd raak ni e, omda t baie min mense in 
s taat is om almal te onthou. 
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BYLAAG 5 

VD LTOOIINGSVORM: OI GOTIESE STI MU LASIE 

Naam: Oorfone : 
Voorkant [ Gewoon j Omgekeerd l 

-, 
' linkeroor REGTEROOR 

I eerste neerskryf 

a. 
b. 
1 • 
2. 
3. 
4. 
5. 
6 . 
7 . 
8. 
9. 

10. 

~- ,.._ 

Agterkant 

LINKEROOR regteroor I I eerste neerskryf I 
I I 

1. i 

2. 
3 . 
4. 

·-
5. 
6 . 
7 . 
8. 
g. 

10. I 

~ ~ 
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BYLAAG 6 

OUDIDLATEROGRAM 

Ek wil graag weet waar u d i e geluid van u e ie s tem die duidelik­
ste hoar. U sal dit soms meer na die regterkant hoa r en soms 
meer na links en soms in die middel. Sommige mense hoar die ge­
luid erens op ' n plek in hul kop , ander hoar dit erens in hu l ge­
sig of kee l. Wys of se telkens aan my waar u dit die beste hoa r: 
meer links , meer regs of in die midde l . As u ni e dadelik kan on­
derskei nie, hou maar moed , mettertyd word dit gewoonlik makliker. 
Ons sal vir minstens ses minute bietj ie met mekaar gesels. 

1 . Vertel nou aan my iets aangaande jou p lanne vi r mor e. 
2 . Wat is jou planne vir die toekoms ? 
3. Vertel aan my wat jy gister gedoen het. 
4 . Tel nou van een tot dertig. 
5 . Vertel aan my iets van jou huisgesin (vra uit oar broers 

en susters, oupa en ouma ). 
6 . Vertel nou aan my meer aangaande jou vader . hoe 'n soort 

mens is hy? 
7 . Nau wil ek graag meer weet aangaande jou moeder. 
8. Vertel nou aan my wat jy vandag gedoen het en hoe jy op 

die oomblik voel. 

L m R db. L/O db. R/O 
Maksimum L. R. 

respo ns - 0 + - 0 + 

I 

Gehoor 

Gesigsmoto- Kyk bylaag 7 vir 
r iek verdere besonderhede . 
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BYLAAG 7A 

OUOIOLATERDMETRIESE PUNTETOEKENNING EN BEREKENI NG 

VAN PERSENTASIE ODRVOORKEUR 
(Vgl. paragraaf 2 . 3 . 5.1 . ii . J 

I 
.H c c 
WI 0 :J 

bOEH o a. 
CWWHUl I H I H . 

·.-1 c > ::i H 0 0 0 0 E c 'O c 
~ '+--4- QJ w ..... 0 ..... 0 :J W H w 

COrl'O a. "' H "' H E .µ ..-. o .:L 
c w "" c H w CH W ..... co 'O 3 w w 
H H Ul bOW w w .:L w w .µ Ul 3 '-< .µ bO 
co :J coo .µ .µ c .µ .µ bO .:L w c c w 
co W4-rl H 0 w ..... 0 w w co w > co :J 0 

3 '00Ul 0.. a.. E ..-< a.. E H :E .µ : .:L a.. .µ 

L m R db. L/0 db . R/0 L. R. 
- 0 + - 0 + -

+ 0 0 I 
; 0 0 

+ 0 0 1 1 
; ; 

+ 2 2 1 ~ 
+ 2 2 1 1 

+ 2 4 H 1 
+ 2 4 H H 

+ 4 4 2 H 
+ 4 4 2 2 

+ 6 4 2! 2 
+ 6 4 2! 2! 

+ 6 6 3 2! 
+ 6 6 3 3 

+ 10 10 3 3 

Totaal: 24 21 
Persentasie: 87,5 

Ver s ki l tussen persentas ies : 87 . 5 

(Oiese l fde toekennings is gegee vir •verkeerde• 

BYLAAG 78 

SKAALPUNTBEPALING DEUR OMREKENING VAN VERSKIL 

TUSSEN PERSENTASIES OORVOORKEUR 

Verskil 

. 
! 

bO c H 
..... 0 
a. 0 

I H H 
w w i 3 .:L 
'-<CC 
w ca..-. : 
>> ...... 

! 

+ 

t us sen 0-5 5-14,9 15-24 ,9 25-34 , 9 35-44 , 9 45-54,9 55- 64 , 9 6 5~ 
o~~z~~-
~aaTounl 0 1 2 3 4 5 6 7 
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BYLMG B 

TOETSRESULTATE: ALLE TOETSE BEHM.WE RORSCHACH 

I i l T • lilrlr. 1a1'1 

.;. ... . I:. w .. - - I D .J ~' ~ . /: j !~ i!~~ La tere lit•tt: hand . voet. oog an tH .. .. !.' ~ & 0 c~ 0 i 5 :!.8 i::m ~ t • - ~& 
·~= "" i . ::g · ~:: 

._._.,,. 
' ~ ::: -· " 0 ~.,et 

2 : : '~ ~~ -;~~;.! ~!.' .. 
-1~ .. !; ·- -"2 •• . .. ~~ ~" ~.:! ~· .. :: ~ ~.:· -~~ ••.ll.tJ• n 00 J!GG ~ D •D ! -c il2 c i!- soc "2:l . ., . . .. ~ 

~h 
"c 

~ ~ J~ 
-"'C 

8~ g c; . 8 ~~~rs H 1l.I! ~~ j-• 
"' 0 0- ~ ~ l~ ,,_ .. d -" .. - >-

L M R L R L R L R L R L R L R L R L R R L R L R L R L R l M F L R 
I 31 26 51 5 3 16 3 20 I! 3 1 I 3 I l I 221 3 I 0 ,4 2e 4000 7 1 82 !21R) 
2 33 36 69 5 2 1 4 l 22 I 4 l 3 2 I 211 I J J.J s 3000 6000 6 60 60 1Rl 
J 47 3e &' s 2 8 s 16 2 3 l J I l I 17 2 2 0 .2 2 soo soo 6 61 !l l Rl 
4 s 3 4 21 20 1 • l I 3 l I I 1e 3 I 0.3 3 - 2 s 23 l8 1Rl 

Htr t oet1 : 6 
s 4J 34 n s s 15 3 20 I 4 4 2 l 2S 4 0,3 2 13 38 2SIRl 
6 4J JS 7! s 2 19 I 22 I 4 4 2 l 3 1 21 11 0 , 9 8 - 6 60 601Ll 
7 32 31 63 5 I 11 2 21 5 I 3 2 I 211 3 I o.s 19 1000 3000 7 78 3 73( Ll 
e 37 34 71 5 2 9 I 22l s 4 I I I 32 2 2 I, 2 10 1000 ISOO 4 41 s 361Ll 
9 36 3S 71 s 3 6 II 21 I 3 2 l 3 2 I 24 3 1 I 0.2 3S 1000 2000 7 es !Sill 

10 .Ill 37 7! 5 4 2 1 I 221 5 l J 2 l Jl l J o.s 3 4000 2SO 7 76 3 7JIL1 
Hllrtoati 12 

11 5 2 20 l 21 • l 4 2 l 25 3 l 0 . 5 4 3000 500 l 10 3 71Ll 
Hertoet 1 ·2 

12 5 l l 24 I 221 l • 2 2 I I l 26 2 2 0, 6 2 3000 500 . 43 2 4 1(l) 

Aertoet1 I 
IJ 2 3 5 2 2 21 4 l 4 2 l 23 21 ll 1.3 4 6000 l 3 7 5 321Ll 

Hertoet1 : 6 
14 s 3 10 31 191 4 l l 3 2 l 16 2 2 o.s 2 2 3'! 17 2lll) 

H9rtoat1 l 
IS s s s l 22 3 2 l 3 2 l 2S 2 1 ll 0 .2 I 0 10 8 21ll 
16 s s 13 I 211 l 4 l 3 2 l JO 4 o . s 4 JOOO 1500 l e 19 ll!R l 
17 5 2 10 4 19 l 4 4 2 l 23 3 l 1.4 4 6000 2000 l 2 5 l!i !Dill 
18 4 l 21 91 3 20 s 4 2 l 2!1 3 1 I O.J 7 1500 soo 2 77 10 l71 U 
19 5 19 2 21 5 4 2 l 31 4 0.6 9 4000 1000 5 50 SOIL! 
20 s l 9 3 20 I 4 1 4 2 l l 27 I l l 0.2 5 2000 1000 4 l 4) 40(AJ 
21 21 24 4! I 4 4 - 21 201 5 4 2 l 30 I J I l,l I 2000 500 7 7S 7SILI 
22 l 4 l 8 4 19 l 4 I J l l I Ill 2 2 0 . 1 16 125 6000 l 3n 4 26 1ll 
23 33 39 72 5 2 13 l 22 ll 3 1 4 l l l I 27 21 ll o . 2 11 6000 l 29 19 !Olli 
24 5 l 11 I 221 1 4 4 Ill l Jl 21 11 0 , 3 6 4000 7 66 66 (Ll 
2S 5 3 19 • I 181 4 l I J 2 l 14 2 1 11 0 .6 6 6000 6000 l n 19 !Ol li 
26 5 s J7 I 22~ s 2 2 2 l 30 I Ji 0 , l • ·- '"T l lA 3.l lSIR I 
27 5 4 36 21 201 I •I I 3 2 I I 26 11 21 0,3 64 2 621Ll 
28 . s 3 12 51 17i 2 J • 2 I l& 11 21 0,2 l . - 0 21 21 0 • 
29 s 4 16 I 221 l 4 4 l l l J O I 3 1 0. 2 1 6Q('IJ 4".JQO l 

1~ 
23 lJl• l 

30 2 3 I 10 J 20 s l J l l I 2S 2 2 l.O ' 16000 4000 ~ 50l ll 
JI s 2 9 J 20 s l 3 l l 1 2S 21 l l D.6 2 500 soo 0 13 SIRJ 
32 I l 1 JI !!I I l • l 3 2 l 22 l 3 ] . <DOD I 3 136 36 ! RI 
J 3 3 2 l 8 3 2D s • 2 1 211 I 3 1 D. l 'i - - I 19 12 7tll 
J• s 3 1 5 I 221 l • l J 1 l l 28 2 2 D. • s 4000 I 4 50 6 • 4 1 ll 



BYLAAG 9 

OUO I OGRAltlE: Or i e ppe . met 11 nkeroorsuper iori tei te tydens digoti ese 
sitmulasie (verbaal ) 

REGTEROOR LINKEROOR 

Proefpersoon no. 4. 

"' ~ 
0 0 0 0 0 0 0 g "' 0 

~ 
0 0 0 0 g 0 0 

N 0 

~ ~ 
0 0 

~ 
0 ~ "' 0 ~ g 0 0 

~ "' :<: 0 g ~ 
N ~ g ;; g ,., N 

ID 10 
15 15 
20 20 
25 25 
30 30 
35 35 
40 40 
45 45 
50 50 

Proe fper soon no. 13. 

"' ~ 
0 0 0 0 0 0 0 0 "' 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

N ~ 0 ~ 0 0 0 0 

~ 
N "' 0 0 ~ ~ ~ 

0 0 0 

~ :<: g ;; g N "' 0 ;; g ~ 
5 
0 
5 5 

10 10 
15 15 
20 20 
25 25 - - -· -- -
30 30 
35 35 
40 40 
45 45 
50 50 

Proefpersoon no . 1.4 . 

"' ~ 
0 0 0 0 0 

~ ~ 
0 "' ~ 

0 0 0 0 0 0 0 0 

~ ~ co 
~ 

0 0 0 N ~ g 0 

~ 
0 0 0 0 

0 :<: 0 0 ~ "' 0 ;; g 0 ,., 
"' 

,., 
"' 5 

0 0 
5 5 

10 10 
15 15 
20 20 
25 25 
30 30 
35 35 
40 40 
45 45 
50 50 
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BYLAE lOA EN B 

'n Vergelyking tussen die resultate van digotiese stimulasie 
(m.b.v. verbale materiaal) en selektiwiteitstoetsing waar: 

die selektiwiteit van een van die ore gesluit is vir fre­
kwensies van 3000 Hz. of laer en 

A. waar die selektiwiteitsverskille tussen die twee ore 
lOOOHz. of meer is. 

Pp. 
no. 

2 
7 
9 

10 
11 
12 
16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 

• 

Selektiwiteitsverskil 
in Hz. ten gunste van 
die oor wat minste ge­
slui t is: baste oor 

L. R. 

37SO 
2500 
2500 
lSOO 
4000 
1000 
3000 
1000 
lSOO 

3000 
2000 
1000 

S87S 

...., 
c 
::J 
a. .... 
Ill 
Ill 

.>t': 
Cf) 

10 
9 
8 
3 
4 
4 
s 
2 
s 
3 
s 
s 

12 

•• 

Digotiese verskil ten 
gunste van die oor 
wat hoogste telling 
behaal het: baste oor 

L. R. 

3 
4 
2 

s 
19 
3S 

4 
4 
7 
9 
s 
1 

16 

. ..., 
• c 

::J 
a. .... 
Ill 
Ill 

.>t': 
Cf) 

10 
12 
16 

8 
8 
8 
9 
9 

10 
10 
10 

9 
12 

Berekening van skaalpunte: 
selektiwiteitsverskille (Hz.) 

Berekening van skaalpunte: 

SOOD en be ~ 1 - 999 l 
~999-4000 2 1000-1999 8 
3999-3000 3 2000-2999 9 
2999- 2000 4 3000-3999 10 
1999-1000 s 4000- 4999 11 
S99 - 0 6 SOOD en bo 12 -
lINKEROOR REGTEROOR 

digotiese verskille 
40-36 T o- 4 ~ 
3S-31 2 s- 9 10 
30- 26 3 10-14 11 
2S-21 4 lS-19 12 
20-16 s 20-24 13 
lS - 11 6 2S-29 14 
10- 6 7 30-34 lS 
s- l 8 35-39 16 - '---

LI NKEROOR REGTEROOR 

(vervolg op p. 1 
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Pp. Skaalpunt Skaalpunt 
no. selek tiwi tei ts- digotiese 

verskil verskil 

2 10 10 
7 9 12 
9 8 16 

io 3 8 
11 4 8 
12 4 8 
16 5 9 
17 2 9 
18 5 10 
19 3 10 
20 5 10 
21 5 9 
22 12 12 

13=N 75=!.X 13l=IY 

z x.a.= 543 ! Y.a.= 1379 
.t XY= 806 r = 0,625 
rho= 0,717 xy 

(Beduidende verband op 
2%-peill 

B. waar die selektiwiteitsver-
skille tussen die twee ore 
2000 Hz. of meer is 

x I y 
2 10 10 
7 9 12 

10 3 8 
11 4 8 
12 4 8 
17 2 9 
19 3 10 
22 12 12 

8=N 47=IX 77=I.Y 

IX .. = 379 1.Y .. = 761 
I XY= 488 r " 0, 78 xy 

CBeduidende verband op . 2-.;-peil l 

168 

BYLAAG lOC 

Regressiekurwes vir data in 
bylae lOA en B met die oog op 
die gebruik van parametriese 
Pearson-r 

lC A. 

' B. 

14 
13 
12 
11 
10 
9 
8 ..., 

..... 7 OJ ..., 
6 ..... 

3 5 ..... ..., 
4 .>t:. 

OJ ..... 3 OJ 
U1 

2 
1 
0 

interoordiskrepans 
lOOOHz . of meer 
interoordiskrepans 
2000 Hz. of meer 

Verband ongeveer 
reglynig 

I 
)It. 

I 
1, 

I ., 
I 

y.JJ 
:; . ~ 

;1.'-

)l 

COO'IOr-NM~Ll>\O ,_..,....,....,....,....,....,,-

Digotiese 
stimulasie 



BYLAAG 11 

'n Vergelyking tussen die resultate verkry 
met digotiese stimulasie (verbaal) en ' n 
oudiolaterometriese onde rs oek 
Pp. 
no . 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 
29 
30 
31 
32 
33 
34 
N 
34 

. ' .. 
Skaalpunt I Skaalpunt 
Oigotiese inter- Dudiolatero­
oordiskreoans i metries 

32 1 15 
9 
6 
1 
4 

12 
23 
14 
39 

1 
0 
2 
0 
2 
3 
8 
8 

11 
13 

9 
5 

20 
15 
10 
10 

5 
13 
7 
5 
8 
6 
6 

13 
10 

! x 
330 

5588 
2074 
-0,104 

14 
14 
10 
10 

2 
1 
4 
1 
1 
7 
4 
5 
6 
8 
9 
7 
6 
3 

12 
1 
5 

12 
1 
7 
9 
2 
8 
9 
3 
8 

11 
7 
4 

f. y 
226 

2058 

• • 

• 

1 coccnM 
0 ... DO :::J r-t 
·r-t OD c W 
D ro c .,.-j ..x:: ui 
::J ((JQ) rlf-4 
0 ...... ,..... 0 ('Y') 

» ::J w 0 
.!J0-1-'>N .µ ~-"' 

C: UJWC:'t-
::J en CJ ,......... ra ro 
0. t>O.!J.-t> l!J 

r-t c co """ ......... 
I() ·.-< UJ llO llO • 
I() ...... t>O>.C: l()!D 
.:L rlC.O·r-t~ r-... 
fl) w ·r-1 c co 

+.JrlCO QJ 0.C c . ~,......... .>{. Cll 
IOUJ::JWC:W->< 
> WW-1-'IOl...» <I'.: 

·rl .>t. en ::> w .:£. r-... 
llO I.. I.. ::J ID 
c:.µoc:w~ ·· ui 
·rlWO ·r-t..µ tllQl 
C:E>EC: • t>OIO 
w 0 '""' I() llO c: ...... 
..><l...WUJ-1-'W ..... >. 
W Ql.>t.fD UJ Or-t..O 
1...-1-'C: C:>.-t 
QJ I() ·.-< UJ 0 QJ w c: 
(!).-t..J·r-1.:L. bO..µ Ol 

ui~ 

QJ CX) 
·rl c U1 
.µ llO - llO 
0 I() c: 
llO I() c: ·.-< 

•ri r-i w rl 
"'O » ...... 

1J ::J QJ 
. • ~ 0 .µ 
.µ -"' 
C:WUJW 
:J ..µ Q) rl 
0. ·r-t jJ ...... 

...... QJ I() 
I() .µ UJ 
ra-r-1 t>.O~ 

X l...C:.!J 
Ul 0 ·rl 

·ri rl ~ 

c: '""' ...... 
I() w w c: 
> 0. .µ I() 

::J UJ > 
llO UJ ::J 
C:l...C:W 

·rl 0 ·r-1 ..µ 
c: o E c: 
w '""' I() llO 
.>t.WUJ+>W 
QJ XIO UJ O 

'""' c: c: > (l)·rl UlQQJ 
!D _J . ,.., .>{. tl(J 
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Regress i ekurwe vir data in bylaag 11 
met die oog op die gebruik van 
parametriese Pea rso.n-r 

Ve rband negati ef en neig na reglynigheid 

40 " 36 
32 
28 
24 .,. 

Ul 20 JI 
w 

16 .,.; - 1' .µ 
~...,..,. __ 

0 12 JI 1' 
bl) 

·.-< 
8 

,. ,. _ .. 
x -·· a " )I- . ,. ~-" ~ 1C 

4 .. .....,... . 

• -,L .,. s ' ....._ 
0 

0,...... NM VLn\O,..._cOO'IOr-N M v Ln ,.... ,.... ,.... 

Oudiolaterometries 
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BYLAAG 12A 

Verband tussen : 
- verskille tussen aantal laterale oogbewegings na 

links en regs enersyds en 
- verskille tussen linker - en reg terspraak-gehoors­

voorkeure op die oudi olaterog ram andersyds 
Pp. Oudiolatero-
no . meter 

6 L" 

7 1 
8 4 
9 1 

10 1 
11 7 
12 4 
13 5 
14 6 
17 7 
18 6 
19 3 
21 1 
22 5 
24 1 
25 7 
27 2 
30 3 
33 7 
34 4 

1 15 
2 14 
3 14 
4 10 
5 10 

16 9 
20 12 
23 12 
26 9 
29 9 
32 12 
15 8 
28 8 
31 8 

34 = N 227 = rx 

Lateral s 
0012bewegi n._~s 

4 
3 
5 
2 
7 
3 
5 
4 
5 
3 
2 
1 
8 
5 
4 
4 
6 
5 
8 
5 
3 
7 
5 
3 
9 
1 
8 
4 
8 
8 
7 
4 
6 
4 

----
166 =LY 

_J - --
Z XY 1160 

r = 0, 681 xy 
Beduidend op 0 , 1%-peil 

X = Vir berekening van 
skaalpunte kyk 
bylaag 11 

Y Verski l le tussen 
linker - e n regter­
te 11 i ngs SOOS in 
bylaag 8 uiteenge ­
si t; , i s verkry . 
Hoer linkertellings 
is a s minus-tel­
li ngs be skou en 'n 
konstante van vyf 
by alle tellings 
gevoeg 

171 



BYLAAG 128 

Verband tussen: 
- verskille tussen aantal laterale oogbewegings 

na links en regs enersyds en 
- verskille tussen linker- en regtervoorkeure op 

selfopge3telde lateraliteitstoets (alle subtoetse) 
andersyds 

Pp . Laterali - Laterale oog- r =0 , 156 (Nie bedu idend niel xy no . teitstoets bewegi ngs 
6 31 4 
7 29 3 
8 32 5 BYLAAG 12C 
9 24 2 

10 31 7 Regressiekurwe vir data in 
11 25 3 byl aag l 2A 
12 26 5 
13 23 4 
14 16 5 
17 23 3 
18 29 2 16 
19 31 1 15 (i) 
21 30 8 14 @ ;.. 
22 19 5 

13 24 27 4 I 
25 14 4 12 . .. 
27 26 6 11 I 
30 25 5 en 10 .,, I Q) • 
33 29 8 ..... 

I.. 9 . JI 

34 28 5 ..... /J· Q) 8 22 E "' 1 3 0 ;<I, 2 29 7 I.. 7 • Q) 

3 17 5 ..... 6 " • ttJ I. 4 18 3 ...... 5 1' 0 

5 25 9 ..... 
4 \ •I D . 

16 30 1 :i 
0 3 • .• ,. 

20 27 8 2 ·\ 23 27 4 " 
26 30 8 l . , \ ®® 
29 30 8 0 
32 22 7 O~N M '<t LO l,p ,..._ CX> °' 
15 25 4 
28 30 6 Laterale 
31 25 4 oogbewegings 
34= N 875 =I X 166=ZV 
I X1 = 23247 .J: Y1 = 962 
i XY= 4324 r xy = 0, 156 
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BYLAAG 13A 

Verband tussen: 
- verskille tussen linker- en regtervoorkeure op 

selfopgestelde lateraliteitstoets (alle subtoetse) 
- en verskille tussen linker- en regterspraak­

gehoorsvoorkeur op die oudiolaterogram. 
Oudiolatero-IP·p . Laterali-

lno. teitstoets metries 
11--5--+--2~5----+-l-O-~-~~ 

9 24 1 
11 25 7 
12 26 4 
13 23 5 
15 25 8 
17 23 7 
20 27 12 
23 27 12 
27 26 2 
30 25 3 
31 25 8 

2 29 14 
6 31 2 
7 29 1 
8 32 4 

10 31 1 
16 30 9 
18 29 6 
19 31 3 
21 30 1 
24 31 1 
26 30 9 
29 30 9 
33 29 7 
34 28 4 

3 17 14 
4 18 10 

22 19 5 
14 16 6 
25 14 7 
28 18 8 

1 22 15 
32 22 11 

34=N 867=£ X 226= I Y 

r x .. = 22903 1 v1 = 2058 
! XY= 5536 

r = - 0 342 xy • 

Beduidend op 5%-peil 

X = Aantal pun ts meer deur 
regtervoorkeure behaa l 

Y = Kyk bylaag 11 vir bere­
kening van skaalpunte 

BYLAAG 13B 

RegressiekuNe vir data i n 
bylaag 13A 

15 
14 
13 
12 
11 

U1 l 0 
.~ 9 
b 8 
QJ 

5 7 
t.. 
QJ 
.µ 
Ill 

...... 
0 

•rl 
u 
:J 

D 

6 
5 
4 
3 
2 

.. 

.. 1 

I .. 

.. I~ 
I" • .... 
1~ 
"" ll 

l -
K '<\ 

.. , .. 
lC \: 

l lC ' 0'-------

Lat era li tei t 
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BYLAAG 13C 

Verskille tussen die oudiolaterometriese skaal ­
tellings van ppe . met lateraliteitsprestasies 
tussen 14 en 22 (groep A: minder sterk regs) 
en tussen 28 en 35 (groep B: sterk regs) 

GroerJ A Gr oep B 
minder regs sterk. regs 
(14-22) (28- 35) 

14 14 
10 2 

5 1 
6 4 
7 1 
8 9 

15 6 
11 3 

1 
1 
9 
9 
7 
4 

N 8 Nb 14 a 

!R a 
126 I. Rb 127 

u . 90 ub 22 a 

Kritiese waarde 2%-pei l : us 22 
(Roscoe , 1969 , p. 296) 
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BYLAAG 14A 

Verband tussen: 
- die verskille tussen tydsprestasies op item 16 

(spykertoets) van die twee hande en 
- tellings op die oudiolaterogramskaal 
Pp. Item 16 Oudio late- I 
no. rometries 
31 29 8 

2 24 14 
6 39 2 
7 31 1 
8 29 4 

10 41 1 
16 33 9 
18 111 6 
19 39 3 
21 20 1 
24 31 1 
26 57 9 
29 36 9 
33 28 7 
34 25 4 

3 12 14 
4 16 10 

22 12 5 
14 30 6 
25 23 7 
28 32 8 

1 4 15 
32 21 11 

5 35 10 
9 26 1 

11 42 7 
12 44 4 
13 22 5 
15 15 B 
17 10 7 
20 29 12 
23 33 12 
27 56 2 
30 30 3 
34=N 1065=! X 226=H 
r x" =44497 
r. XY= 6466 

r. y .. =2058 
rxy = -0, 267 

Beduidend op 10%-pei l 

! 

X - Ber ekening van skaalpun t : 
Linkerhandsuperioritei te is 
beskou as negatiewe tellings . 
'n Konstante van 20 is by die 
rouverskill e in sekondes 
tussen linker- regterhandpres­
tasies getel . 

Y - Kyk bylaag 11 vir berekenings . 
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BYLAAG 14B 

Regressie: data in bylaag 
14A 

~ 

Ill 
..... 
QJ 
0 ..... 
~ 
QJ 
~ 
>. 
a. 
Ill 
~ 

CD 
...... 

E 
QJ ..... 

H 

176 

112 fiJ 

115 
110 
105 
100 

65 
60 
55 
50 
45 
40 
35 
30 
25 
20 
15 
10 
5 
0 

" 
JC 

-.,,.,, 'JI 

11,. 
i----.. ,, • 

.,,. JC"J(. ~ll~i< ., . ., ' 
ll 

.,, "'., )I -
~ " " ,, )f 

II 

' )f 

ON -=t \D CO 0 N -=t <O 
,....- ,..... ,.... ,..... 

Dudiolaterometries 

BYLAAG 14C 

Bepaling van vers kille tussen die 
diskrepans in tydsprestasies van die 
twee hande op item 16 (spykertoets) 
van ppe. met oudiolaterometriese 
skaaltellings tussen: 
1- 3 (groep B: sterk links) en 

13-15 (groep A: sterk regs). 

Gr oep A Groep B 
s tark regs sterk links 

24 39 
12 31 

4 41 
39 
20 
31 
26 
56 
30 

N = 3 N = 9 a b 

R = 7 Rb=71 a 

u = l ub =26 
a 

Krit i ese waarde 2%- peil : u ~ l 
(Roscoe , 1969 . p . 296) 



BYLAAG 15A 
Regressiekurwe: data in bylaag l5B (Pearson-r onderskat, want 
verband is nie reglynig nie) 

36 )I 

32 
28 

(/) 24 
Q) .,... 20 1-, I ..... 16 Q) -E 
0 12 .,... 
u 8 " :::J 
0 4 

o~ 

" 
" ~.,, ,,,. .. "' ,,. ..-s. )I 

-< 
~-;,.. ;--.. )( 

.,, 
JI. ,. .. ,. 
N M "'1"U">\Or-. CX) O'I 0 ~ 

Oudio l ater omet r ies 

.,, 

.,,- --; 
)I )< 

NM "'1" U"> 
r-- ,_... - ,,_. 

Oudiometries - Ber e ­
keni ng van skaalpun­
te : 
Verskille tussen ge­
middeldes vir die 
twee or e op die a r ­
bi t rere s kaa l i s ver­
meni gvuldig me t 10, 
linker oo r supe r iori­
teite is beskou as 
negatiewe tellings 
en ' n konstante van 
20 is byge t e l . 

BYLAAG l5B 

Verski lle t ussen die oudiolaterometri ese skaaltel lings van: 
- ppe. met 'n beter gemiddelde oud iometries bepaal de 

l inkergehoor (groep A) en 
- ppe . met 'n beter gem iddelde regtergehoor (groep B) 
Groep A [links) Groep B [r egs J 

1 1 
1 2 

N 21 Nb 13 a 
l: R 316,5 [ Rb 278 , 5 a 

1 4 
1 7 2 
3 7 

u 85 , 5 ub 187 . 5 a 

Kri tiese waarde vir 

3 8 
4 8 
4 9 5 
5 10 10%-peil : u ~ 89 

(Roscoe , 1969, p . 294) 6 10 
6 12 
7 14 
7 

15 
8 
9 
9 

11 
12 
14 
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BYLAAG 16A 

Vergelyking tussen sekere Rorschach-determinantpersentasies van agt proefpersone 
soos deur drie versk i llende evalueerders afsonderli k toegeken 

Kriti ese weardes (socs verkry ven bylaag 18) i n elle gevalle : 
5\-oeil : u ~ 0 7 n~ - nPi 1 • II :i l A 

1, % M l ~M :I: FC '.I: CF ... 
Q) 

Ref s- tM~~~- ~~f :te-
Links- ~~f~te- · ~~r~~;- Refs- Links-Q) 

~ !~ ,!~e - luiste - ~~ . ~~e- !~~!Ee -ra ••• rA ,rs r• •• • ra••• rAAr5 

~ pp PP pp PP ~~ 
~-D · po . po. 

no nn nn no no no . no no 
A 2 16,66 7 0 2 13,33 7 14. 70 2 20.oil 7 5,88 2 6,66 7 11. 76 

3 20 , 51 10 6 , 66 3 7 . ~9 10 22 . 22 3 17 , 94 10 0 3 7 ,69 10 0 
I 15. 8 7 6 31.46 1 11 5, 78 6 17 ,1 3 l 12. 28 6 4. 54 1 3,50 6 4 ,89 

23 22 . 95 9 15.48 23 26, 22 9 36 , 84 23 6 ,55 9 5,26 23 9,83 9 0 

u • 4 u • 4 u • 0 u • 4 
U • O as PP. 6 Beduidend 5\ 
uit2es kakel is 

B 2 28 , 50 7 0 2 14 . 28 7 17. 64 2 110. 71 7 5 , 06 2 14. 26 7 6 , 8 2 
3 26 , 31 10 22 ,85 3 15, 76 10 45.7 1 3 13 , 15 10 0 3 10, 52 JO 0 
1 31. 57 6 32. 96 I 21.05 6 11 .64 111 0 . 52 6 2,45 l 3 , 15 6 3, 0 5 

23 27 , JI 9 22,22 23 35. 59 9 3 1.11 23 5,88 9 2.22 23 10 ,16 9 4,4 4 

u • 4 u • 5 u • 0 u • 2 

~i t2~.~~k~~ · 1~ Beduidend 5\ 

c 2 26. 57 7 0 2 17 , 13 7 14,70 2 14 ,28 7 0 2 14,28 7 17 , 64 
3 25 , 64 JO 13, JS 3 7,69 JO 39, 47 3 17. 94 10 0 3 7 . 69 10 0 
I 19, 04 6 31. 57 1 14 , 26 6 17. 85 I 6, 34 6 4. 54 I 4, 76 6 4,89 

23 22,95 9 1s .7e 23 26,22 9 36, 84 23 6,55 9 s. 26 23 9,83 9 0 
u • 4 u • 3 u • 0 u • 4 
U • 0 as P~ · 6 Beduidend 5\ 
uitgeskakel is 

Berekening van 
~e r sen ta s1e~: 
;vk nar. 3 . . 2 

% Som C 

Raf s-
!'1 .. ~!e -

Link.s- I 
!~!~~e- . 

po. pp. 
no no. 

2 16,66 7 13 .11 
3 16. 66 10 0 
1 9 ,64 6 7, 16 

23 14 , 70 9 2 , 63 

u • 1 
Beduidend 10\ 

2 23 ,21 7 16, !7 
3 22,36 10 0 
1 13, 15 6 5 . 43 

23 12.71 9 5 .5 5 

u • 2 

2 21.42 7 17,64 
3 16 . 66 10 0 
- 22,22 6 7, 16 

· 23 12 .1 1 9 2, 63 
u • 3 



BYLAAG 168 

Verskille tussen persentasies FM minus Fe-response 
van vier links- en vier regsluisteraars 

Evalu- ~sluisteraars 
eerder Pp. 

_ nb. 
A 2 - 6,67 

3 -10 , 25 
l 3, 50 

23 19,67 

u = 2 

B 2 3 , 57 
3 2 ,63 
1 10, 53 

23 28, 89 

u = 2 

-

c 2 2,85 
3 -10,25 
1 7,94 

23 19,67 

u = 2 

.. 

Kritiese wa arde~ soos bereken in 
bylaag 18: 
5%-peil : U ~ 0 , 7 
10%-peil: U ~ 1.B 

Linkslu i s t eraars Rangord_es ........... 
Pp. Regs Links 
no . 

7 8 , 82 1 
10 22,22 2 

6 12 ,59 3 
9 31, SB 4 

5 
6 

7 
8 

7 12 , 56 1 
10 45, 71 2 

6 15, 19 3 
9 29,71 4 

5 
6 

7 
8 

7 14,70 i 
10 39 , 74 2 

6 13, '.H 3 
9 31 , 56 4 

5 
6 

7 
8 

-

17~ 



BYLAE 17A EN B 

Rangordes vir evaluerings van agt Rorschach-protokolle deur 
drie evalueerders. 

Kri ti ese waardes 
5%-peil : U ~ 0 , 7 

A 
Veranderlike a. 
Evalu- Regs- Links-
e erder luiste- luiste 

raars raars 

A 1 
2 
3 , 5 
3 , 5 

5 
6 , 5 
6 , 5 
8 

B 1 
3 
3 

3 
5 
6 , 5 

6,5 
8 

c 1 
2,5 
2 , 5 
5, 5 

5 , 5 
5,5 
5,5 
8 

180 

s oos bereken in bylaag 18: 
10%-pei 1: U ~ 1, 8 

B 
Veranderlike b. 

Evalu- Regs . Links-
eerder luiste- luiste-

raars raa r s 

A 2 
2 
2 

u = 0 4 u = 0 
Bedu idend 5 Beduidend 
op 5%- peil 6 op 5%- pei l 

7 
8 

B 1 
3 
3 

u = 3 , 5 3 u = 0 
5 Beduidend 
6 ,5 op 5%-peil 
6,5 
8 

c 2 
2 
2 

u = 1,5 4, 5 u = 0 ,5 
Beduidend 4, 5 Beduidend 
op 6 ,5 op 5%-peil 
10%-peil 6 , 5 

8 



BYLAAG 18 

Mann-~hitney U-~o~ts: interpolasie t .w.v. noukeuriger 
bepal1ng van kr1t1ese waardes van beduidendheid vir 
die 5%- en 10%-peile van waarskynlikheid 

Na = Nb = 4 
(Afgelei vanaf Du Toit, 1966b, p.72, label XIII) 

VI 
.µ 
QJ 
0 .µ 

QJ 
O> 

:r; 
c: 

'° ~ c 
QJ 

LIJ 

0, 10 
0,09 
0,08 

VI 0,07 QJ 
"C 

0,06 ~ 
It! 
It! 
):: 0,05 
I 0,04 a.. 

0,03 
0,02 
0,01 
0 

VI 
.µ 
QJ 
0 
.µ 

QJ 
O> 

·~ .µ 
c: 
It! 
~ 
QJ 
QJ 
):: 

. t-

,20 
0, 18 
0, l 6 
0, 14 
(). 12 
0, 10 
0,08 
0,06 
0,04 
0,02 
0 

/ ' 
--- - _/,/ ' 

- - - ,,,.,...­_ __ I 

_ .. / / 

l 
,..... 0 coo . . 

0 0,.... .-N 

U-waardes 

BYLAAG 19 

0 . 
(") 

Vergelyking van benaderde intelligensi e-routell i ngs van agt ppe. 
soos verkry m.b .v. die Nuwe Suid Afrikaanse Groeptoets Senior A 
Groep A: r egsluisteraars Groep B: link.slui s t eraars 
Pp . no . Pp . no . 

1 57 6 78 
2 69 7 63 
3 85 9 71 

23 72 10 78 

Na = Nb = 4 17 

Kri tiese waarde : 8 ( Nie beduidende ve r sk.ill 
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