HOQFSTUK VIII.

GEVOLGTREKKINGE.,

(a) Gesag en Vryheid in die Geskiedenls van die Onderwys.

By 'n terugblik oor die byna agtien eeue wat verloop het
tussen dle optrede van Jegus Christus en die leer van Jean
Jacques Rousseau tref dlt ons dat die vrugbaarste opvoeding
dagr wasg, waar dle verhewenste opvattinge van belde gesag en
vryheld gehuldlg is en dle 1deaal van harmonle tussen die twee

die ngaste aan verwesenliking geckom het, *
~ Nd die onvergelyklike voorbeeld van Jesus as Leermeester, .
wat dle grootste keerpunt 1in dic wéreldgeskiedenis gebring het,
het Paulus en sy medc-apostels dle nuwe leer van dle vrymaking
in Christus deur gelowige oorgawc aan die gesag van dic almag-
tige God in die heldcenwdreld ingedra. . Die invloed van hul
predliking was wonderbaarlik. Die Kerkvaders het dle boodskap
verder gedra en binne vyf ecue was dle oorwinning van die Chris-
tendom oor die Grieks-Romeinge heldendom 'n voldonge felt.

JfDie sukges van hierdie reuse-opvoedingstask van dle vroeé Ghris~
tene 1s, menslik gesproke, grootliks te danke aan dle felt dat
hulle die ewewlg tusscn vryhcld cn gesag bewaar het deur dle
ulterstes van oordrewe vryheld of<oordrowe_gesag -~ en daardeur
verwatering of vervreemdlng -~ te vermy; maar nog meer aan dle
feit dat én dle vryheld én die gesag wat hul verkondig het, dle
verhewenste was wat die menshoidpoit geken het, en daarom tege-
lyk die twee mees fundamentcle drange in die menslike hért -,
die drang na vryhclid en sielevrede, en die drang na onderwer-
ping aan 'n transsendente Mag - bevredig hets X

_. Gedurende die Middelegue het dle cwewlg allengs verlore
geraak; dle ldee van dle vrye persoonlikheld het hceltemal
ondergegaan in die allesoorhcerscnde gesagsidee — nou dle gesag
van dle kerk en dle groep. Die Renalssance-~Humanisme het na

dle ander ulterste oorgeslaan, alle gesagsbande verbreek en
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dle individu outonoom verklaar. NJg die middeleeuse beginsel
van “Gehoorsaamheid deur gehoorsaamheid", ndg dile humanistiese
leuse “Vryheid deur die vryheld" het die lewenskrag van die
vroeé Christelike opvoeding besit.  Die verstarring van die
Skolastlek energyds en dle Clceronlanlisme andergyds was dle ge-
volge
Die Hervorming het oor dle Middelecue heen na die geéaga

.van dieWoord van God en die vryhsid van dle persoonllke gewete
voor God teruggegryp, en daarom sowel deur die volksopvoeding
as deur dle stukrag wat dit aan die volkskool verleen het, dle
hoogtes van die vroe€ Christclike opvoeding ge€wenaar. Die
harmonie tussen vryheid cn gesag wat Luther en Calvyn in hul
geskrifte en Cordier in sy skool getref het, en dile pell wat
hﬁllp belde vir die vryhcid en vir die gesag aangegec het, bly
vandag nog 'n model. God, die Soewereine, 1s die Bron van alle
gesag; voor Hom moet die doemskuldige mens hom neerbulg,

Maar dleselfde God, die allergocderticrcnste Vader, 1s ook die
Fonteln van die hoogstc menslike vryheld, dle vryheld van die
gewete, Diec diens wat Hy van die meng verlang 1s geen slawe-
diens nie, maar vrywllligc liefdedieng. In die liefde 1g vry-—
held en gesag dus volmask saamgCcsnocr. Allesardse gesag, dus
ook dle gesag van die opvoeder, oor die kind, 1g decur God aan
S8y aardse verteenwoordigers in owerheldsposisies verleen,
Juls omdat die opvoeder dus dle plaasvervanger van God 1s, 1is
gy gesagsultoefening so'n verantwoordelike werk, Sy gesag 1s
nie grenseloos nle, maar na twcc kante beperk: encrsyds deur
sy verantwoordelikheld aan God, andersyds dcur dio vryheld van
gie kind. Hy 1s dus vry as gesagsdraer, maar gebonde as ge—
sagegonderdaan. Die gesagsdraer staan self ook onder die wet\
Die wet is vir die gesagsonderdean - hctsy opvoeder, hetsy
kind - egter geen dwingelandy niey dle licfde tot die¢ godde-
1like Wetgewer, dle toewyding aan 'n liefdevolle Vader, berowe

die wet van sy angel. Wetsvervulling word liefdediens, in
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vryheid van die gewete gelewer,

Van hilerdle verhewe opvatting van gesag was dle Jesultilesc
gehoorgaamhelid ,goos van 'n 1lyk", ver verwyder; vryheld het’
ult die opvoeding verdwyn. Die vryheld wat die Reallisme en
die Raslonallisme weer, goos dle Humanisme, 1in dle gesag van
die mens se ele rede, en dle Naturalismc in die mens se natuur
gesoek het, het nog verder van dlec 1ldeaal afgecwyk. Trouens,
dlt was presies die omgekecrde van dle Christelike ideaal.

Dddr was €n gesag én vryheid uit God afgelei, hier beilde uit die
mens,

{b) Gesag en Vryheid in dic beskouing oor dic mens.

Die teé€stelling waarop ons hierbo gestult het, spruilt
voort uit die kernvraag van dle opvoeding, nasamlik: 1is die
- mens van nature goed" of "van,naturp bedorwe'?® Is. dle na-
tuur van dle mens, soos hy 1ls, normaal of abnormaal? Is
die kwaad wat in dle lewe tot ulting kom slegs te wyte aan on-
kunde, onvolmaaktheld en gebrek aan opvoeding, of 1s dit dle
gruwellke werklikheld van dic éondc? Die antwoordc op hilerdie
vrae stel dle mensdom, en ook die opvoeders deur die eeue,
in twee slagordes teen mekaar bp: dle normallste en dlc ab-
normaliste, aanhangers van 'n antroposentriesc en van 'n teo-
sentriese lewensbegkoulng en opvocding.
:ﬁ; Die meeste Renalgsance-Humaniste by name Erasmus, glo,
soos Pelagius vanouds, aan dle natuurlike goedheld, die sonde-
loosheld van die mens. Daarom is hul 1deaa1 dle vrye ult-
lewing van dle humanitast diec egte menslikheld van die bloot—-
natuurlike mens, aan wle niks mcnsliks vrcemd is nie,  Weldra
slaan hierdle mensverhcerliking 00r in mensvergodinge. Hul
sanpld die majestelt van die individualltelt, Reallste soos
Rabelalg en Montaigne (in sy latere leeftyd) sit dle tradisie
voort totdat dit by Rousscau op *n brutale ldealisering van dile

sinlike in dle natuurmens ultloop.. Hier het ons dle lewensbe~
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skouing van dle onwedergebore mens. Vryheid beteken losban—
dlge verbreking van alle gesag wat die mens se natuurlike nel-
ginge beteuel.. Hul leer word gekenmerk deur 'n optimistiese
geloof in die almag van dle opvoeding wat alle onkunde uilt die
weg gal ruim en 'n ideale staat van sondelose, ontwikkelde,
vrye, natuurlike mense sal bewerkstecllig.

;;- Christelike opvocders van alle eceuec darenteen erken met
Paulus die wet van dic kwaad in dic hart van die mcnse Vir
die Kerkvaders, dic middelecusc vaders, die Hervormers, ook
vir Vives, Milton en tot 'n groot matc vir Comenius 1s dle
ware natuur van die mens dus sy oorspronklikc natuur van voor
die sondeval. Dit is dle natuur wat herstel moct word, die
natuur van dle geestellkce mense. Vryheid betcken dus die
oorwinning oor dic sondigc nelginge,- nie dic ultlewing daar-
van nie - en die sterking van allc gesagsmiddcle wat dle op-—
voedeling in sy stryd tcen sy sondige natuur kan stcun. Na~
mate dle vryheidsgedagte by hicrdiec Christelike opvocders hel-
derder 1lig, na dié matc trec dle gedagte van die individuali-
telt van die kind ook sterker op dle voorgrond. Vir dle Her-
vormers 18 die waardc van die individu in sy cwighcidswaarde,
Elke mens, ”solfs dic domste varkoppasser", het 'n onsterflike
siel, wat persoonlik voor God moet verantwoording doen. Nie
gy menslikheid nio, masr Juis dic vonk van goddelikheld in
hom, moet tot vryheld opgcvocd word.

(c) Gesag en Vryheid in dic docl van dic Opvocding.

Die betekenisse wot aan Vopvoeding tot vryheid" geheg
1s, 1s net so wyduiteenlopend as dle interpretasies van dile
gegsag waaraan onderwerping ge€ls 1is. By dle antropozentriesc
rigting is dit vryheid van bygeloof (Bacon), vryheid van denke
(humaniste, realiste, rasionaliste); vryheid om die natuur te
volg (Erasmus, Montaigne, Comenius), vryheid vir die onbelemmer-
de groei van die natuurlike neiginge (Roussoau),_vryheid van

ele oordeecl, onafhanklik van die gcsag van bocke, outoriteite
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of tradisie (Locke), vryheid van die gesag van die Openba-
ringsgeloof, vryheid vir 'n delstiese natuurlike godsdiens
(rasionaliste en Rousseau),lvryheid vir 'n onafhankllike moraal,
vryheid om te twyfel (Bacon, Montaigne). Dit kom daarop neer
dat dle mens vry moet wees om sy ele rede en sy ele natuur te
volg, sonder enige gesag van bulte, In soverre hulle gesag
erken 1s dit dan ook bloot dile subjekticwe gesag van dle cle
rede, of die ele natuur. Van 'n objektiewe gesag mag daar
geen sprake weeg nie. Die klein kindjlie mag wel nog aan die
streng gesag van sy opvoeder ondecrwerp word (Locke); of aan _
die onverbiddelike wet van die figiese natuur (Rpusseau), maar
die volwasse individu is sy ele wet., Sy indivualitelt 1s die,.
hoogste gesag, en die ontwlkkecling daarvan dle hoogstc vryhelde
Die tcosentriese rigting darcentecen erken onomwonde die
behoefte van die mens aan 'n objoktiewé gesag en is met niks
minder as die hoogste, dic gesag van God Sclf, tevrede nie.
Nie altyd is hierdie gecag ecgtecr cwe sulwer gesien nie. Ge-
durende dle Middeleecue het dic Kerk egter, ag plekbekleder van
God dle Woord van God as gesagsbron verdring; by die Jesuite
het die eis van absolute gchoorsaamheld aan die Orde-~owerheid
ook dle aandag van die ware gesagsbron weggelel; by dile
Pi&tiste het die klem allengs meer op dic sublektlewe belewing
van, dle geloof as op dlie objekticwe elsc van dle geloof ge-
val. Q}s egter die verdlenste van dlc Hervormers dat hulle,
die gesag van alle menslike kwaliteite ontdoen het en dit na-—
gespoor het tot by sy oorspronklike Bron: die Absolute Soewe-
reinitelt van God oor diec nietlge doemskuldige mensg soos dit »
in dle Woord van God geopenbaar is. Vryhecid wecer beteken
by die teosentriesec rigting vryheld van bygcloof cn demonevrees,
vryheid van die slawerny van die wet, vryheld van sondeskuld,
vryheid in Christus; (Paulugs) of die "hartgrondigheid” waar—
mee die geloof aanvaar word (Francke). Die scntrale gedagte

bly steeds soos dit deur die Hervormers ten sterkste belig is,
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die vryheid van die gewete in Christus. Geen hoé€r vryheld
is dénkbaar as gewetensvryheid 1) nie, want geen dwang is -
gruweliker. as gewetensdwang nie. Die Hervormers het dus dégr—
gedring tot die sulwerste interpretasic van dle hoogste vry-
heid en die hoogste gesag. |
,Vra ons hoe die verhouding tussen vryheid en gesag as doel-
steliings gesien 1g, dan 1s dit opvallend dat, hoe mcer die
gesagsbegrip verwater is, hoe onbevredigender die vryheldsbegrip
}s. In dic middeleceuse cn die Jesultiese opvoeding staan die
"opvoeding tot vryheid" fcitlik gcheel en al onder die skadu
van "opvoeding tot gehoorsaamheid"., Selfs Francke wantrou die
vryheld van die kind om 'vry, met kinderlike dartelheld te
specl". Darecnteen staan by dic antroposentriese rigting die
“opvoeding tot vryheid" ecnsydig op dic voorgrond; “opvoeding
tot gehoorsaamheid" sou dwang van diec individualiteit beteken,
Des tc merkwaardiger is dit daarom dat die Hervormers wat bei-
de die dlepste vryheld en dle verhewenste gesag handhaaf, ook
die volmaakstec harmonie tussen diec twee tref., Juls in die lief-
devolle toewyding aan 'n liefdevolle Vader vind dle individu
die vryheld vir sy gewete, dle sielevrede in Ghristus, die vol-
ste sclfverwescnliking van sy individualiteit 2), dic ware,
gsedelike vryheld., Deur dic vervulling van sy goddelike rocping,
wat 'n wedersydso gee cn neem meecbring, bevorder hy tegelyk
die gesonde bloel van huls en gemcenskap, kerk en staat, en be-
relk in dic dlens van die gemeenskap Juls sy sosiale vryhcid.
Liefde en dlens 1s dug dic twee begingcls wat dic onderwer—

plng aan gesag in heerlike vryheid omskep.

(d) gesag en Vryhcid in die Inhoud van die Opvoeding

N
Lewensvreoemdheld van die leerstof is die vernaamste fak—

tor wat tot formalisme en dwang gelel het. Diec klasgsieke voor-

beeld hiervan 1s die formecle studie van dic vreemde Latyn

1, Sien Bavinck: Het Geweten", bundel KXennis is Leven",

Pp.25-26. L f
2. Blen Calvinistiese Personalisme bo, p. 151,
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& la Cicero, wat die lewe van die Europese kind in die skole
van die Humaniste en nog lank daarna, .ondraaglik vergal het,
Die Realiste het vryheid in die onmiddellikheid, die direktheid
van kontak met re&le dinge gesoek, Helaas het hulle weer die
dwang binnegehaal deur na die ulterste oorlaaling van 'n engi-
klopediese leerplan oor te slaan., Rabelals se bespotlike (en
spottende?) opvoedingsprogram, cn Comenius sc leuse “teaohing
all things to all men" 1llustreer dle stelling.

Eensydighcid 18 'n andecr faktor wat onvryheld bewerkstellig.
Die ecnsydig-diesseltige opvoeding van die Humanisme, wat bowen—
dien nog eensydig-lingulsties was, en die ecnsydig-jenseltige
opvoeding van die Middeleeue lewer bewyse.  Daartecnoor biecd
Juls dle middeleeusc opvoeding op sy beste, in dle klooster van
St. Gall, ons 'n voorbeeld van 'n reusagtige konsentrasie-
gkema 1) wat dle hele gemeenskap selfonderhoudend gemaak het,

'n 1deaal wat dle puikste moderne skoolplaas sou laat watertand
hete Dit was 'n opvocdingseksperiment wat as 'n stuk gemeen—
skapsopvoeding waarskynlik nog noolt weer coeéwenaar is nie, en
waarby Rousseau se Robinson Crusoc-skema flou afsteek, Dit was
'n treffende voorbeeld van kontek met die volle, prakticse le-
wenslituasie, gerig op één alles~deurdringende doel, dic gods-—
dienstige.

Aan dilesgselfde beginsel 1g ook die verrelkende invloed van
die Calvinigtiesc hervorming te danke. Die Woord van God het
die sentrale plek 1in dle leerstof ingeneem, as grondslag van dle
-~ wetcngkap, maar naas dic ewlge 1ls volle klem op dle aardse lewe
‘gelé, Die natuur, dle soslale, ekonomiese cn politicke lewe is
beskou as gtudleveld en arbeldsveld vir dle ultoefening van {
talente tot eer van God 2).

>

¢ Om aan die else van beide vryheld en gesag te voldoen, moet’

ﬂ die opvoedingsinhoud dle kind 1in aanraking bring met dile vol-

le 1lewe -~ aardac en cwlse - maar moct alle wsasardes

ook vir dle kind sinvolle waardes wees  3).

1, Sien bo, p.5l. . |
2, Sien bo, pp. 1H0=1, 152-3,169.
3. Slen McCallister: The Growth of Freedom 1n Educ., pp. 557 vv.
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Rousseau se poging om die kind van dié dwang van onverstaan-
bare waardes te bevry deur kontak met die hoéf geestelike
waardes ult te stel tot naby die twintigste Jaar, het die op-
voedeling tot 'n veel erger slawerny gedoem — dié van "the
soul of a prig housed in thé body of a barbarian', = Die op-
voeding moet op elxe stadium in al die behoeftes van die kind
as 'n hele mens voorsien - in sy fisiesc, psigologilese, intel-
lektwle, sosiale, politiesec, etiese, estetiege, filosofiese
en religieuse behoertes. Van stap tot stap moet die waardes
wat aan hom voorgehou word egter rckening hou nie allcen me%p
sy verwydérdo en ulteindelike behoeftes nie, maar ook met sy
onmiddellike behoeftes en sy momente 1le rypheid,

(e) Gesag en Vryheid in dic Metode van die Opvoeding.

Op die gebied van die onderwysmetode is dit veral dic
vraagstuk van motivering wat in die nouste verband mct vryheid
cn gesag staan, Byna alle groot opvoeders het na middele
gesoek om die kind spontaan, van binne ult, tot die studic aan
te lok, in plaas van hom van bulte af aan te dryf. Niemand
minder as Jesus Self het die voorbeeld gestel om by die bcf,
vatlikheid van Sy hoorders aan te pas dcur in ecnvoudlge ge-
lykenlsse tot hulle te spreck, Paulus het die nuwelinge met
"molk“ gevoed, en die gevorderdes met "vasto spyschs  Augus-
tinus het reeds die spontane aktiwiteltc van dle kind as dle
doeltreffeﬁ&sto motivering aanbeveel: 'n kind lecer dle mak-
likste deur spelenderwys na te_boots soos hy sy mocdertaal
leer; hy leer loop decur te loop, en korrek praat deur na
die, lewende taal te 1uister, nie deur grammatikaredls te lcer
nie.

Dic Humaniste het die vryheldsbeginsel in die ou leuse,
“Volg die natuury ultgedruk, en soos 'n refrein is dit deur
dle realiste, rasionaliste a%d naturaliste herhaal. Agter

hierdie banier het in diec loop van diec eecue 'n indrukwekkende

281,


http:gesook.om

skare vryheldsgedagtes agngegroeiz aangename metodes, speel-
metodes, maklike metodes, psiéiogiese metodesg wat by dle
kinderlike aard en ontwikkeling pas, byvoorbeeld die direkte
metode vir taalonderwys (Erasmus)s die induktiewe metode om
die kind sy ele taalre€ls uit die lewende taal en letterkunde
te laat opstel in plaas van hom lywige grammatikaboeke te
laat memoriseer (Vives); gradering van leerstof vir verskillen-
de klasse, en klasboekc dienooreenkomstig opgestel (Comenius);
direkte ervaring deur mlddel van dle sintule, dus aanskoulngs-
onderwys (Bacon, Comenius en Rousseau); direkte ervaring deur
ele persoonlike oordecl in plaas van op gesag van boeke en
onderwysers (Montailgne en Locke); inagneming van individuele
verskille 1n aanleg, dlec beginsel van selfaktliwltelt en talle
ender,

Daarteenoor het die ldece nog hardnekklg bly voortlewe
dat die onderwyser alle gesag 1n hande het om dle kind te laat
lcer wat hy wil; om die emmer van die kind se verstand ult
die kraan van gy kennis vol te tap (Comenius); om dic tabula
raga van dile kind se verstand te beskrywe, of om die was te
vorm, nea gy beliewe (Locke), Selfs Rousgseau met al sy aan-
bldding van die ﬁatuur van dle kind was nog oortulg dat die
onderwyser met die nodige kontrole oor dic kind se omgewing
en skyn—vryheid, die leerling volkome 1in sy mag het,

Opvallend 1s dat, sodra dielgggﬁggidee nie,dgur‘yyyyqu”

getemper word niec, allecrlel mistastinge voorkom. So beskou

Comenius die lecrling nog as 'n pagsiewe wesc, 'n cmmer wat
volgetap moet word; en so ontaard Rousgseau ge hooyjcrocmde
gselfultvindingslesse tot blote "aan—die—neus~1ei~1esse";
waarin die oorywerlige onderwyser decur sy oorhaastigc sugges—
tles alle inlslatief aan die leerling ontneem.

Omgekeerd, wqﬁprdie vryheld nic deur gesag gectemper is
nic drelg dadelik dle gevaar van ultspattinge. Belde Vittori-

no se 'Huis van Vreugde" en Cordier se Calvinlstiese Kollege
§
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was toonbeelde van 'n huislike, gesellige atmosfeer van
vryheld, kameraadskap en openhartlige, vrymoedlge omgang tus-
sen opvoeder en leerlinge. Cordier het 'n hardwerkende leer—
ling selfs toe clant om te sit en sing terwyl hy skryf. In
belde gevalle kon so'n vryheid 'n suksecs wees, omdat die
opvoeders die persoonlikheid besit het om gesag ult te oefen.
'n Mens kan Jjou voorstel tot watter anarglie dit onder Roussecau
se lalssez falre-beleid sou gelel het, Die vryheid om op
kinderlike wyse te speel, wat Luther en Fénelon aanbeveel, het
onder Rousseau se¢ stelsel beteken dat die kind dle eerste
twaalf Jeaar van sy lewe feltlik nlks anders doen_ as speel nie,
Erasmus se beleid om dic kind geleidelik te 1eer;‘soos 'n
mens 'n pappegaal leer praat, het onder Rousseau tot 'n nega—
tlewe opvoeding §ntaard, waarin die kind glad nic gelecr word
nie maar, aan homself oorgelaat word om te leer wanneer hy
gelf wil.

[ Seker die noodlottigste van hierdie vryhede, mits dit

nie deur behoorlike gesag beteuel word nie, 1s dic lecer dat

dio onderwys 80 aangenaam as moontlik gemaak moet ‘word, Dit

gee aanlciding tot allerlel kunsmatige motiveringsmiddeles
beloning en wedywer (Jesulte), omkopery (Rousseau), eersug
(Humaniste, veral Erasmus) en vermaak -~ almal middele wat op
die onedele motiewe van die kind 'n beroep doen tencinde
innerlike motivering te bewerkstellig. Vermaak, omkopery en
gersug veral 1s opvoecdkundig noodlottig. . Priklkzeling wvan
dle eergevoel 1s onmisbaar, maar ecrsug, dilc begecrtc om uit
te blink con geroem te word, beteken die dood van alle Chris-
tellke nederigheld en beskeldenheld. Teen beloning en wed-
ywer as tydelike middele 1ls daar geen ernstige beswaar nie,
mits 'n gcsonde gesag waak dat laasgenoemde in 'n vriendskap—
like gees van kamcraadskap plaasvind, cn eersgenoemde waarlik
beloning bly — 'n toegif nd gedanc werk, en nic 'n vooraf-be-

loofde omkoopprys nilc.
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Hierdie wondermiddele teen inherente onaantreklikheid van
die studle bly egter onbevredigend.///Die enigste waarlik
doeltreffende en blywende motivering is om die kind se &iepate
begeerte om uilt pligsbesef sy beste te lewer, op te wek.

Vir die Jong kind moet die werk kunsmatig: veraangenaam word;
maar allengs moct die vryheldselement deur die gesagselement
vervang word, en moet hy leer om selfs cnaangename, oninteres-—
sante take te vervul, as sy plig dit els. So alleen lecr hy
dic intellektuele dissipline, en tegelyk die wilsdissipline;_
wat Jammerlik ontbreck in die leer van Montalgne en Rousseau,
Waar gesag en vryheld in die metode harmonies saamwerk, word
;enersyds die uilterstes van die slaanmanie en die formele dissi-
plinc, wat alles opsetlik so moellik en onaangenaam as moontlik
wil maak, vermy, en andersyds die gevaar van blotc vermaak,
ontspanning en sulkerpecdagogiek, .

A

(f) Gesag en Vryheid in die Tuge L/ /o 4p o b

" Die standpunt wat deur opvoeders deur die ecue ten oﬁsig—
te van gesag en vryhoid ingeneem is, hang ten nouste me; hul
opvatting,van gonde en van die sedelike aard van dic kinderna-—
tuur saam.

Feitlik alle crnstige opvoeders vanaf Jesus tot by Locke,
huldlg diec noodsaaklikheld van mcer of minder strenge uit-
oefening van persoonlike gesag. 'n Skrille te€stelling met
hicrdie eis word ecgter gevorm deur diegenc by wiec die sonde—
begrip verwater, of so gocd as weggeredcneer 1si Rabelals met
8y leuse: “Doen wat Jy wil", Montaignc mct sy beleid dat wat
dic natuur voorskryf reg 1s, cn Rousseau met sy ultskakeling
van alle pcrsoonlike gesag oor die kind, Dit bewys dat die
kernvraag in die tug is, nie of ons wil straf nic, maar of
ons die sonde wil crken as 'n vernietigende mag wat gestuilt
moet word. Almal is egter cenparig in hul veroordeling van
dwang en geweld: Paulus sowel as Erasmus, Clemens sowel ag

Rabelais, Gerson sowcl as Montaignc, Calvyn sowel as Rousseau. e
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Comenius se treffende beeld tipeer 'n wyd-gehuldigde stand-—
punt: dle musikus breek en slaan nie sy kosbare instrument
ag hy nle daarin slaag om suilwer klanke daaraan te ontlok
nie, maar hj plaas hom geduldig neer om 4dit te stem.

'n Tweede stelling wat ons wil waag, ls dat strenghcid
hetsy in dile gtraf, hetsy in dle toesig - dle vryheid oorska-
du by diegene wat die kindernatuur met wantroue bejecén omdat
hulle die betekenls van die genadeverbond ult die oog verloor
het. Daarom oorweceg streng strawwe in die middeleeusc skole,
en speel hulle 'n belangrike rol by Mulcaster, Francke en
Locke. Daarom ontaard ook die toesig in 'n rigoristicse
bewaking in dle middeleeuse "Gonstitutiones Lanfranci®, in
dic humanisticse skoolpraktyk, soos dic Statute van die West-
minster-skool van 1560 getulg 1), in Vives ge opvoeding van
die meigic, in die Jesultiesec "kliksisteem", by Francke,

Locke en miskien nog allermecs by Roussgeau. Lyfstraf beklee
'n ereplek by dieselfde groep wat streng strawwe voorstaan:

in die vroe¢. Middcleeue was houe met diec lat oor die naakte
liggaam, selfs vir nietige skoolfoutjics, lets alledaags;
Mulcaster se lat was altyd byderhand en was beslis geen orna-—-
ment nie; Francke het sy{stprkste ondersteuner se kind uit

sy skool verloor weens sy slaanpraktyk: en Locke het geen
beter middel teen koppighcid geken as slae nie. . Dic mceste
ander opvoeders, Rousscau natuurlik uitgesonderd, beskou lyf-
straf as 'n noodsaaklike ulterste middel, mear uit wyd-uiteen—
lopende bewecegredeg: dle humanistiese rigting, byvoorbeeld
Vittorino, Erasmus, Vives en Montalgne, plaas dic klem op die
?uiterste", omdat lyfstraf vernederend , slaafs en 'n vryman
onwaardlg 1s; dle teosentriese rigting laat die aksent op dle
"noodsaaklike“ val, omdat dle sonde gestult en die siel gered

twee

moet word. Jesus het slegs Aédmaal na dic sweep gegryp, om

ol - .-

le. Sien bo, p. 130,
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die verontreinigers van die tempel uit te drywe; Augustinus

wou deur dwang en straf die aangebore Jeugdwaasheid beteuel;
Luther beskou lyfstraf as 'n geestelike salffvir die krankheid
van die siel; Cordier wou liefs die bosse latte weggooi,
maar behou hul slegs vir die deugniete; Fénelon, dic Jesulte
en Comenius gebrulk lyfstraf alleen vir growwe sedelike oor-
tredingec. |

In al die gevalle, behalwe €én, waarin ons hierbo die
gtreng straf en bewaking aan wantroue in dle kindernatuur toe-
geskrywe het, is die betekenls van die genadeverbond Juls mis—
ken omdat oordrewe klem op die sondige natuur van die kind ge-
18 1s., Selfs Francke met al sy piétistiese vroomheid het die
kind nie in dle ccrste plek as 'n Xind van diec genade gesien
nie, maar het sclfs sy speel-lus as 'n sondige neiging beskou,
Die één merkwéardigo uitsondering op die re€l is Rousseau.
Rousseau het aan diec sondclose natuur van die kind geglo, maar
so'n wantroue in hom gekoester dat hy hom tot vlek voor sy hu-
wellik dag en nag bewaak het. Cordicr dé?enteon het aan die
sondige natuur van dic mens geglo, maar so'n vertroue in die
geuns gestel dat hy hulle sonder gelelde stad toe laat gaan
het, en 'n suksesvolle stelsel van leerling-regcering aan sy
skool toegepas het, Die skynbarc teenstrydigheid is allecen
daaruit te verklaar dat aie Christen wat aan die gondige na-—
tuur van dle mens glo, ook aan die almag ¢n genade van God en
aan Sy verbond met Sy kinders glo. Dus kan hy dle kind ver—
trou, omdat hy op God kan vertrou. Die ongelowige darenteen,
wat dle sonde ontken, ontken ook dle genade van God. Hy is
dus op sy ele krag aangcwys, cn ontbeer die steun van Gods
genade. Hierdic treffende te€stelling tussen Cordier en
Rousgseau 1llustrecr duidellk die waarheid dat diec mens onder
die gesag van God veecl vryer ls as onder sy cle gesage

Die prikkeling van die eersug is nog 'n middel wat ons

veral aantref waar die begef van diec sondige natuur van dle
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mens nie kragtig voortlewe nie, Die Renalssance-Humaniste,
by name Erasmus, het die onsterflike roem en eer van die nage-
glagte ag die hoogste aardse 1deaal gesien. Selfs Locke, wat
die natuurlike nelginge wou uitroei, het ouers aangeraal om
die kind se ydelheid te gtreel deur met sy kennis te spog.
Augustinus en Vives darenteen, wou die ydele begeerte om uilt
te blink decur die veel edeler motiewe van dlens en liefde oor—
win,

Uit die voorgaande is dit duidelik dat die recsultaat on-
bevrecdigend is (1) waar gesag censydig beklemtoon word, sonder
bewuste erkenning van vryheid as 'n tugbeginsel, byvoorbeeld
in die streng strafpraktyk van die Middeleeue, die kadawer-
gehoorsaamheid, die oormaat van reéls en die streng bewaking
van dic Jesulte; (2) selfs waar vryheid as 'n beginsel erken
word maar die ewcwig nog verstoor word deur 'n oorwig van go-
sag, byvoorbeeld in die toesig by Francke, Locke cn Rousseau,
in Vives se sedelikc opvoeding van Maria Stuart decur 'n 1lyf-
wag van honderde voorskrifte, of Comenius se naarstige insker-
pring van godsdicnstige waarhede, en in Francke cn Locke se
aandrang op breking van dic sondigc of dic koppige kind se wils
(3) waar vryheid feitlik alleenhcerskappy voer, byvoorbecld
in Rabelais ge “doen—wat~3y—w11“-beleid, in Montaigne sc opti-
mistiesc,. nnlewe gcloof dat dle natuur self dle teuels sal
inhou, en in Rousseau ge¢ verderflike 1aissez’fairc~politiek om
alles deur die vingers te sien omdat die kind nog geen kwaad
sou kan doen nie, cn dic natuur sclf sou straf deur dic na-
tuurlike gevolge van 'n daad: en (4) sclfs ook waar die vry-
heid oorheers omdat dit deur te min gesag of 'n onbevredigende
gesag getcmper word, byvoorbeeld in Rousseau se "wollnregulated
liberty", Montaigne se “natural facility" van die deug en
Locke se onderwerping aan die cie rede alleen (in die latere
stadia). In hierdie gevalle is daar gccn objektiewe gcesag

niec, slegs 'n interne gcsagsbeginsel: die nut by Rousseau,
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die natuur by Montalgne en die rede by Locke. Daarom
mis die gesag van die ouer by Locke alle goddelike sanksie en
moet die ontsag met behulp van onnatuurlike strengheid in die
kind ingeplant word. Daarom ontbreek ook by Montaigne en
Rousseau alle sprake van wilsinspanning, en word dile gesag
van die plig aan die vryheid van die genot opgeoffer,

( Waar die Wet van God as die hoogste gesag oor beide op-

voeder en kind erken word, maar tegelyk die oorgawe aan Chris~

{

({

{
i

tus as-dile hoogste vryhcid, daar hecers ewewlg tugsen vryneid i

en gesag, ook in die tugmiddele. } Jegus, Paulus, diec kerkva-
ders en die Hervormers handhaaf dle noodsaaklikheid van streng
gesag, in ulterste gevalle desnoods lyfstraf, om die siel te
red; maar hulle handhaaf ook ewe sterk die vryheid van die
kind., Paulus waarsku dat vaders hul kinders in alle waardig-
held in onderdanigheid moct hou; Origenes dat dle siel nie
gedwing kan word nie, maar tot vrywlillige selfbedwang gelel
moet word; Augustinus dat die vreegs deur die licfde oorwin
moet word; Gerson dat dic beminlikhecid cn speelsheld van die
kind nie geweld aangedocn moet word nic; en Luther dat vrees
vir die roede die kind nog nic sedelik maak nie. Die groot
figure van die teosentriese opvoeding handhaaf dus naas die
hoogste gesag ook die hoogste vryheld as dic twee grondpilare

van die tug.

| Die idealc tugmiddele 1ig dié waarin die harmonie tussen
hierdie verhewenste vorme van gesag cn vryheid weerspiecl is.
(1) Eerstens is die tug 'n saak van gewetensvorming, waardeur
die hoogste innerlike beginsel, die gewete, gevorm word tot
vrywillige gehoorsaamheid aan dic hoogste objektiewe gesag.
Jesus het die gebruik van hierdie middecl op aangrypende wyse
gelllustreer deur aan die beskuldigers van dic sondares te

gé: "Laat dié een van julle wat sonder sonde is, die eerate

'n k1ip op haar gool", en deur sy indirckte metode om die aan—

dag op 'n gelykenis te vestig in stede van die spie€l teen die
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oortreder se gesig te druk. (2) Tweedens was liefde en
eerbied vir die vaderlike persoonlikheid van die“;;;;eder die
geheim van die sukses van Cordier, die Jesulte en Vittorino.
(%) Spontane navolging van sy voorbeeld is 'n verdere middel
waarin sy gesag deurwerk gonder om dic vryheid van die leer—
ling geweld aan tc doen. (W) Uit diec gesonde verhouding tuse-
gsen opvoeder en kind vloei vicrdens vertroue in die dﬁvoedeling
voort. Min ander middecle het so'n onberekenbare invloced ten
goede op die kind. Dit spreck uilt Jesus se verbluffende ge«?rou;e
Zoof in dile oorspeligce vrou: "Gaan heen en sondig nie meer
nie"s wuit die vryheid wat Cordicr aan sy lecrlingc tocstaan
om gonder toecsig ult te gaan, en ult sy selfrogeringstcelscl;
hy kon dit wapag omdat hy hullc in hul gewetc aan God verant-
woordelik gestel het. (5) Gewooptqygyming, praktiese oefe-
ning, waardeur die handcling wat dcur dic gesag verlang word
tot 'n tweede natuur word, is 'n vyfde middel. Jesus het
dit beoefen, Augustinus, Gerson, Comenius cn sclfs Locke het
dit sterk bepleit. (6) 'n Besonder waardevolle middel vind
ons in die godsdicnstige Jeugvercniging, waarvan ons ‘'n merk-
waardlige voorbeeld het in die Vereniging van dle Sodaliste,
wat ecn van die grootste geheime van die sukses van dic Je-
sulteskole was. Deurdat lidmaatskap daarvan as dic hoogste
ecer slegs aan die allcrbcestes — sedelik en intellektucel -
toegesé 13, en deurdat die lcicrs van alle ander skoolvereni-
gings ult hierdie con getrek is, was dit 'n magtige prikkel
om die innerlike drang tot dic gocic, dic beste, op te wek.
(7) Die argenaal van die krag van allc opvocdcrs van dle teo~
sentriese rigting vind ons in dic gcbed. Jesus het daarin
voorgegaan; Paulus, Augustinus, Luther cn Calvyn het Sy voor-
beeld gevolg. Cordicr het sy lecrlinge bowendien nog gelecer
om self in dle gebed tc worstel om voorultgang te maak in die
uitlewling van die goele. Dis 'n middcl waardcur dle opvoe-
deling hom in gy diepstc wese met dic hoogstc eise van die ge~
}! &)  Sien Aandek. B), p. 397 A.
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sag vereenselwilg,

Deur hierdie indirekte middele het Christelike opvoeders
deur die eeue die kwaad probeer voorkom. Was die kwaad egter
eenmaal gepleeg, en was dle straf eenmaal nodig, dan het hul
4nie gehuiwer om gesag, seclfs gtreng gesag, ult te ocfen pie.

Steeds 1s egter die straf by die cise van die omstandighede Vv

L

aangepas. Jesus, wat vir Pctrus dic harde woord, “Gaan weg-
agter my, Satan!', toegevocg het, het nadat dieselfde Pctrus
Hom driemaal verloén het, slegs met ecn smartvolle blik die
hart van dieskuldige gebreck en sy lewenslange toewyding ge-
win, Deur skaamte en berou, cn daarna vergiffenis cn ver—~
gsoening, het Hy tot diq gewete gespreek, As dic gewetec van
die skuldige hom dan seclf aankla, hoef dle opvoeder geen ge—
sag van buite meer aan te wend nie.  Gesag en vryheid is in-
hierdie middele in volkomc harmonie. Hoe groot dic kloof tus-—-
gen die teosentriese en dle uitcrste antroposcntriesc tug 1is,
blyk daaruit dat nouliks één van dic bogecnoemde tugmiddele
in Rousseau se werk voorkoms

f Uit hierdic oorsig oor dic tugmiddele van dic Christen-
opvéeder deur die eeue blyk ten slottc dat dic kind nic alleen
deur gehoorseamheid tot gchoorsaamheid opgevocd moet word nie,
maar ook deur vryheld tot gchoorsaamheid; con daarbencwens nie
alleen deur vryheid tot vryheid nic, maar ook deur gehoorsaam—

heid tot vryheid 1).

[T FE IR i

/I: /[ N T
Ten slotte bly nog ¢en vraag oor: watter rol moet die

(g) Gesag en Vryheid in dic Rol van dic Onderwyser.

opvoeder speel om dic cwewig tusscn sy gcsag en die vryheid
van die kind te bewaar? Receds die ”Lofredo op Origenes" deur
'n leerling van hicrdie kcrkvader bevat 'n ulteensetting van
vryheld in die verhouding tussen opvoeder en opvoedeling wat
McCallister as een van die beste in die geskiedenis van die
onderwys beskrywe p2). Deur 'n seldsame verbinding van -

! .

1. 8len &u Toit: Tug, Vryheid en Straf in die Opv., pp.l2-16.
2. 8ien bo, p.25. .
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minsaamheid, oortuigingskrag en 'n onweerstaanbare persoonlik-
held het Origenes daarin geslaag om sy leerling dile groot le—
wenswaardes van die mensheld te laat aanvaar en hom in soverre
eenswlillend met sy opvoeder te maak. Soos hy 'n boom wat
geént 1s het hy die twee strome sap laat ineenvloel, en die
vrye siel van sy opvoedeling na 'n vrywlllige onderwerping aan
die gesag gelcl, sondcr om hom geweld aan te doen,

Ten spyte van hierdiec duildclike becld is dile kind vir
eeuelank nog beskou as 'n passiewe ontvanger met 'n geheuever—
moé llequal to the measurc of tweclve oyle budgets" (Rabelais),
'n 1le€ emmer wat gevul moct word (Comenius), 'n skoon vel
papler wat beskrywc of 'n stuk was wat gemodcllcer moet word
(Locke). Dic opvoeding was 'n ccnrigting-proses, Sedert
die Humanlsme het cgter langsamecrhand die inslg begin deur-
skemer dat dle onderwyser dic natuur moet volg, dit wil g8,
by die kind se aanleg, maar ook by sy bevatlikﬁéid; moet aan-
pag. Montaigne het tercg die konsekwensic hierult getrck
dat die kind eintlik in soverre die onderwysprosecs moet lel
en dat die onderwyscr hom moct volg, Dic onderwyser behou
nog sy gesag, hy bcpaal nog dle rigting, maar dic kind se ver~
mo& bepaal dle maksimumspoed, Die¢ onderwyscr laat dle kind
goos 'm vullctjle voor hom uitdraf; hy volg, en pas sy spoed
by dié van die vullet)ic aan. Hicr trcec dic onderwyscr dus
vir die ecrste keer op die agtcrgrond, terwyl dle Xkind dle
leiding neem, Dis 'n gesigspunt wat groot moontlikhede,
maar ook groot gecvarc inhou.

By Rousseau het die teoric al dadelik tot dic radikale
ulterste gelel dat dlc onderwyscr van allc persoonllike gesag
afgtand docn, in tceorie altans,,onvhom gsentimenteel necerbulg
voor dle majesteilt van dic kind. Om dic uitwerking van hier-—
diec leer Juls te beoordeel, moet ons onderskel tussen dle rol
van dle opvoeder in dle mctode ¢n in die tug. Teoretlies was

Rousseau se metode dat die onderwyser steeds moet ultstel om
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die kind lets te leer, en dat die kind alles self moet uit—
vind. Hy moet dle wetenskap herontdek. Prakties was hier— )
die vryheld egter blote skyn, en het die onderwyser alle inisig-—
tief uit die hande van dic kind geneem. Dic bedoeling van
hierdie teorlie is dat die kind in direkte aanraking met sy
bultewéreld gebring moct word. Wat hicr blykbaar uilt die oog
verloor word 1s dat, as dile "buitowéreld” invloed op die kind
mag ultoefen, dit tog dwaas is om dic opvoeder self ult die
buitewéreld uilt te sluit cn Juls hom dic reg en die plig tot
opvoeding te ontneem. Die onderwyser mag hom nile van sy plig

- U———

onttrek en op dle agtergrond gaan wegkruilp nle. Hy mag nie
mégfaiémﬁiﬁimuﬁprestasio ?an die kind tevredec wces ﬁie;Awﬁy f”
mdéf héﬁmaanmdedig, tot wiisinspanning en volharding aanspoor
ehrinépireef; positiewq hulp verlcen, désnoods,dwing om 8y
mgksimum te lewer. Hy moet sy gcsag uiltoefen, Een voorbe~
houd beperk egter sy p;;;ﬁé;:f hy moet aansluit by wat deur

die kind as sinvol aanvaar word, by.wat McCallister noem “the
pupil's highest sense of relecvancy.... He knows that no teacher
can be inspired by a concopp of freccdom who 1s afraid or unwil-
‘ling to apply dlrectly or indirectly, the coerclon that is ne-
cegsary to make his pupll malntain the values to which he him-
ge1f has owned allegiance' 1). Deur by die lcerling se ele
gin vir waardes te begin, ¢n dit van daar ult te veredel en

ult te brei, doen hy 'n beroep op die magtigstc innerlike dryf-
krag - "that strength of purposec which the submission of one's
1ife to the demands of the highest incvitably brings".2).

Dis omdat Jesus van hicrdiec beginsel ultgegaan het: "Nog baie
dinge het ek om vir Julle te 88, maar Jjulle kan dit nou nle

dra nie', omdat hy by dle hoogste waardes van sy dissipels
aangesluit het, gecleidelik hullec waardes tot die uéén ding is

1 : ‘ . ’

ls MeCallister,: .Tnd Growth of Freedom in Educ. p.56L.
2s McCallister, ibis., p.565.
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nodig" veredel het, dat hy 'n ruwe visser tot die "petra"
van die Kerk kon opvoed 1). .

Nog verderfliker as op dle gebied van dile metode 1isg
Rougseau sge leer van afstand doen van dle gesag op dle gebied
van die tug., Waarom sou dle gesag van dle persoon skadeliker
wees as die wisselvallige gesag van dic natuurwet en die na-
tuurlike gevolge?  Dit beroof die kind van utho most formative
of all experienccs - the atmosphefo of human personality and
aspiration' 2), Dis ecers wanneer ideale in !'n menslike per-
goonlikheid beliggaam 1is “that they cxercise that gentle com-
pulsion which binds us to them by the indissoluble bonds of
liberty 2). Wat meer 1s, dit ontken die gesag wat die opvoe-

der kragtens sy amp oor dile opvoedeling het. Diec opvoeder v

oefen hicrdie gesag namens God uity; dis in plig en 'n verant-—
woordelikheid wat hom opgclé is.. Hy mag dit nie na willekeur
prysgece nic, Hy 1s as gesagsdracr gerocpeom dic onrype kind
ge behpefte aan gesag en kragtigc leciding te bevredig, Hy
mag hom nie van hom afstoot, hom tot twyfel verdoem, en dan

sy hande in onskuld was nic. Ewemin mag hy sy gcsag cgter
misbrulk om gy opvocdeling deur indoktrinasic 'n replika van
homgelf tec maak. /ﬁy is die instrument wat dic kind tot vry-
willlige aanvaafding van dlc hoogstec objckticwe lewenswaardes
moet lei, Die beste motode om dit to.doon is decur dic krag
van 'n liefdevolle, vaderlike, onwcecrstaanbarc persoonlikheid
wat die kind in liefdc on vryheid nic net na hom toe nic, maar
deur hom na die hoogstec lecwenswaardes toe trek, Diec kind
ontvang eers oortuiging, sé Waterink 3).dcur hom aan ander se

e
oortulginge tec onderwerp. Dit was dan ook dile gcheim van die

sukges van Jecsus, Origencs, Vittorasino, =~ Cordicr en dle -

1, Sien bo, p.lu
2. McGallister, 563,
3. Waterink, p.691.
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Jesulte,

Ook hjier bly die els egter staan dat die opvoeder by die
kind se lewenswaardes moet aanglult en van dagr ult groter
perspektiewe vir hom moet open., . -Dan heers daar harmonie
tussen sy gesag en dle vryheld van dle kind. Met hierdie
harmonie of ewewlg word nie bedoel dat gesag en vryheid in
gelyke mate aangewend moct word nie. Hoewel die gesag die
rigtende invloed is, werlk dic ware opvoeder spaarsaam met sy
gesag. ,Hy hou grootmoedlg sy gecsag in om opsctlik aan sy
leerling, op elke stadium van sy lewe, sovecl vryheid toe te
staan as waarvoor hy ryp 1is. So word die ideale vorhoudingl
berelk wat ons by Paulus in hierdic woorde geteken hets uite
ocfening van gesag in 'n geeg van licfde; ondcrwerping aan
gegag in 'n gees van vryhcid,

(h) Siot.

Nadat ons dic geskicdenis van vryheld en gesag in die.
opvoeding oor 'n tydperk van byna agtlen ceuc nagegaan het,
l1s ons 1n dle oortulging bevestlg dat gesag sonder vryheld,
dwang 1s, en vryheid sonder gesag 'n onding. Ons het ver-.
reikende verskille teégckom in dic opvattinge van die hoeda—
nigheid van gesag ¢en vryheid, Dic subjckticwec gesag van die
mens®& ge redec of dic mens s¢ natuur oor homself, en dle
louter-menglike gesag van mens obr mens, . wat diec antroposen-—
triesc rigting poneer leci tot onvryheid. Die cnigstc be-
vredigendc gesagsopvatting le dic objektlewe gesag van dic
teosentricse rigting. _ God is dadr dic hoogstc gesag oor die
mens, en ook dle bron van allc gesag van mens oor mens., Om
voor God te bulg 1s vryheid, om voor mense teeswlg 1s kneg-
gkap. Vryheid builtckant die perkec van 'n objekticwe gesag
1s geen vryheld nie, maar slawcrnye. Vryhecid kan indcrdaad
nie gedefinider word sonder dic vermelding of dic suggestie

van gebondcnheld nile. Net soos die vis sy vryheid in die
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gebondenheid aan die water vind, en die lokkende "vryheid"
van die sonnige strand vir hom niks anders as die wurgende
dood beteken nie, so vind elke skepscl sy vryheid, s& Wa-
terink, wanneer hy in sy clement is, wannecr hy vry_is van
alle bande wat strydig is mct sy wcsc,. Die mens vind sy
element, sy wese, in Christus. Ecrs as hy dour Christus oor-
win ¢n verlos is, cn hom vrywillig onderwerp aan dic wet

van sy God;Idan is hy vry.l).

Ewewig tussen vryheid cn gesag in die opvoeding vind ons
wanneer vryheld en gesag in al die aspekte van dic opvoeding
harmonies saamtrek.  Sterk vryheldsbeginsels in die tug, ge-
paard met miskenning van vryheid as !'n docl, soos by die Je-
sufté, maak die opvoeding nog nie vry nie, Die naaste aan
die 1deael kom dle teogentriese opvoeding, veral soos dit in
die skool van Cordier, die pedagoog par-excellence van die
Calvinisme in die tydpcerk van sy opkoms, toegepas is; Die
vryheid im Christus deur vrywilliée oorgawe aan God 1is dic,
hoogste doel. Die kind moet én tot vryhcid én tot gehoor-
gaamheid opgevoed word. Met bostaandc opvatting van vryheld
en gesgag 1s daar geen tcenstrydigheld tusscn hierdie eilse nie,
maar volmaaskte harmonie. ngn beroecp op dic kind as 'n
redelike wese, gcen prikkeling van sy ecrsug is beter be-
reken om die kind se persoonlikhecld c¢n gy verantwoordelik-
heldsbesef te sterk as hierdic persoonlike etlies—religlcuse
verhouding, waarin hy sclf voor God gestel word nic 2),

Die beskouing oor die kind as gebind dcur dic sonde maar ver-
los deur die genade skakel alle dualisme in dile opvatting van
die menslikec natuur uit. Dic ondecrwyser sc ;aak is om die
kind deur liefde en eerbled vir sy persoonlikheid tot aan-

vaarding van dic hoogste lewenswaardes tec trek, Dan moet

—

le 31e2 Waterink ¢ Inlciding tot dc theorectische Pacdagogiek,
D. 368, . ,

2. Bien Kuypers : Het Onbewuste in de nieuwere paedagogilsche
Pgychologie, p.160,
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8y hele lewensulting egter 'n beademing van die Christelike
gees weesg, want "niet dg.bedompte lucht der graven, maar de
frissche geur des leveng, lokt tot ingaan in uw tente ult,

En nu , die frischheld des levens ze ontkiemt niet dan op

de wortel des geloofs" 1). Pie inhoud van die opvoeding
bring die kind met dle volle werklikhecld - dle aardse en

dle ewige -~ in aanraking eévbevry hom dus van die dwang van
engc eensydigheid. Dic mctode en die tug ncem beide die
regte en dic pligte van die kind, sy vryheld en sy gehoorgaam-
hied, sy ele waardes en dic opvoeder sgc waardecs in sanmer-
kings dit soek aanslulting by sy cic inncrlike dryfkragte,
maar leil hul tot stccds edeler selfverwesenliking. Die
opvoeder se task om ewewlg tussen gesag en vryheld in dic me-
tode en dle tug te vind, word dcur McCallister in sy wel-
oorwo€ definisie van vryhcid in dic opvocding treffend weer—
. gegees ,"Freedom in education may thercforec be defined as the
finding; maintaining, and extending of thc highest relevant )§C
value common to the pupilt's conception of the requirements kj
of his 1ife and the educator's conception of the aspirations
that sustain all human activity" 2).

'n Opvoeding wat so die ecwewlg tussen vryheld en gesag
bewaayr hoef ook nie diec vryheid bloot as 'n dckmantel te ge—
bruik, soos Fénclon en Rougsecau nic. Diec opvoeder probecy
nie gy gesag onder 'n skynvryheld versteck nie. Hy laat
die kind van Jongs af diec egtheld van dic gesag waaronder hul
albel -staan, as 'n steunende mag in sy lcwe ken en liefhd;
en hy gee hom van stap tot stap dic volle, egtc vryheid waar-
voor hy ryp is. ) .

As opvoeders van hierdic waarhcde deurdring is, as hul
persoonlikhcde van hicrdic gesindheld deurstraal 15; as hul
opleiding hul vir hiéerdie heerlikoc task - die opvocding van
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1. Kuyper: Het Beroep op het Volksgeweten, p.30.
2. McCallister: The Growth of Frcedom in Educ., p.564.
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die Jong geslag tot die hoogste vryheid deur die oorgawe
aan die hoogste gcsag -~ toegerus het; dan sal daar ware

harmonie tussen vryheld cn gesag in dic opvoceding weces.
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