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VOORWOORD. 

'n Voltooido proefskrif wys In bepaalde eindstadium in 

die loopbaan van In student aan, ~ar so weinig word erken dat hierdie 

eindstadium erens 'n begin (moes) gahad het, dat daar 'n proses 

van vormin2 was, 'n proses wnarin die student lsidine ontvang het. 

Di t sal dus nio In moai oarsie wo:?S om die aandesl van jou wetenskap­

like leiers op hierdie stadium buite rekening te laat nie, IB.arom 

wil sk van die Universiteit Pretoria prof. M.S.B. Kritzinger en 

dr. Tj. Buning bedank vir die belangstelling wat hulle vir·byna ses 

jaar in my letterkundige studie getoo~~PrOf. T.H. Ie Roux (emsritus­

professor) en prof, S.A. Louw word bedank vir hulle leiding, 'n 

leiding waarvan ek die waarde sers beter kon besef toe ek my finaal 

op die taalkunde maan toele1\ het. 

Ann die Stedelike Universiteit, Amsterdam, Holland, het prof. 

Donkersloot opnuut by my In belnnr;stellin:e: vir die letterkunde gewek 

on sy persoonlike aandag vir ruim drio jaar word haag op prys • 

Hierdie bepc1.alde proefskrif sou miskien nooi t geskryf 

het n~.e as di t n10 was vir prof. Anton Reichling, Hoogleraar 

in Al,!omene Taalwotenskan te Amsterdam nie. Dit was voorwaar In 

voorrec; am sy lesings by te woan en om hom persoonlik te ken. Aan 

hierdio r;eloerde is ele veel verskuldir" nie aIleen omdat by persoonlik 

soveel in Bl-Y studie bGlane:G.:-:r.~,el het nie, maar arodat sy menalikheid 

on sy simpatieke hulpvaardigheid so 'n besonder sterk stimulus was. 

Hiskien :"';08 ek hom in hierdio work nie altyd die erkenninc; wa t hy 

verdien nie, want <lit, was tolkens dnt tydons lanp,' ~csprekke in sy 

studeerkamer baio probleme vir my lan~s In su~r,estiewG vraag van 

hom oplosbaar geword het. 

Tenslotte, '70le:ons dto tydsorde WfI.'1.rop ek aan die onderskeie 

Universiteite student was, J':lOet ek U, prof. Lo.buschat;ne van die 

Potchei"'stroolllSC Unlvers1. te:itskolleze vir C.H. 0., hartlik bodank vir 

IT beroidwilJigheic1 01:1 as promotor op to treo, Hoeveel ek U 

wenke/ 



wenke en belan~stelling in hierdie werk op prys stel, kon ek a1reeds 

persoonlik aan U meedeel, maar ek wi1 dit hier graag (weer) bevestig. 

U kennis van en insig in die jongero '.Taalwetenskap1ike strominge en 

U oie oortuigonde opvnttinG'e het dit vir my 'n voorreg gemaak om die 

finale afrondinc: van hierdio ~)roofskrif onder U leiding to kon doen. 

Piotermaritzburg. 
November 1950, 



- -

In hierdie werk is ons gerig op die werklik kommunikatiewe 

gebrui]~ van t;.fee woorde deur 'n bepaalde groep w.n saa.mJ..ewende mense. 

Ons arbeid is dus 'n sinkroniese taalbeskouing. Buite hierdie fase 

val alles wa t slegs deur In nie meer lewende geslag gebruilc was en 

wat ons dua er:>Jeel 1..lit historiese beskouing kan ken 1*). So In 

besko~g is In diakroniese. .In In sUll~oniese taa1beskouing bly dio 

diakroniese uiterlik op die agtergrond; bv. am aan In Engelssprekende 

te lean laat vorstaa.n dat die woordvorm w-a-t-e-r vandag in Afrilmans 

l5ebruik word ns In vorm om In vloeioo.re stof wat ons drink mee in te 

ken, daarvoor is dit heoltemal nie nodig om hom te lant vorstaan dnt 

in Latyn 'n nnder vorm bruil{ooar .•:was nio. Die diakronieso kan slogs 

in die sinkroniose oorgeneem word as Tn bepaaldo gebr1..lik nie bloot 

uit In sinkroniese analise begrypooar gemaak mn word nie. Maar 

verskillonde werke kan vcrskillende doolstellinge h~. Is die doel­

stelliw; Tn sinkroniese en diakroniose boskouing, bv. w.n die kon80­

nantstolsel in Afrikaans, dan moet dit duidelik so goformuloor weos. 

Dit is dan Tn histories-vergelykende studio. Ons studio is ogter 

goon vergelykende studio nio en die historicso werp ook geon lig op 

ons problemo nio. Vir die bogryp van bv. ~ is dit dan ook 11ie 

nodig om meer as net moderne Noderlands tG noem nio. 

Die tweo woorde soos en of is afsonderlik vir ons not 

sovool woord as woorde soos ~, Eerd, ~iofde ens. Rullo is so 

fonemntios-gesistornatiseer dnt ons h~e ten oerste ~ as resp. 

~ en ££ en nio as 'n klnnke-samestolline soos ~ en ~ nie. 

Rulle is dus kenoo3.r nan die olJPosisionele aspok mn elke afsonderliko.. .. 
foneem oroda t .22 nie vervnn[~ h.'Un word deur .1lli nie on ! ook nie deur 12 

nio. Verdor, gegeo eenmaal die foname ~, ~, £, £ en l, £, d.w.s. 

afgesien mn afsonderlike kla.nkverskille vnn die foname onderskoi 

ons die eeheGl van die woord deur klankkombinasie en -plaatsing, d.w.s. 

~a dia vorm van dio woord as resp. ~-o-o-s en £=f en nie as 

eekombineer en Ce:;Jla.2.s as 8S00 eni',Q nie. M.a.w. deur klnnkknmhinnl'liCl 
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(11) 


en-p1a.ntsing ondarskai ons die woord-vorra soos en of van aIle nndor 
• $ .............. ~ ...... 


vorme wat uit dioselfde foneme 1mn bestann, bv. o~, £.g, ~, ens, 

Sumava. ttend dus is soos on of afsonderlik twee kenh.1.re on............... ..
~ 

onderskeibaro W'Oorde in Afrikaans. Tot hiordio gevolgtrekking ra~k 

011S fonolocies on morfologies (wnt die vorrageheel betref; IllIlar in dio 

Innsto gevnl is dit ook sekondt3r fanologies), maar ona rank eers tot 

genoemdo gevolgtrekking as ons die betekenis van dio twe8 woorde ko~: 

aan die betekenis ken ons 'n woord(t..vom) en nie andersom nie 2*). 

Die ber:aalde lUankkombinasies en ...plaatsing gee OOn ui teinde­

lik vir ons die waordvornl en hierdie woordvorm is In funksionele vorm, 

As die woord dan nau, nadat dft gemonk is, 'n ~ is dan is die 

woordvorm, resp. dio bepanlde klankgolwe nag nie die token nie, nnnr 

die woordvorm plus die betekenl:.~ as 'n gehecl en ondr, t botekenis d:Le 

onaanskouelike moment is wa. t die woordvorm strukturacr, c1.1.I:',rom is 

hierdie onaanskouelike moment, anldat in hierdie geheel danr tog 'n 

hierargie bestaan, die taken 3*). l.faar dit is o.i. nie 'n ftll1ksie 

vand woord OD betekenis te he 11ie, om te simboliseer nie, 'n toke~1 

te weos nie, want 'n woord is woord omdat hy betekenis h~t (is), OT,1ci['.+, 

hy teken is. Ona knn nie slo dnt dit 'n funksie van 'n pard is om 

perd te wecs nie, tensy ons beeldspra.::.k G'ebruik, wnnt on in 'n kar to 

trek of te loop is bv. funksies ~ln 'n perd wnt nie torsolfdertyd sy 

wesensvorn, bv, sy bepaalde biologiese strvY.tuur is nie. 

prac.t ook voortd1..U'end mn die "Ihrstellungsf1.¥lktionll mn la waord. 

Vir OllS is dit egter voldoende OM. tc weet d:t t vir die 

bepa,'llde woordvorT:le ~...o-o-s en 9::£ dit ossensioel is dnt hulle 

betekenis het voorda t ons ~ en ~ as Y(oo~do ktln boskou. lola t is 

dan non die betokenis mn ~ en g£? Di t is tersolfdertyc: I n vrl'1.1.~ 

n.'1. wno.rvoor is soos en of tokens of wnt sinbolisecr hulle. As In 

woord tn token is (iots wu~,rin ons iets ander~en)nQ.da.t dit genao.1-: ~.;j. 

dun is hy 'n teken vir iots wn tons wn1.rneM.end of voorstellend 1c'1n 

ervnr:.r. 
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(iii) 

Hierdio ~:z::vnring is belnngrik en hieruit Icon ook ons 

snnk wnnrvoor die w~ord du~ nou token is. Dns lowe orvnrond.-
Ervnri:qz is die l1£Lnn wntons Mn die verskynsel WlJ.o.rby ons weet 

nat ons by ~ betrok.'k:o is: ns ok 'n viervoetigo dier buite my wnnr­

noon of ny so-iets voorstol en ek woot dis 'n perd dan ervu':'..r ek 

'n Dord en nio ':q boo.~ nio. As ek ny mt:.t of In ntoonbon voorstol-
en ok weet dis mn.t en 'n ntoonbom en nio liefde of 'n tennisbal-
nie, OOn ervnnr ek ~ en 'n ntoonbon•. 'Hierdio"iets" wnt ek nry in 

die wfl.nrncninG of voorstolli;·~r' toenoor my laln stel, die nie-ek, noem 

ons '!L~. As ek 'n so.'.lc .:e.gj! erwnr ('n selfstnndigo sank dus) 

en hy is lopenel dnn ervn.':'..r ok ook sy funksie, dus, ek orva:::r two'o 

snlw. Ervunr ek sy ~ klour, dnn is ok ook op da::.rdie ~ 

betrok1~0. Hiordie ervnrinc 1::"1.n e1c nou vor-woord on s~: (die) ~ 

Ervaar ok hon as !.n en 1110 ns ~ pord (sunk) nie dnn is 

op hicrdie 'n:-S[w.1c(Cet::t.l) botrokke, 01] kart to S-o..o.n: dn:>..r is in 

weso net soveol woord-]m.tegorie~ as wnt dn['.r ervnrinGs-kutegorie~, 

sake bestnf'.n. 

A3 ek dnn nou 'n UJ.n sien loop on ek erva.,r 'n betrekkillc 

( 'n verh'"'.nd) tnsson sy loop on dio van bv, 'n kroof &'1.n is hierdio. ­
qetrek:,:~l1[; 'n SD.c.k Hate1: toenoor I'lY stel on vlna.rvoor d:1aI' in die 

tonI 'I! woord noot we::::s on d::t.nr is i.nnt nOE km ok 0..1 rry ervnrinee: 

dio + tnn + loop + bctrek~dl1r' tussen die-rnn-Ioop + 'n + kreef + loop 

ns so.ko ver-woord en so: Dio ~l'1n loop ~ 'n krecf, DiG woord 

soos betoken dc.n linr,uisties dio ervnringsko.tegorie (sD."'.k) wno..rvoor 

hy tjernr.k is, nl.' n betrekldnz en niks 2:1801' nie, Nou kun ons 

~ C}l:"'.n uit.nekr~nr M['.l soos in Nederlnads (zo + o.ls) en SO 
,. 

§.g 

ve2:-woord die deel vnn dio oetrokldng wunr uitr,owy~ lToI'd no. iets en 

~ is dio 1~onn.lend~ vnn die iots WUcrncl. 111tGOlt;{S word, in ons 

voorbeold 'I! ~~eGf se loop. So beteken .9f ook II! betrsYJdnr; on 

niks noor nie, dis om lin[~stios 'n betro~=inb to sjJnboliseur, 

on tokon to woos vir fn botroklcb::;-~. 

Nov. k.a.n hiordie betroJ~l:il1g 'n bey;a.".lde nie-lincuistiose 
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(iv) 

so mtt soos of of nou ook bv- - . 'n voorweEPs-betre~cing beteke~ nie. 

Die ~ mn die betrekkinp,' is aIleen .ma::.r terugvoer1:D.ur op die 

betekenis \'nn die woorde ~ e!l ££ want fn voorwEp::J2, Ollderwe!], ens ~ 

kry ons.nlloen 1ilnnr wartr dA.::l.r In betrekldn,a tussen so.ke besta.::.n, 

Die ~ vnn die betrekkinc is dus nie idol1tiek ann, to identifiseor 

met die betekonis sclf nie.-- . Die nie-lineuistiese nard word uit die-- -.,­
Qetr~c:hl22; goo.bstro.heer ... die nie-lingu.!stiese kry dus die roc-I ns 

uitenngspunt. 

Vir ~ on ££ Hoet ons dus in duidelike onderskeid m'i.k 

tussen b~ko~~.§. ("'n botrekkin;,{) an d~e oori! vnn die betrekkineo- 'Yr.J.t 

olleen teruc~oorbanr is op die linguistiese betekenis en vir hierdie 

lnnsgenoende vorskynsel (d~o g.;:n:g) gebruik ons die be6l'ip.!l2.£g. So 

knn ons dan se <l'l.t ££ in ta:tlgebruik (proo."t, hoor, lees on skryf) tn 

~oorwerps-verband ~. 

Die ese~ trek in die wa hier ~~ ook 'WIlt hy in die ronl 

~eteken, nl. 'n be~nlde viervoetige dier. Ho.:tr se ona: Jan is 

'n esol don ~ e~ hier nlleen r;n;:.r 'n bepll[l.lde eselse kennerk, 

bv, ~uihqg, o:g,l1oselheid, 'n onderskeidinr-: 'WIlt weI tot die rseheol mn 

die-2etekent~ van ~ hoart, nl. 'n bepaulde soort dier, Irierop 

hoof ons nie verdeI' in te gn[l.n nie, na.nr wil nlleon duidelik stel dnt 

die vtyse vrm ~ VD.n 'n woard sOJS ~ nio op dicselfdo vlnk 10 e.s 

die: mn ons tao.ltec;niose 'Vloordo ~ en 2L nie. Vir dio boc;rip EO~! 

vel. verdor by ~ voetnoot 1*). Die fout lmn weI bep,n[Ll1 word o!:ldlJ. t 

in hierdie l·mrk da.,1.r ni~tn volledige uiteonsettine gegeo ko.n word 'ltu" 

ons woordteorie nie (dn,:rvoor vervJ1S ons nil die moderne i:.-1.c.lwotcmslmp 

en 0.0. ook un ~i~inr. se liet Woq,~<;!) en dna.rOl'!l wil ons voomf 

'WIlnrsku: wnt1.r on5 in hierdie werk pra.:::.t vrm die n~m.f'ur!k.~i~ mn 

dnar noet n08o(-f'unksie) nie gefdentifiseer word net (die)-
2.s..tGken.i~ (mn ~ en ££) nie. As ons in die eerste p.1.rngra:l.£' vt~tl 

~ se bosprekine cbn ook 83 dnt in 'n bepll~lde gebruik mn ~ 

f,n hoedc':'.aj;iiJ::,~ nltyd veronderstel word, dan se ons nie da.t ~ 'n 

hoedanic;heid beteken nie,
I • 
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HOOFSTUK 1. 


DIE TAALTEGNIESE W00RD 30OS. 


Afdeling A. 


Die twee noemfunksies 1*) wn ~ wn tons as uitgnngspunt 

neem vir 'n bespreking word deur gra:rn:rnatici genoem "'n bywoordelike 

bysin van vergelykingfl en"'n bywoordelike bysin van hoednnigheidll • 

MD.'1r anngesien die "hoedanigheid" en die "ver[!elyking" eweveel • 

hoednnigheid veronderstel, raken ons dnt dit juister en meer onderskei­

dend sou wees om te praat van 'n vergelykende hoedanighoid en 'n egto 

hoedanigheid as twee van die verbande wnt by In sinslid met s~ te~-

gekom word. Al die gerandpleogde AfrikaRnse gramnatiknboeke noem soos-
by wat ons dan 'q egte hoedanigheid noom, maar slegs Booysen 2*) goe 

daarvnn een voorboeld. In grammatikaboeke van nnder tale vind 'n mens 

genoeg spore van ons probleem, vernl as gelet word op die te~spraak on 

die verwarrende onsekerheid, soos verderaan sal blyk. 

Boorsen noem vir die egte hoedanigheid die voorbeeld: Jy hat 

nie gedoen soos ek jou ges8 het nie, en Van Wijk 3*): Ik zal het doen, 

zooals je zegt, en Oborman 4*): Fiat schrijft, zooals ~$n oude boer met 

etre.&me vingers dat zou doen, maar laasgenoemde voeg onmiddellik . 

daaroan toe (een V'rl.n die onsekerhede al&) dat ons hier (miskien bedool 

as: na aanleiding van hierdie voorbecld) ook weI lean spreek vnn 

vergelykine; 5*) en dan soek 'n nons vcrgeefs by hom m 'n vergelykende 
hoedani,.,.heid 

1* Met die begrip noem volg ons hior dus Reichling vgl.Het Woord : In 
wZllbeskouin:::: bet6kei1'n woord wnt dit in die taalgebruik dour nid~'!ol 
vnn sy betekenis noom. Hierdie ondcrskeiding is van Husserl afkomstir;. 
~ weergowen~twys na die sake deur die g~k vnn'woordo in 'n 
sip.. en hierdie "weeracwend uitwyS" berus op die betekenis vnn dio woord 
wat In bcpaalde soort gedagto is ('n denkmoment) 'n gobruiksgedagte wnt 
in verskillendc situnsies bruiklY>.ar is, vnndaar die "poliser:rleu en dis 
presies hierdio ll bruikb:t'1r wees in verskillcmde situnsies", die mndelings­
k:arnkter vnn die wo0rd ~.t hon onderskei v:m wnt dit nio is nio, nl. !ldie 
draor van tn begripll (v.~l.Reichling in N. TgXXXl) Vergclyk ook voetnoot 20*. 
2*) ~ooysen, p. 2Sg 
3*) Van Wijk p. 66 
4*) Oberman.

J 
p.16. 

5*)Nou is dit opvallend dnt Van Wijk ;;een konaenw.c,r lower op sy c;onoendo 
voorbeold vnn In egte hoedani~heid nie, wnnt by vergol:[lconge hoodo.niro·hSilirl 
(p.66) .eeo hy o.n. die voorbeold; .Dc deed het zoo good als ik I1£l''.r kon, 
on verduidelik in 'n voetnoot dntIn nens ook dio benar:.ing II bij zin vnn 
hoednnie;hoid!l dnnrv')or kn.n c;abruik on stel dit op eon vlak not : Hij zn. t 
op de bnnk als eon ruiter op zijn p:![~rd(vc:l. para 27{ii») wo.t hy ook tot 
"'n ba-pa.1in:,' vm hoodcnieheid" ,.;11 raken.' :Nou word ons (jodwing da::.rtoe 
om to vra.: wn t is dan non dio roa tsto.f? Nou kan 011S ook n.::.n Jespersen 
vra. (Ef!sentials of Enf?;lish Grammar, p.370) war!.r hy die vcrs1 il V'1nda.a.n 
hf.l~' tJ1Q:('!{'W"'I rl;r,. +"rfif"'l nI"'\O'M+""'1o"i,,.~";n~ "E'~"'" .44'."'\. 'l.':i'vt~:t,.." ..... ,..,.,.... ..... ~_ ... v .......... """"''''P' _~""'A ___ ..t ...._..L. 
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2, 


hoedanigheid as fn tipe sekond:re sinslid (llbysin"). MIl~r die vrang 

is eintlik: Wa[trOrl twyfel Obernan en ander aan hulle eie voorbeelde, 

en op wntter sr~nde noen B~~l~~~ on Van Wijk dan hulle voorbeeldo 

orate hoedaniGheid, en bestann da~r enige goedgestaafde rede wanrom die 

vO'Jrboelde vnn la:>.sgenoomde twoe graID.PlD.tici en van ander nie ook 

v.Q!geJ.ykendo hoedanicheid kiln wees nie, gesien ook die omst.'1ndicrhede 

onskryf in voetnoot 5*)? Ons wil dus hier t n bydrae lewer tot die 

bepalinc; V'.n die Dllatsrowwe vir die verskil tussen die tweo genoerlde 

noeni'unksios vnn ~ on ons begin met In verantwoording vnn die 

becrrippe WIlt ons voort.'1an sal gebruik. 

Die voorbeeld vnn by. Boolsen is, gerneet aan die kriteritm 

vnn sinsklankgeheel 6*), '~7*) WIlt besman uit In prin~ en 

sekond3re sinslid (llhoofsinll en "bysin" was ons ge\.TOond om. te s~), IT'.n.nr 

ointlik is die sin Veln Booysen drioledig waarvan dio derde lid "sann­

c;etrok1ce ll is: Jy hot nie crodoen ~ ek jou ges~ het 09 te doen nie/ 

SIr': t Jl noet doen nie. In daardie infinitief-konstruksie of ~sinslid 

word! 

6*) Sinsklank(ogehocl): die nusiese nDlodis wn.t die taQlgebruikseenheid 
konmerk. Wat is nelodie?: Nelodie(spreok-) is die afcerondo goheel 
v[tn h00gte-, sterkte- on duurversldllo in die sprLnkgeluid, eventueel 
onderbroke dour in danrdie geheol ~ssendo ruste. L.w. P9,ssende 
ruste en nio ~stG intervalle nie. Hiernee wyk ons dan saM net 
Il£ichling (vcl.-SY-artikel: H~t ~~rsonnlo aspect in het Tao..lgobru~~ in 
Bundel Opstelle, ~~ VOQYs) af vnn bv. Overdiep wnt in sin beskou as 
fndBur ruste onrincende 3edoGlte. In die :msiek kry ons mste inter­
vn.lle, in die taal nie, nlleen r<ln~:r ~s~en.3.s ruste orldn t sinmksis 
ons altyd toolaat or.! dour to go.,,"l.l1. Die sin beswen dus uit In 
nelodie nie, 1·no.r word da~r:lour :zekenmerk. 'n Sin is dus die gebruikte 
woordo of die ko!!pleks van·ebruikte warde gokenmerk del¥' die sin8­
klank per Reichlin::>: en wOQrd on sin is korrelatief en korrela tiowe 
be3'ripne. Die sri/is dus nie kwt''.nti trl tief en die W00rd do.rlrvnn 
afcesDli ts 8)')8 ;11e ou definisios da::.rvm, volt;ens 'n c:enetiese oog­
punt beskou, dit wil(wou) V00rstel nie. Uit hierdie cronotiese oog­
punt beslrou, is (~io woord beslcou e.s ontsta.:'.n vi t die sin en weI "lS In 
S00rt sinsdoling wn:1r in I n sin kleiner ::lelo ondGrskei word on dingo. 
to nocn. Genot:l.os hot ~ns due t n kwanti tL:. tiowe verskil wnt 
noobrinr:;: In ::.'rotore, dio Din, 'n kleinero, dio woord on non a.lwoor 
'n allerkleinsto, dio foneon (v~l.die deft 'Inn Trubetzkoz= Phonologische 
Einheiton, dio sich•••• nicht in noch kUrzere aufeinander-folgendo 
phonol')r~ische Einhei ten zerlor!;en lassen, nenncm wir Phor. (j."le (Grundz!!ge, 
p.34 in TraV'e.ux 7). Hanr volr;ens ons is daar s:een sin sonder 
'n wO:Jrd nio en :-:oe11 sin voordnt in WO'Jr·i, r~ern.,tk is nie. Met woord en 
sin <ius as korrel'l.tiewo becriyme is dit ni~ :1eer nodi'? OM kwnntit.'ltiflf 
by. di:; foneen dio kle~nste to n08r1 nie. T~(Jtzkqy so dcfinisio 
van In foneen drn dus die spore van die agtorgrond vrU1 die lJroot 
stryd tussen W00rrl en sin. V[51. ook Vq"n vlijk se fonEJonnofinisie 
(p.99) as cUo kleinste elenent vnn die w.o.1 wa t nie verder deell:x:v:r 
is nie on stel hierlanes D2-Snussure se s~ntagnq~begrip en ons bly 
by, dio r;enotiose woord- sin- en fonee1:1-oDW'.ttine~ 
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word die sa~kkonpleks van dio primgre sinslid (aleemeen gesproko is 

dit 	die rogerende sinslid ondat dit hier die ~-sinslid regoer) net 

nodigo wysiGinge herhnal: vgl. dio voorbeeld vnn Booysen wnnr 

c:osegdoaa.ak 8*) in die infinitiefkonstruksie In infinitiofsactk 

word on in dio 1eval van dio ~-sinslid korn daar nag 'n hulpworkwoord 

~ by 9*). M'lnr van belang is die feit dat diet aanvulling tot die 

struktuur ve.n dio hoedani&;h~~4 self behoort, Volg daar bv. In 

, , , 	 (
~sinslid voor of na die (~enoendo derde a1nslid onS sal r:nar die 

infinitiofkonstruksio hier ook as 'n ainslid beskou ondat net daardie 

tern terselfdortyd na die dat-sinslid verwys kan word) dan behoort dit-
ook tot die~, naar dit behoort nib tot dib deel van dio sin wnt die 

struktuur vnn die hoedanigheid uitnnak nie, want da~rtoe beh80rt 

aIleen dio prir:l~re (regerende) sinslid, die ~-sinslid en die aan 

to VUJ~2 infinitiefkonstrukaie of dat-sinslid ( die derdo sinslid dus)-
wnt 	noodsa~klik fn doel vnn die soos-sinslid se regerende sinslid kan-
herhnal lO~('). Vergolyk verder buite BO.Jysen: 

Jy het nio ~ehandel ~ ok verwag bet dat j~ sou 
handel nie,
Ek k:ln die son nie ,"loen soos by rry gown. hot on dit 
to doen nie. - -
Die solda tEl het nie ac..nGevnl ~ hullo bovoel is 
on te doe11 )l:i.q. 

Hi Jrdio (drio) vir rlie hoedanighoid reloV':':'.nte sinslec10 sal 

ons dio hoedaniGhe~dstruktuur (~..n die sin) noon 11*), 

het 	weer 'n bepa':.lde struktuur Vc~n sins-lede (al lmn di t (die sin) sons 

:mt1fl.r not uit eon (sins-) lid bos1fl-'1o.n) en dit sluit die novroskikkondo 

on/of on'lerskikkende sinslede in, Di t snl ons sinstruktuur noen... . .. 
of 	boter cos~: c~io' ledo beho:)rt -{6k tot Ilio sinstrll]duur. Bohr:.lwo 

."..,.,~~_. , ___~....£.S.~s~eL ___ 
8*) Hot ~~io ber;rip ;3'esegde-, on~lerwerR-' of voorwerRsao.k deel ons nio 
(He sflko in knte[:orio~ nle, l'unr vorwys ons onkel nn. die sintn.kticso 
vorh'l.nd (10. tor vorwys ons spesifielc da::rnn :.'.s die kontoksuolo verh:,n::l) 
m t dn:r in ono voorhool.l0 on::1er bosprekin(;, tussonHe SQ.!W vnn dio 
so.2.1d;:oTlDloks bes t..'1.':\n. 
9'''') Hier::1ie wysi:'jinc: v:1n 1ie re'joronde sinDlid( vnn die ~-sinslic:1) in 
dio ::lordo word beoo."'.l leur llaT;][I.nente wetto wnt hier nio tor 
sprnko ol~dt\ t hulla nie ~leur die botokenis V~l1 ~ COS trw(turocr 
i·10r r l nio (311 o(lk nie die l1)or.lfunksie mn 800S rnak nie. 
lO*)Strnks leon ons ci.'l.c.rop teru(; en noen ierloops wn::ro!: do.. '.rdie ,lard0 
sinslid juis khn en sons -r:o'e"t herh:t:l worrl. Vir die hoo V'.. n die 
h(~r~linr. of wysi:cinc', val. voetno(Jt 9*). 
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die eersto lid vc,n dio sanestellincc ~(-sin) en bye-sin) verrry 

ons oak die tweode lid in die waord (hoof-)~ on (by-) sin onda t -
In to.nluitinr; wut In~ is vol::;ens die sinsklnnk-geheel o11.1J.oontlik 

nOEr WC:1er ~ kan bOVD-t wut hoof- of by-sinne genoon knn word. -
Sodanige elolo mn 'n cehoel Jr,nn h00,Z'stens nomente van daD-relie geheel 

woos en nie [,ohele van 'n Gehocl nie, wunt ait is dlt wut die tern sin 

ir:'lpliseor as die to.:1.1uitine In worklikhoid is wat volc;ens die 

sins1clunk-r:;oheel f~ gonoon 1\:o.n word. En d~ar1io mononte van In 

sinsgeheel noen ons ~ 12*). Hiemee word nag niks Ces e " van 

lociese af'hnnkliJrJleid mn dio vorskil1ende sinslodo volgons dio nooo­

ftmksie VC.:1 ~ nio ondat di t c;edek word deur die be:;rip sinslid­

vorb..qnd. 

Die sinstruktuur van ons drio voorbeelde hierbo is dan nou, 

sovor dit ons nou aangaan, soos volg: (1) Dit van Booyson: 'n Regoron­

de sinslid (Jy hot nie r~edoen) 13*) plus 'n sekondBre ~-sinslid 

(soos ok j au gesS hot nie) terW""fl die hoedanigheids truktuur genoemdEJ 

sinstrUktuur plus 'n volgende ~-sinslid (dat jy moet doen (nie)) of 

infinitiofkonstruksie (om to doen (nio)) bovat al hoof hierdie derde 

sins1id van die hoedantgheidstrtiktulJI' nie telkens ui tdruJdik uitgo­

'-lord di t u_i. tgespreck dan kdn sinst:;-uktuur on die 

hoedanichoidfltruktuur natu1)I'lik saamval, :maar aan dio ander kant 1:'," 

dio sinstruktuur vorder uitgebroi word (dio sintaksis lant dit a1tyd 

toe) terHy1 dio' bepaa1de tiro hoedanigheidstruktuur met die derde 

sins1id v91tooi is. 

(2) DiJ van V5ll} 'Vli,jk (n: zal het doen, zooals je zegt) valondor 

dieselfde &~tegorie as dio Wln Booyseq. 

(3) Di! v::m Qberman; 'n Rep;erende sinslid (Piet schr:tft) plus 'n 

sekonc16're E..0~-sinslid (zooals een oude boor :met stral1li.le vin['~ers dQ..t. 

zou dOGl1) en dnarmee, dus mot die' twee sinslode, 

~trulc~ll::flZ ook voltooi omda t daar dorde 3inalid lmn wees -wat 

noodsaak1ik/
Ii*YI5ftis·-omrl r - t -~rdIeR nie -gewerk1i'8t-I'1~G~;t-J"'"':d:'-::i-o ·"!"b-ogrip G-"'o"'"'t..,..a....,l~t"'".... .... 
nio hy tensDyte wm sy musiesG maatsta.f vir dio ~in nio ontslao 
.,--~- .,~ - ­
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noodsa'1klik 'n dool van dio .§.£S2§.-sinslid se roeerendo sinslid sal 

horhaal nio 

Ellre sinslid het weor 'n struktu'J.l' van dele (sinsliddelo) en 

omd".. t Gtrukt,uur 'n inwendige sk.ikldng impliseor, kom ons s odoende ui t 

by die botrekkinc;o v",n ondorw:;rp, Goseede, voorwerp, ens. Die vor­

b'1ncle tusson dio afsondo:cliko dele noem on8 in navolging van 

Roichlin?; 15*) dio kontoksuole voroond 16*) 

Dio clrio gOl1oomdo voorbeolde is weer kontoksuoel soos volg 

gostrulctu.I'oor: 

(1) Die'v:::.n VCl.ll Wi,ik: Dio regeronde sinslicl bevnt: 'n ondorworp (j&), 

'n gos8gde (znl doen) on 'n anaforieso VOOr\,lOrp ~t); dio ~ 

sinslicl ook: 'n onclerwerp (.i.£}, 'n geset;;do (zogt) en I'lisldon moot 

ons cln".r 'n voorvrerp "mo" ook verondorstel (:~ooals j~{~) zogt). Boskou 

ons dio hele hoedo.nighoidstruktuur dan kan van clie dorde rdnslicl goso'" 

word dat eli t clio oorsto (re&;orondo) sinslid sal "nayol:;". 

(2) Die rogorondo s1n8lid bovat 'n ondorworp(Piet) e~ 

'n Ijosoc;de (schr;tft) 0!1 dio soos-sinslid 'n ondorHorp (oon oucio boor 

mot strmn:Iile vin{""ors), c;es02:de (zau doon) Ol1' n anafories-torU[~wysondo 

voorvlGrn (~). Van 'n derde sinslid is hior, soos reods gos~, 

:3) I:ot cUe voorbeeld v::m 1l00yson [taan ons tn stukldo vordor: Die 

rezerondc sinslid net sy ondenrerp en c;os\Jq'do en dio ~-sinslid met 

sy onc1crHorp, g0300;do en voorvlor;J is kontoksuool o~tor nio parallel 

nio omda t die soas-sinsEd' n sinsliddeol hot (nl. dio voor\ol\;rp ;iQJ.J.) 

wat sy rOGerondo sinslid nio [cot nio. En hiormoo hot ons nOG twoo 

begriT'po: nie-par2.l10lle kontoksuelo str'.1ktuur en ]§rallolle kon­

teksuelo strulduur. 

Omd'.t ons in 'n tw.lgobruikseonhoid to nn}~e hot 1'1Ot die 

sake l'7'lt-) is dio vcroo.ndo, doL;:; botro1cl:inge wnt ons '.Tind, botrokldne;o 

tussen/ 
1L..*f vln.~'rom mis rHe tipo hoedo.nic::hoidstrUJ.:t:ci.llr wn-.r:-,I""·'&:!:"Oc"'-:-d~l~·c-. voorbocld vnn 
Oberman bohoort dan h tordio dorn8 sinslid? Die antwoord volg hiern~l. 
15*) RGichling, Het Hoord, p. 410-411 
11)'l\) Hierraee vervlOrn ODS nie ,lio bor"rip sintr'.ksis nie. Sinte..]~:sis 
(sinto.ktioso vorh'lnd) is die verbrmd tuss~~c (ondorlinv on dio 
.c:roone ondor1ine'. Dio bCPTlp 1cQ,ntoks [;obruik ons alleon ITJ.C.ar om die fei to 

,'/ 
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botrekkinge tussen hierdio sake in 'n sinslid, en ~ns vir ~ 

&'1.n l1tl.ntoon d8,t dio nard V~l.n clie c::enoemdo sn'1.k in 'n bepn'1.1de kontek­

suele vorb:md OT) tyd rolevn.ntor vir diE) nocmfunksic van soos knn-
woes ns dio veroo.nd self W8.:"'.rin 'n sa!:'.};: verskyn. Bekyk ons 'n sin 

SOOS: :I£!! huil omdat sy kind dnn is dit vir dio 110omf1U1ksio 
11­

vnn dio voogwoord ~ heultOlila.l irrolov:mt of onderWerpDn'.k 

Jan nou identiok is nJ.n of::;oonponGord is toen die onder'\,Tcrpsn[lk W'cll 

die ~sinsli(!., want in: Jan hull omdnt hl sick is, noem o~,-
nos in clio nnder goval, nog mn~~r redo W8.~'rom ~ huil 0,1 is die 

OnderH\TPSllkc van dio twce sinsledo nou identick. Die onigsto 

vorskil 1s dnt ons danrdeur 'n nndor sankkomnleksgoheel kry, 1lJIlo.r in 

hierdio ~ovnl tog zoon nnder 10f;tiose betrokkin.~ tussen die twoo si11s­

lode nie. Vir ~ salons weI die nard vnn dio sake in elko kontok­

suelo vorh1.nd moot bokyk. Dns moot dus dio sake-struktuur van elke. 
sinslid nn[:o.o.n. Die voorbeold van Booysen (Jy het nie gedoon ~ ok 

jou ges~ ilio) is snaklik soos volg gostrukturoer: 

(1) Die ondorwOl'psa:-tk (Jl) van die regorondo sinslid is nie-identiek 

aan (dus goopponecrd toen) die onderwerpsaak (ok) van die ~-sinslid,-
11k1.,:'\r as sno.k weI identiok C1.;m dio voorwGrY'sa3.k (jou) van ck'1ardie 

sinslid, en oak woer idon.tiek :1[1.n rUe ondor,,,erpsao.k \.:iz) Vc'.n die 

~onoemde dordo sinnlid (.f. t jy moet doon nie). 

(2) Die onderl"terpsaak (~ van die ~-sinslid dr1 dio geso;~dosnnk(s~) 

is nio idontiek ann onigo ander korn-siln.k in dio hoodnnighoidstruktuur 

Hullc korn dus norens weer Vool' 

nio on ons noem :mllo da'1rom q,bsoluut gooT)"o~neerde so.ke, d.W.Sf hulle 

si:llnn in absoluto opnosisie tot aIle andor sake wut as kornsake L'I1 

daardio hoedanigheidstruktuur ~erealisoer 13*). Uit verdero 

analise so.l blyk dat vir ons doel 'n goopPQnoqrqq snn.k nie andors 

func;eer as 'n C1.bsoluut 300l)1)onoGrdo sank Dio klern val in alboi 

(d.H.S. dio drio sinslode sn~m) nio. " 

• 

r~ovnllo op gsopponoordheid. Ons neom alleon ma,r van n~~ 

geopponenrdhoid kc:~nnis in soverre di t (Jok 'n verskynsel is. Wat 

flmkaionoel is, is dua: s~k-opposisie on-identiteit met L~asgenoGmde 
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(3) Die gesegdesaak van die regerende sinslid (het gedoen) is weer 

identiek ae:.n die van die 3.Rnt;evulde derde sinslid (moet doen) , 

Die thee identitei t wa,_lr bv, 'n onderwerpsaak identiek is 

aan 'n voorlJerpsaak in 'n ander sinslid noerl ons kruis-identiteit, 

ten.ryl ons die ti~e wa~lr 'n ondenverpsaak identiek is aan 'n onder­

werDsaak of 'n direkte voorwerpsaak aan 'n direkte voorwerpsaak of 

'n indirekte voorHerr)saak aan 'n indirekte vOClr,.Jerpsaak in 'n ander 

sinslid weer direkte identiteit noem. In watter verband 'n saak weer 

herhaQ1 word in 'n ander sins1id, bep:lal dus die verskynse1 van kruis­

of direkte 5.:18ntiteit . 19*). 

Ons bel~k nos die voorbeeld van OberDRn: 

(1) Die onderwerpsaak(~) van dio regerende sinslid en die van dio 

soos-sinslid (8.£n oude boer Jlet straIPj':e vingers) is vereers seoppon_e~.!g 

teen moka-'r, d.w,s. nie identiek nie en tweedons absoluut geoppono~ 

(nnar die soort geonponeerdheid is irrelevant), en aIleen die gesegde­

sake van beide sinslede (schrYft - zou doen (schriven)) is direk­

identiek, Die vorm wa'1.rin dio :;'esec;do-sar1.k hior in die ~-sinslid 

herhaal "lOrd (die anafoor (dat)on dio r'oment~) is tnnlHiddels or:. 

I ,, n reedsgenoomde saal~ Hoor :r,leo to noom. 

Die bee;rip'oo c;eoD)2o!1oerde en identieke sake hou verb:1nd not 

'n pa"'.r ta.:lverskynsels. Eerstens not diG fei t da t die betekenis 20~i-) 

van 'n woord soos perd WD.a:IT:180 ons in 'n t::l".lgebruikseenheid die sevi.k 

perd noeI'l, hon opponeer teen 0.io betekenis v::m bv. die woord esel 

wa:-'.:IT:18e ons weer die sank esel noem. En c:1i t hang sanm met cUe fei t 

clat 'n voornr:v:ul\,lOord wn:1rneo 0~1S vooruit on torug Imn venrJs na nog 

te noeme of alroods gen08nde sako tot ons 1x.JSkikki!1r; sw:-,n. Verdor 

hang di t saam met dio taalgo\.Joonte on -niddo1s om dour herhaling, 

variasie of omskrywing 'n sao.k weer to noem, en ook TIet die feit dl1.t 

'n werkwoorcl 'n nktiowe en 'n PIlssiewe vor2J. kan h~, ons. 

, '. TIoet du~__ 
19-)(') M~Lcr da:er T'100t ondorskci Hord tussen e:.ktiewe dire1cto idcmtitoi t 
(ttl pre:.~,t soos bl sing) en pas8ie~ dirokte ide~itcit (BZ slann S008 

hl eeslanll \.JOrd). Dioselfdc zold vir ~-identiteit. Behalwe wall" 
clio n~ssiowo ui tclruklik genoom "lOrd, word dit o.ltycl voronc1erstcl c1:,t 
die nktiewG bedool worl. 
20*) Boi~,ekon~: lCortliks: dis dio I1odedoc;l;Y\rc kenn.is wnt OllS hot in :n 
',('1 ~ +- ",,' +-. .-'- ...,. ... ..J­



8. 


moet dus apart bekyk word. Vir ons word in tanlgebruik 21*) 'n sa~~ 

genoem deur 'n woord, at '~ woordgroep 22*) (desnoods kan ons ook 

prnat van 'n (woord-)groepsank), 'n saakkompleks deur In sinslid en 

In saakkonpleksgeheel deur '~. 

Dit is cb.n nOli duidolik dnt die drie proefvoorbeelde wat ons 

ann granro.tici ontleen van meka:lr vorskil wat betref: (i) die sinstruk­

tuur, (ii) die sake-struktuur on (iii) dio konteksuele struktuur van 

olke sinslid (dio sinslidstruktuur) en tog word die ~-sinslid dour 

die drio grar.1I'Ul. tiei tot diesolfde sinslic1verh1.nd, nl. eg,te hoedanifjheid 

gereken 23*). Die vraag is nOli nie of hullo voorbeolde juis vir 

hierdie verh'lnd is nio (dit sal self lator blyk) J nlll1r of oen van die 

8insledo van die hoodanigheidstruktuur of die hoedanigheidstruktuur in 

sy gohoel aan 'n bept.'.nlde s truktuur noet voldoen voordatons kan pra2t 

vnn 'n o~~te of 'n vor!:elykond.? hoedanigheid by die ~-sinslid. 

Die bodoelinG is dnn ne1.1 ook nie on lie struktuur vnn hier,Uo 

sinne te ontleed on to besl:nf aIleen D..3. ~r not die oogmerk on eli t bloot 

te l~ nie, maar om te soek nn tn.cmlik konselment toopasbare obj ektiewo 

rnaatstawwo waarnee die tweo (on nndor) noemunksies v:~n Jio voogwoorcl 

~ VD.n noknc"1r onclurskoi 1:al word on o.i, loop dio r.'.11"'.tsw.wwe hier 

prir.1.~r deur die struktuur hoon 24*). W'1 t dio sake-struktuur van clio 

y'er.:.c:.elyk~~ hoedanigheid betrof, kon ons l;].eer as 'n duisend klasse 

onderslcei, In:lr dis noD. nie die plan on hulle alrk'l.l hior te illustr08r 

nio, do.1.ro[1 grans ons aIleen ro:r dio ogto hoednnigheicl hier af en laat 

diE! sake-struktuur wn t VOl' daarbillte in dio grotere dor.'oin vnn die 

ver~olyking val not ruse Ons wil dus weot en probeer aantoon -wn'lron 

'n ~-sinslid tot dio egte h00danigheid goreken (moet) word, want 

ons/ 
21*) Die ui tgc..ngspunt van die taalkunde EOOt wecs die tanlfeffoen--;lo 
dio t"".nlsistoon uio, on dio to.alfeito kry ons in dio tn.algebruik d~·lron 
da t bv. dio foneen-definisio van die Pro..ngse Skool wa t t. o. v. die .£:,1,::' 
gegoo is ems nio 1mn bevrodig nie. 
22*) 'n l1[oordgroep is een r:~eheol vcm \·lOorde wat bepao.lde vornliko 
kennerke vertoon on ID t :'tourUe kenmerke onderskei word VTl'1 o.n-ler Hoor'lo 
of eroepe V,,"et w,orcle (per Reichling). Geheel is 'n eenheic.1 -wnt dele 
vertoan en 'n oenheid is iets on-verdeold in honself on onderske! 
W1.n,:m~ler • 
23*) En clem vorwys ons \.Jocr nC!. die vorwnrring by Oborrnn, Vnn \.Jti~, Ott 

Jesrorsen. 
En so~s on~ . h t t t ,'t . <.loel (lo) 024* ~-:;eSlen e -, or,va s rUle uur Vlr ons Sln­, ., -I­
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ons het reg am uit die erVI:I.ring to vornoed dat die nie 'n uitge­

ma~kte sank in die ~~~lkunde is., • 
Ons snl dus dio egte en vergelYkend~ hoed~~~gheid 

vtmuit die vol:onc1o verskynsols bekyk: 

(1) Die egte ,ho~dnnighoi2: strv~tv~eol, d.w.s. die sinstruktuur en 

dC"'.~',rby die kontelwuele strl1J::tuur on die "vollodigc" sake-struktuur. 

(11) Die !orgel:zkende bJsdo.nigheid: struktureel. d.w.s. die sinat:t1l.ktllUl'· 

en rlio kontoksuelo struktulJ.I' onlD..l.rlnngs dio s<'l.ke-struktll'J!' aIleen Ir'llar 

in sovorre cUt In hulpT::1.icVel lcl m.l rUe egte hoedanigheid voldoende noo 

to kan vorc1uidolik. 

Toe ons 'n panr retHs hoi:!rop gekonstnteer het dnt die mn."'.t-

sttl.W'WO vir :110 e',~to on lie v.£rGs::l;y:konclo hr)ed{'l.nighe1d prir.6r Vlll die 

e:,truktu!:..n: 25*) at govincl h'ln Hard, cit jio t..'l.':'..lverskynsols self 

~~~~~~____~~__~~~______~~~_~ georden!
25*) Struktuur: Die skikldnr; v':n dole in tn ~eheol en 'lie struktuur v.m 
'n -,lversl-0jTIsel is die (inwondi,::e) orrlenin?: v~n dn::r:11e vorskynsol on 
dis inwondis vir sovor :::' ordonin: voortvloo.i ui t dio t".',',rd V2.n C'ohed 
en Vl:1 .1io i.ole hullo onderlinge vorhoudinC' (vgl,Reiqhlin~: DE; 'D::w;I;, 
Ha2.r Wotton 001 ~rC:::lr Wezen, E.N,S. I,). Die br"lkunde beskou nOll hierJio 
malversk':rnsels onier ..-Uo opsig i/7.m hullo linguistic;flo sistematiek on 
hulle linc,::iotiose funl:sie. - Die psir:;olo'-,;ie weer beskoll dio Donsliko 
gedr~l.csvorn (1tJQ,ronlor ook hulle sprook, ens. hoort) onder die opsig Vo.n 
hullo psic:ieso struktuur en ftmksio. OndQt goleerdes hiordie tweo dool­
stollin2:elelu1neki:'.r h."t21, I{Or: t9:. '.lpsif,oloi~:1:.§ ten onrogte tot ~lio, tc.",l ­
kunle corek8n~ i.p.v. ns hetoronono w'.k v':'cniie t.'l".lwetensko.p (so In v':.k 

80n 'Vr'.t (i)linC~llistiose versl~':T11sels tot v')or'Vrerp hot, (it) \<JUt linr.;uis­
tiose verskynsols bestudoor '"',::1 lode '1::'.D, In ,:'rotero, nie nor so linc;uis­
tieso ki'.to::sorio Y.n vorsYjinsols'.io OD (iii) d]. "ruit konklusies to trel~ 
Wi). t 1.i0 :!.inr,;uiGtioso vorsk~rnsols '011 Jio li:lC:uistioso sist,y".t'. tiek help 
v()rkl2.~r) , mHo 19do oou wor:l die t~Qlbmde selfo tot 'n a::mh'1nt3s 01 
Vf'.n die psigolo':'ie C'GJ'1C.t::.k, 
"Strukturelo tn.':!.lku",'1c1e!1 .Iru' ,lUG In teenstollJ.;',r.:' uit tot ~.'l:1or sOJrtQ 'Il::m 

k ..... lkunde, bv. hiot,')ri8so, vor"Glykon:le,psi:;olodese, boslT'JVlondo ons. 
Fk"l.."l.r !Istruktu~r.lisne" is 'n r1Clto::le, nio ':'1 wotonskc:>.p uie (V2:1. ~.l:!1in;::: 
\ir,.,t J.0r< Al"el--Gn'~ rn,.,"lunt"Y)"'ch"'p? p ") C""'C"'l on .... 'J"r ',"",71 "1"0 boson-I "r'''~'-.. w "-1 ;....; .. , L..... J,.,j.L", W V ~,__o __. I,_.~.. • .J...t+. _,' ..... ~.I, ," _0 ',. V i .~_.~ ·~l .... '....~ ... -'_ v 

t ot .14 r> "'1'~'en0110 "'''''-·1,,·yt(~'1S~"''''''' 1-."n r.,-.,..~ ,,'or,-lht ·-'11'" '-'l"'o"'ono ....... ,-,.-,;;
"~-i..'-..J (. ... ;-,;; .. _ V''''i. lv /J. .t "'J.. .!_ .. _. :.)"-"\)"-' ~J '~. -: .. ,/ '''~ .' ... " ",,) ':'• .1. ~JLJL.;. ......... 


of V'll J,,)t Un vra.n.:; of eli t r;truJ!:tureol in 0f nio, Di t is in ol1e 1';8vo.l 
nio Sf) :y::t 0..110 hGsonlero t.::'.~lbmc~o ni,:; .cl 7oroDrlerstl c~l t no. ttl11rlik 
Ot)k lio str~uroro-:t:':"'lk'U1'lo. o·:;}:: t ,1T'SlGne t'1".lwetons}c~ struktnro21 ...............-_.. ... ~ ......-..-..-._­

M, is alBo:lOno t. ~lwotnn81~"~n' L~; :\lcoT1.&l1o, v,;r:;olykonc1-historiese, 

trlt::.lwetel1sk" '1io (Sq,hrijn.2ll, ~r£ndleidil1"')' :Uerdio ;1istoriose elOJ.:ont 
kon V'Y)r in feit i.,.J~ Schri,inen han ni" :;ohe~l 10sGe:''..'1:.::k het V'1n 
lh..Pn-B1 so Prinzinien nij2l. (L,w,: ~: t1l."'.lkunde bereik Y,X'l.S oors vol­
ledil] sy (loel r1s c1it .':.110 t.l.'J.1)itin,7.e V"..'l ".110 t M",lnror:lukte TIn nIle tye 
bestudeer hot.). Ag8:18ne tT'lwetGrlsk.c.~ is ook n10· pSigolorsieso en 
l::ultuu~historioso vor'1.l1two)rrtin'; ~21 Ib t'1.1versl::jmsols (Schrijnsq, 
Ihndleidinq;). V'~'l.i' V2.!L1~il:J2.::l~, 1.0nr Do S.'1U~~ wnt 'lie grond­
slD"g Hiteur to so ;:bt "i,·~ wotte ....nt (m:, :Ht VillI dio wetto is v,n 'n 
oie tokenoistoc:'" ko[c. ons tot ())k ons lGi'inioio V'~::1 111,:.£'2}"0118 t.~~lwot(m­
~ (per ReichEn,;:): o.l:-:;enono ta'.lwetonsJ.::"i) is ,lie wotons}:tlp vnn ~lie 
cie sis-::r;enatiok 'Vlf'.t:lio stru.ktr'.lT v'c.;; 'lio t~1.1Gebr:..~il<: em. V1.Xl dio tn.::'.l­
prortl1kto bohoors (I:<1: '~Jat io .11 '()'~ono Tt::.;:hTotonsch?;E). vr::"",rt, 
hoc k')Y1 ons t':Jt dio t"',"'.lstruk-t"T Yl.l1 s~ bv. Afrik:.~ns'? JX1.':rtoo kon 
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georden kan word, ws ons ons n.'1.tuurlik be,rus V8.n::lie feit dc.t allo 

strukturele verskynsols nio relewmt Iron woos nio. Di t sa.l ons karl 

aantocm, T.'k'lr.r a.s GllS dio rolovnnte verskynsels &:evi'1:1 het, d::..n hot ons 

nag /:',) Jie juistu h()~'ri:)~~o 01.1 'lit lloe to c)Tlskryf l,io on sOI:.der cb;r:Uo 

bosrippo is clio relev,,-nthoid wen olko voro]:ynsol oak noc: nio bowys 

nio. Dio Wl'ltons wil ontwik!:ol on we. t voortkom uit dio 

strukturolo ::.spok mn die t.'10..l, 5n1 1'1'.11 bc'vlYs hoo Wl'l:1rdeloos die 

0. priori 26*) in wc.lkUl1110 ,-TOGS. lrnn bmvys nio tweo 

verskynsols idontiek is :1:i.8. hierc1io bo llOr(l ons f7edwino 
",:, .,:::J 

on nl100n bynoko./cr to :7oopeor wn t vole;ons diosolfdo leidinggewonde 

Hierdio br:;::::ri~1Je snl ons onb.Jikkel 

nn.n hCtnd v:-~n invloe;l V'~11 'lio sernntiek op ,tie sint.'l.ksis on as 

vOl)rbeolc1 noon O::1S D-sinslid. 

In r11 [;ill SOOS: Ek woot dit ,11. t snl kon, is olko nOl'lent 

strukturcron('1. n,:m die r.:;ehool, r.1L'l.~.r lank nio ::"blal is ~-strukturerend 

nio: 

(1) voori1a:~r'v!o()rJ. dit 0..13 m.omont we. t ui twj"s n'1:1io vo1~~Gndo ~ 

sinsli(1 k:1n ~1j.or -,.JegGolc.a t word s011rier de. t cUo sa:.~kkonp1eks (-geheo1) 

In :cndor word en/of son'.lcr 1:1t c~ic r'ohccl oninterpreteeroo.:--.r word. 

Ir.'1rs:)l1.l10r st;~.an of '9D.l die int;I")rotoorh'.C'.rheid nio. f.lt1.r.r arm 

intcrrre_te.crlxt~~rh3L" self is hlOO k.t'.nte 28*): dr.i'.r is 'n intcrprctasie­

tcenste1lins.L 
Tv.o.lw,,:tonschrj?? b8l1001 not reckso VD.n k:'. toe0rici! en vers]':ynsels. Ons 
SOE ditso km vCl()rstc1: 

'l'nCl.1s trwrtuur • 

26*) A priori: "la.nnoer beskouinr; v~,n mio denkheolde :':'.lle(311 I'oods 
voldoende is :Jr'. o')r ·~~io ver1:1:'n:~i.:j7 1/':'.1 v·')')rl,rer'DO to oordeel. A priori 
beweor In :'1.0118 :1::'. t iO:~o'"'.l1d wr'. t ,Ho fon(lC'.T:oTto 7".n sy huis weCs1100T'. o'Jk die 
hol!r~ocloQl to In.".t ins tort wnntiis OYl te (.:'1:'1.11 ·')n~Qr;:; ")01: 'lflio 
n1:cIlono rdn snl n,:,.~:·o):l)n ,·rnrlh+, sWC'.C!.r VO')r1.fOrpo· n10 ollllor:Jteun worc! 
nio weI sn.l -. 1-Tord. 

27*) r n , 11')0 ,:1'.:1 ,'vJk, vCl)rtkon: 
(1) AIJ.e-r~(m8o 'n h.1.rt. (2) J1 'n. hi,rt. (3) Jy is ook 'n )''.on8. 
(1) \ell (2) '~)rinsi:pes on (3) ,:.,u konk111sie. 

2S*) Die term (on-)interprotocrb'l:1rheid kry ons -wen Reic1,J.in', Over 

~ssenti~le on Toev~.11i,-:o GrJ.rx~!1tica-reGe1s, l:1llo.r toe ';():::';1~:i1 'onsv::1'n her} 

. :lin /'t(1:4n+..r'liln((l''''.--1n +.(''\(''':':In''''~('!i:.<'')! r:'l!"l!i,.1I1:M"n t:":t1"l "T.1'!'lc! n"'C! Nn"'l"'\l·v1~"..,', ,...,n..!I.,....tY"l"'" 
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teens telling £a:interpretecrbanrheid kry, In ons nTh."I.lise ~n s~ 

het ons hierdic okllkerinc;o nie juia nodig nie en Dank ons o stelling 

o.llsen rlr.:cr hi,:)!' on ems boc:r:1.ppe watons nan die ontwik.1{el , toe te 

lig. Die -weglatine vnn die v00r:lo.aT:lWo()rd di t in ons ~egewe voorbeeld 

lei da.n nOll nie tot fn interpret:J.i3ie-dissonnnt nie, nOG ninder tot 

oninterrreteorb'lo.rheid, mar in 1io e:eheel sit nag f n interprot-'1sie­

rormonic sondor ~lio Die geheel is nag Ge~ornuleer valgons 

nor:rro.le ~ornu~erinr;seewoonte in (lie Afribl. ~.nse ta:J.l. Deur weglnting 

\~n d~ word hier nie 'n essensi~lo struktuurre~l opgehef nie, wnnt 

dis norntlnl om to s~: Ek weet do.. .~ hy sa.l l::on, en juis omde, t daar nOG 

geen ossonsUHc struktuurroel op~ohef nio, c1naroL1 is rlie interpretn­

(wn t o.fhang mn die vorbindbM.rheic1 v:m die woordo en groepe 

onderlinc) nOG harnonies. Dus, terwille vrm die interpreteerroo.rheid 

(mt kon ui t -lie loksika10 n,':!.rd em. die [joo..ktivcorde botokenisonderskei­

dingo se1~ en di t stellio omlerlinc:;c vorbindb':Cnrhoid dQQr) is die 

a11o.foor hier goon. d~-struktureringsmor.l(.mt nie. Di t k'l.n 'n o.11der 

funksio in clio Rin h6', bv. in In :;odig ko.n dio rimics-no10diese 

bO\login:~: da~rwm g:l.an o.fhnng. Ibn so.1Ut vleor vir dnnrdie funksio 

'n ~-strt:kturorinGsnoment woos. 

In ons voorbo\;ld hierbo 1:o.n vooGwoor1 dgJ ook weggoln~'..t 

word sonjer :'1,.''.. t botrokkin;-; tussen dio tvTee 8ins1e10 wn t cedink is, 

opc:ehof word: Ons went hy su.1 koI' .• voegwoord E hier dnn ook 

gecm d~-GtrukturerinesnoT:l(mt vir clio venl0ordint; van 

l~ "l"a"10giesc funksio ~.n sek 0l1~L:Jr8 s].ns]. 11J.O, 

Mo.,"..r 1a!,tons nou bv. dio voorr1"lJ.;:~\word ill we~~ in 'n covnl 

soos: Ek noer:. ~ ctQt jy so is, (kvn hc~ ons k1anr 'n 

strllktuurrdH op, wa.'1t: Ek nocr~ sonic dnt jy so sloC , is o.s 

fornulorings;-:owoonte in Afri1m.~!.ns nio norna':'.l nie. OninternretoorooGr 

is rUt nio, rn'~r hooCistens gee ditIn intorprerosie-dissonnnt. En 

nou 1(11n ons 'lordor c;o..'Cn on Golfs bewys dc; t hier r 1ie woCla.tine sy [5ovole 

op die c;oo.kti v80r"1o botekenisonderskeidinc: wm 'lie gftsegde-woord ko.n hO' 

(vnnli'l.r:1' die dissonant :lier). Dio w)()rl ~ hot ook noc; die 
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eli t v00rui t zopro j okteor word dour biordie 1..'1.0. S to o~c1erskeic1in[S bv. 

wunneor iot:::md sou Yrn: lToer1 (= eeo ny dio OOru1 vun) 'n slor;te :1inc.:? 

on ok :1'1t\{o')rd: Ek noen son:1o; en hior ~ ook WOOl' 'n vooruQrp 

teonoor pre.like. tief-attribuut in ons nnder voorbeold waar VC':n 

Torwyl 

~ cl8.~1 t1./oo verskil1on:e sins:Clo'lello bewerksto'li,'" al nn :,::elo.n;; 

vm 4.io "o!:'..1ctivoorc1e botekonis-or.Jorskoiclinr~ is '~i0 hoarder'o:luinC;' 

do.:rtoG on in 'Ue proses W'.:''l intorprotoe1' hree :nodelle en dus twO(;; 

vorskillcncle sintc.ktieso "V'['"lensiGs ):~et nokn8.r to kruis as :,"-io Voorna2.rl­

Eel's as die dnt-sinslid ';011001' wor(l, 

wor~! terW~-;iointerprete0r, dio 1'o,)1s gevo1'nJo iaterpreto.sie harstel: 

en so ook :::::ot ~ WC'. t tarnc'goplc.c:s noat ~!Orc1 in~ic krLlo1' v:-m r n 

prodikt::. tiof-.'1 tt1'ibuut on s/ c'oal~tiveorJe botekenis-onrle1'skei:1inc. 

En presion hior:1ic horstol V".11 '11 internretc.sie wn t )lie :Uo bo1001iw; 

V8.11 ·1L) mal (-c;obruiksoonhei rl) is nio. 

tot 'n i~1torprotc.Gio-ho.r110nL:: ur~lls in st1'yl ~.:lOt lio ;)()loelin:: vm In 

:L::,rculoria 'sr)r0808. Soc1oonJo llor'.lio voorno.n:rum:Jrcl hio1' op oie 

't-rySG ,,!Our I n ...l.sE:':-str;lktureri~!:;sno::lent on :~lOt hior~~:i.c ;rip 1<nn enG 

non [1.n::01' ';oV'.lle'nc.l1 :::mo.linoor, by. 

Ek bos}::ou dit ny nli;: (1['. t ek jon noot help X 
;)()skou ny pli:; dt\ t ok j ou ,:oot holp. 
H7 hrins:lit tno op1ic d['..t o]~ ltd is X Hy 
;)rinr; too op ~io l::.nne ok lld is. 

ophoffinr:; 

~ o.s vorvlOo1'dinc (voruitorlikin:'.) v~n In logiese 311!lolnng WC'. t :";eclinl( 

Vorv:m: ons niU in ons voorbeelcl: 

http:oV'.lle'nc.l1
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en sodoen:le word die sank ~ vir ~lie ~epn.i.1de snc'.kkomp1eksGsheel 

f n ~-s trukturerinc;sno:;lent. 

So is lio t.'1r:.l '10ur-en-:1our costruJctl1roGr en ook ~1.£.'!£:-

~estr1.L't(turoer on nn. v00ro..fgo.:-:.nd.e uiteol1settin:~ is dit '.luLlelik 

In ,1eur-struktuxorin';::mOI.10nt vir versldllen1e funksios onskryf- " 

knn \{or(~ en ci6k c1.3.t c1iesel:f:"le :lOnent vir :Ueselfc1o funksie (die 

illustmsio w.n 1:..L hierbo) rleur verskillon:o strulduro (ruin cosproka) 

So so.l ons in 

hior:1io finaliso v::m s~ nou :;.v:'.n soele no.'lio d£,w.-strukturorin;;s­

nonente vir SoJoenc1e 

ons d:1n tot I n reeks bep..'1'-Llo prinsipos 'WO. t cUe opbou V'.'.1 -t.'1;:'.1­

produkte vir ons :1001 behoers en hJer~lie prinsipes p2s ons nie 0.. 

prior:!. toe nie" Innr 00."'.1 hulle uit :1ie fei to self, ui t :lie vro.r:.rl1eninr; 

van ~ie foita, uit die orc1oninr; V1n cUe feite n.o..w. uit .cJ.D ~;cw:l,riee:c-

(le v()()lheic1 Wi.n COGewens voroni:; volc:ons In prinsipo wil ons In 

e 
sistooT'1~.w.s. In ('hool v:::m 

.,. 
~'oorr1on<le veelheid :.;o.nn o.floi,
d _,' 

of c:mle;rs 

[:es~ V[lU In sistoon: IJio ,;011001 v::m fr:.J:to:co \.JO.t :Loito bo11eers. 

prinsipo is d:iesolfrlo C1.S dio v3.sstollin' van fn tnnl-sisteon ':".9*)h. 

eorsvols;onl1e opskrif knn ons oors woer torui~ op f n 

strul~tuur-verskil vro. t ;',,11'00,13 is, ;':k'l ',r nou (;'n~,l1 ,li t an clio 

nr('UTlo'1to chnrvaor orlrht~i t ho')fincloliU;' mn ons vercloro bospro1:in~: 

en 1(er';elyken~o hoec1nnir'heir..l nio. 

12io hocclo.ni"heiclstruktuur. 

S~ ons: -t::m 1022 e~['.n knn 

1,.ryso :'cskie~.1. Dis bekon'.l, So 0118: riot 10')'0,1('.11 )mn hior-lio loop­

hoorlo.ni:-;heLl V1:'.n:1ie Piet-loop-hrmdcling, !'I.,a. w. ':io 

J ( ....- . - . - r ______.J1oo·t;?£!.i:.;]1oi,l!_ 
29* Bloch & Tr:-c"s.!: Outline 0f L:i;!l~':uis:!":ic lbc.1ysis) se :x1Gkrywin': v..n 
, n sisteoIl in Ue [',,1, ;erleen konlo.."Top neer:l. t :118 or:lo1iko beskrywin" 
V:1.l1 eni':e wn':rnoonh~,ro ['e~rt;, 'ofeito solf :\1 'ie sistoo:.: '~:.oot HOOS t8r1.F,fl 

vol':ons ons 1;1 nons In sistoon "d.c sy k'!.n 'Vlrv:rnou': nia, rn:'.r 
sL:l:s }'c"11 af1..s.i. Ons boswo.nr toem hiorUo (tA"'.,'l.l-)sistoen -opv::"ttilY: 
V':'.n Dloqh & Tr'l.r·or is c-:o:;ron; or foitl.~ t hulle onler81~oi nio 
+~,,-,(4f"'\"'" 7~\ t_ .... '"' ..... +r'It~ ....... 4-.:"",.... ..... __ ,....... ,,..,... -P-... .t.1..,...,. I~ ...... t ...... .J-"",.~.,_..t ....... J..n-""' ..... ~........"' ........... _ .. "" .......... _1_ 
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die hoedanigheid van die eerste sinslid staan direk teenoor die 

hoedanigheid van die handelin0 van die tweede (soos-sinslid). Dit is 

ook ,zeval in; 

Die nan sin::; s~ In nagtegaal (die wyse van die man 
se sing \.fOrd ;:restel teenoor die van die naetegaal s' n~ 
Die hond lOaD soos die dlliwel(die wyse van die hand 
se loop word· cestel teenoor die van die duiwel sin) 
Die perd skop soos In Pluil (die perd se Yr-Jse van skop 
trord- gest'31 tee"!i.OOr dio wm die muil sfn). 

d.w.s. die h~~danigheidstruk~uur beslaan struktl~eel slogs twee van die 

§irr~1~~do vnn die hole si~ nl. die rogerende sinslid van die ~-sinslid 

en die ~-sinslid self. As ons voortaan praat van die e~rste sinslid 

dan bodoel ons hiordic rer.;orendo sinslid (vnn soos) en mot t'.Joede -
sinslid bedool ons die ~-sinslid self al verskyn die s~-sinslid 

I , 

ook in die iiyd voor sy regerende sinslid, by. s22§. 'n vo!!Jltj wat vliag, 

het rny credagtes 00k koers gevat. Bestaan cUo sin oak maar not uit 

hierdio hJOO sinslode dan val sin on hoodanighoidstruktuur natU\~lik 

saam, maar ons ,!Got da t sin verder voltooi kan word terwyl die 

hoedanigheidstruktUl1!' strukturoel egter aaar afgesluit is, -wat nie ,.r.Ll 

s~ dat andor sinslede van dio sin nie kan bydra tot konnis w.n die 

nOGlni\mksie van ~ uio. I'narop kom ons Heor terug. 

38 ons nou ,",or;r: !1l. v-::ldo!'. hot ,iou e;oloer dan hot ay loor­

bandelin2 soos eerie op 50u oak op In bopaalde wyse geskied, hy hot jou 

bv. @q£ geleer, of hy ;lOt j au met slae geleer. As ons nou W80r S8': 

Jy behandol ~io ~ ••••• dan vord j au bohundol-mndoling op 'n 

bopa:l.lde \-({S 0 tot diero c;orig. 36 0::<.8 nou: Jy bohundGl dio dioro 

!laos my VIldsr j au goleer hot (am hulle to boho.ndol) dan smcm dio 

hocd'1nic;heid V<ln .iau bohandel...m.ndoling -van dio dier:s, nie dirok teun­
, 

oar hooda.nighoid Wl.D my vFtder so loor-handeling S008 diG tot j 01..!­

gerig Vlf:LS nio, :manr dit sto.·J.l1 wel tennoor dio hoodrmi[,;heid v"l2n die 

h'1nnelin:::; \.p.t no. r \·Toor in cUo £,orde sinslid (hier dio infinitief­

konstruksie) harbae.l word. Noll. :merl~ ons oak in sodanigo govull0 dat 

~-slnslid 0.1tyd, on nn [::elo.n,!?, \ti".n dL; loksikale ac:rd mn sy 

gesegde-~, struktiJ.!'ool V':l:t'voltooid l{O.~1 word of vervoltanid is lTl.Qt 

In infinitiof-konstruksie on/of In ~sinslid waurin dio oersto 

http:sto.�J.l1
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~ bille t~ behandcl/ c!nt jy hullo moot borendel. 

Die hoed-cnighcidstruktuur surei hom dus hier weer ui t oor 

sinslid of hy uiteos~~roek moot word of en 

hy 'lord uitc;(]s-r.;ro:;l;: sodrn sy no.ke-ntr~1ktuu.r on/of konteksuele struktuvr, 

ons. in dio h~I'n r,;::nn vers}.~il V:~n die vt'.n eersto sinslid bv, 

(0. ) Jy boho.ndel die dicro G..££.[ ny V:'.dor jen geloer hat: hior 

hoaf db derdo nio -1.,11 tg8s'.)roko to woos nio. 

(0) J•• behnnrlel d5~ '; dioro soos vr:.do1' jou goloer het om~/ -
monso t3 boh'J.ndol: c1crde sinslid moet uttge8~()roGk wecs 0.1:1. 

omdrt t dio vOOr\';0rpe cUo cornto (die dioro) on die do1'de{mense) 

sinslid nie identiek nio, 

'VU.l1 dio sin vorsDrci pr[Vltons VIP, t n tivoolodigo hood2.nigheid­

s tr1l.kt1xlU' (hoof-tiDo2,. H~.tipo fllnf.Xl op die D.'~rd vnn die voorbeeldo 

1m. t hierbo c;ohruik , fun is danr noe:: subtipo~ wnt stro.ks vorkltlrtr 

,-lord. As die hOGda.;,::i[~llGidst.r''.J:tuur hon non oar dno sinslode 

~truktuu.r(hoof.::.YipU. 


voorbooldo wnt h1<:::1'OO [l:obrll:i.lr. is. Hior i8 

J):m is 'n dorde tiDO str~,1Jduur (die ge1100mdc sub-tipos) 

wn. t tusscm diG boc;o11oomdo two~") 16: elit is oak t 1tfoGlodif~ omdat 

~-sinslid ook n10 o..('.l1c:oV'L'l lco.n Hard mot 'V}l'1 tons [,:onoor1 hot tn 

Gorsto on dio S008­~qdig~ in sovorro -
sinslid self 11io teenoor meknc:.r gestol word nio, bv. Die vcrslag is 

goodgokeur SODS 9.i i{ v2o:;,~gol~ is. So 'n voorboGld is dus 11io to 

vorcolyko !'lot; ,Jrtn loop soos Piot (loop) n10, WD.nt diG verslng 1',Jl11 

bv. onge1:{Ysi:.:.; goodc:olcour woes, ,','[eLI' di t ~':ll.n nio 001: dio wys 0 woos 

d 't 1""1m.a.rop 1. voorp:~ .S ::LS :rno, Dit is oak to vorcclyk mot: Hy doen 

http:l:obrll:i.lr
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~ubstQntie~ in die regerende sinslid, is In probleem vir Afdeling E. 

Die tweo gonoemde voorbcolde 'l.re. tons 1:Jy J aspersen kon iry en wna.rv::m 

hy een as II compn,rison" on dio nnder (1S "man:ler" boskou, val juis onder 

hierdic tipe: 

You may come just as you arc, don't dress. 
Evorythi11g is leftJust ~ it wo.s when tho murder 
i.Jt'HJ dis covorcd. 

Hierdia derde tipe mt struktureel tweolodig , Tn..":tr:r in di e 

reeds Genoemde opsi;::;te V'.n die h~oftipe verskil, is dio tipe W!ltons 

wil noern: tweeledige hoed,~cni::;hddstruktuur (sub-tino). Hierdie 

sub-tipo Vt'.l ui toon in 'n sQb-tipo (a) on sub-tipe (b). Eersgenoemdo 

het ons hiorbo gebnd (die versla[ goedgokour soos dit voorgel~ is) 

en In.o.s~:enoomde om-va.t voorbeelde soos: 

S008 jy wo:~t, is dit v,'.nd:::;; koud. 
Soas die mense se, is d:l.o ~eld in In mrbool 

:cut dit oole tlTeoledig is, kom uit die feit dat die ~­

sinslid (ruil11or Gosb: dio hoednni;;hoidstruktuur) nio ook c.anvuloo.o.r is 

met 'n dqrdo.sinslid nie, Dnt dlt ooreonkoms vortoon met die drio­

lodiC;o struktuur so aard, spru.i. t dcnruit voort de..t die wyse marop jy. 

~ (dio Gorsto sins11d in dio oorsto voorboold hiorbo) nie :;ostol 

word to(moor dio ~.·r;lSO wn.1.rop dit V':!l1dai-; koud is nie, soos ditook dio 

::oVt'.l is r:'.ot die drielod:tco hoedr.nic;hoidstrulduur, Hierdio sub-tipe(b) 

word SMm Eat SUrJ-tipe (n) ln Afdelinc E bespreok. 

Opso:m::l(md hot 011S dus: 

J~n 1io[; 80:)S fn rJl'. troos (liog). 

Die Gonter-iOop ~ blits (loop). 

FJ.koon 111'J.',k soos hy wil (mn::~k) 

Piot work -vr:n:d'J.g WO;Jr (hy) c;istor (go\;TOrk hot) • 


(b) 'n Drielodi.qo hoednl1ighoids~~t1.ktuur. 

Jy hot gadoon ~ ek gose hot (dnt jy moet Joen 
ni(;). 
Die :rnnn is :)ohr'.ndel SOO:3 ans hot ( dn t h:'.1" 
moot bei::u:mdel uord).-

Dio eornto 011 grootsto probleem is illUl nOUH:l hiar by (n.) on (b) die 

~Rte on die vqrr;olykondo hoodrmigho:¥! met t n m'J.to V'~~.1 sol'orhoid 'IT2.n 

molm:.r to onclorslwi. Die oornto, n1. (2.) "lOrd verderoo.n in Afdolinr; B 
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(0) (i) In Tweo1edige hoednnigheidstruktuur (sub-tipo (n). 

Jy lmn ga.nn notsoos jy is (is=bevind). 

Dio huis is gekoop notsoos dit stna.n(stna.n=bovind) 


, 

(ii) 'n..!woo1odir;e hoedn.nigheidstrukt~ (sub-tipe (b)). 

~ dio sprcekwoord s~, is In nens nO'Ji t to oud 
om to leer nie, 
SOGS jy Vleet, is Piot va.nda.g siok. 

In die bespreking wnt hioronder volg, moet ons In hoofbnsis 

hO'vir die indeling vcm ons ma. torin:'.l en ons c;ebruik die vor1xmde: 

Van hior a.f werk ons 

dnn tot by die bywoordelike bep2linc;o. 



AfdGling B, 

DiG twoeledi~c hoednnighoidstruktuur (Hoof-tipe). 

1. l{iC!, cerste en die tvTG0qe s.inslid ~s gelyk wn t botrof die 

hoof-kontoksuelo groepe; ondorworp on gasehde, 

Elkeon mac1.k soos hy wilt 
Jan werk soos-hY work on ons kan danr nou niks ann 
doen nie.-
Ons is bly dnt ons gehcndel het soos ons bedoon het.-

In hierdio voorbooldo is die hoednnigheid ~.n die aarato 

sinslid ook di6 V2.n dio tweode sinslid. Dit is valgens die beeinsel 

VT.n idontitoit, nl. A. is A, tn man is 'n man, Een sank knn o.lleen 

idontiel: woos o.Gn fn"nnder" as o.lbei sake diese~ so.nk en dit Gold 

oak vir die tltweo" haodanighodo, Vir hiordie voorbeolde die 

idontitoit Vln hlulo nfsonderlilq) hoedo.nic;hode fn.stalling wnt ons 

vO'Jrlopi:~ no o'::'.nk.'1opinC'spunt n[!.nk om Inter ecrs to bewys, Vir die 

hoednnic;hode is die tyd(strn.p:')o) in h1erdie voorboelde neutrnnl 

o1"ldat dio tyd(striCPPo) V~il die oerste sinslid dieselfdo as dio vnn 

dio twoodo. Dit io ector 1110 dio 2:oVD.l nl0 in: Elkoon mnnk mndnp, 

Hior is Jio tydsnnk vnnda~ in dio oorsto sinslid 

nou ns tyd (.zJD.;.'.k) ~eopT)oneerd. gormlisae!' toonoor die tyd '~sn,k) aistor 

in dio t\.IOcdo sinslid• Hiordio goopponeorclo tyd(-snko) betoken dnt 

. air:hoc1o V'.n r:1io hf1.l1dolln[; vrm (110 eersto sinslid wnt op ~ 

bOS~'1:,.n nou "irlOl~tiok" \<101':1 o.nn die hoednni[~heid mn dieselfdo 

verric; dour dieselfdo onclOrt·lOrpSo.nk op fn ~ tydstip. En 

lean daar v:n (absolute) identito:u: n10
I 

meer spro.ke 

woes ton spyto wm Gn:L[~e [,n::ler nool1tlike meowerkendo idontitoits­

fo.ktoro \</D. t ~ms noe :lOet opspoor. Nou knn do. ".1' [',lloon ;'1D.t'..r oor~o1J..tC28E. 

VT.n viCes. Ondnt dio tyd vir1ic hoed~m:i.r;hodo in cUe 

bor"O!loondo voorboolde noutrn.r~l is, 'Wns elit oen V::'.11 die rodos wna.rom 

ons dit ho~r op 0.0 identiok a.a.nvn~r het, Vgl. verdeI' hood~1)1i[~hedo 

op f\oopponqerdo tye, dus ,'111eonnQr ooroonkol'1s: 

(a) 	 Die ou perd 101 weor JP.:pdG,G il£..r:!.§. c;~r. 
Die spl:m spool v~mda;; 1·[081' s~ vorlede janr. 

(b) 	 Ons strnil:e1 on die midJ.a.r; 8008 in dio skomern"nd 
CTos. 59;10 - leurs. vnn ons)- . 
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(ii) plus lmtoGoria~l Gera~lisoor: ~ en speol in dio eerste sinslid 

is toenwoordige tyd, Innr in dio ~-sinslid is ~-lol(hot) en 

~-spoo1(het) Jr..o..tec;orio.:-'l verledn tyd cerrolisoor. 

In die vo:)rboeld by (b) Hord vorskillcnde tyd o.lleon ma~r 

leksikaJ.l veI'woord: op dio :middc.g X i11 qie skemoraa.nd. 

Tot duovel' hot. ons o.lleen . die tyds~apek.. ()::J to bpW"',ts en ons 

het clan ook :-;enio11 de. t MIlJD. te die t:'ld in die twoe sinslode versldl, 

bestc./'.n 110 hoedo.ni~:hcc1o oak op vcrskillenclo tye 011 dn.t di tnI:'. ons 

moninr:; onigo idon~i toi"t vnn hoodcmic;hodo we. t op diosolfdo tyd mtlC 

bes tn:'.n, lao. t oore:;no.n t:)t oorconkoms, Vir dio bohoud vnn die 

identitei~ van hoock.,ni',·hod8 moot olio tyo wno.rop eli t bostno.n dus niG 

r~oo:'lPonoerd woes teem J:ioka. .....r nie. Dis ons c:evolctrekkinc uit dio 

voornf--snci.ndo: Nio-;,:oojJPonoorc1e tyo is dnn ::;-:1;1' die ~identi teit vnn 

hoednnir;lwc1o I n c1olU~-struJ~turorinE.moment. Is tyo weI geop1')oneord 

ons ~·OSOi·'0 voorbooldo) oorecmkons vnn 

hoor:bni(;hodo, (I,w. S. ooro(3nkor:ls is hior WOOl' a.flk'1nJr.lik vcm jio foit 

cL:. t ::lio tyo 0;oop')onoord l;1oet woes 31*) en da.llrom kr:m goopponeerqt:2 

tyd \Joer vir die oC2!:.<.;onk~ 111 c1onr-strukturerin[isTloment woos. 

Str:1.ks werk ons twee nnclor bec;rippe uit vir (nio-) seopponoorde tyo 

'."rQ. t L1GOr bruikbc'1.L~r sal woos on clio hele veld v~:m bywoordoliko bepr'..lil1[;e 

dok. 

Vir nio kel1nis vv.n tye wno.rop die hoechnic;hodo vnn dio 

dio t~,-e binno clio tHoolocUec hood:,.ni~;hoidstrl.1k-

tuur (die cersto on dio ~-8inslid) nio t 1.lloon rolevv.nt nio~ Ons 

voorboolde r;oo weI cb.:l.rUe indruk or,ldo. t dit no::; so c;o~des is cb t die 

leksilffit.l veriJoorde geopponeerdo tye k:~mteksuoo~ teonoor 1:1oko.n1" st:1-:n: 

Vo.ndarr is kontoksuoel 

r'oronlisoer on ;J'ister ook (.:l.w.s. elk is In sinslidd.<lol binne In.....~" 

. I' '1)S1.ns 1.(, • 

~ hy c;oprn:::t hot ~oo hy ,jon}{ l.Jf.lS (sinslid), so 
het hy Geprc:.f'.t toe.1'!Y I,n ron lt1(lS (sinslid). 
~ ek s):rik ~m'.oor_.qk . .ioll sien (sinslid) so 
skrik ok 0')]- l.unneor ok rgy krecli toure sien (sinslid) 

http:m'.oor_.qk
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Die tyd in die .§.£9.Q- on in die eerste sinslid is vir die 

hoednnizhede neutraCl.l, dio ondorwerp- en ':osogdesnke is elk oak 

identiek 32*) sod::l.t in clio hoechnighoidstruktuur (~ hy ceprn1.t 

hot,. ,so hot hy coprn.c..t; s..£2.~ ek skrik ... so skrik ek ook) self dac:.r 

niles to vind is 1.Jn t dio idontitoit vc,n die hoednnighode Iron ophof nie, 

Manr h1i te dio hooc1[',nighoi,.lstruktuur self Ie twoo c;oopponoerde 

tydsaalckmlplokse (vir die oorsto voorboold: too hyj onk was X too hy In 

:nn 1.JnS, d.w.s, ns sinsledo ·;oronliseor) v1f\.t (lie identitoit vnn dio 

hoec1:~niGhedo wa t 011S binno die hoodanigheidstruktuur self kon vind weI 

d0021ik ophof tot 'n ooroonkonw orode'1- t dio hoodnnighedo nou cesien 

worrl o.s bosto..c:ndo 01) vorskillondo tyo, 

VnTh'1-f twoo kontoksueol goroo.lisocrdo tydsnko binno olko 

sinslic1 vrm clio hoodCll1ir~hoidstruktuur hot ons nou Gocac:.n tot dio c:.nc1,or 

uitor8to, nl, tot tWOG ::l.S Sa::l.}d:Olllplokso r;oroaliseerde tydsako da::l.r­

buito, Ivho..r :'1.io praktyk bowys o(;tor cbt, In kontoksuolo tydsvorlxml 

in ~)if. cUe: oorsto sinslid ook sy vorb",.nc1s~'J.rallol (nio noocli-Tenclig ns 

sar:.k ni 0) kan Vi~ld buito di0 hoedani [(hoids truktuur, d, w, s, datIn 

tydsa:--.l-: in die hoodan'r;lw:tdstrll}ctuUl' on 'n tydsnn.kJconpleJcs dno.rbuito 

to~celyk vir :Uo leannis W.Yl cUe tyd wm 'lie hood::,n:i.:;hdd rolev:::nt kml. 

'Woos: 

Die span spool vandO:,£; S008 too hulle toen .:Lulle 
op~8troo h~. 

Qg,l. 	 Hierrli3 vo r.:-rbG81 rl as sodo.niS vra on In vorduideli ­
ldnr,: Dio hoechnigheid vo..n die speol-h'1-nclolinc in 
rlie roc;orenc1c sinslid staC'..n nio te;:;noor dio hoe­
.Jrcn:L~;helcl W,:'11i.O optroe-h.'l.ndolin::: in :lio toe-sins­
lid nie, n,~,~r toon 110 vC'..n clio }1..[cndelinc! VCln di8 
s00:3-sinslic1 Vfl t hior nL; uit'''osproko is "1io, Dio 
sin is '.lus :;olyk ,"..~,n so-iots: Dio spo.n spool v,:n+, (>"U 

sooS hull,o :03'11001 hot toe hv~10 teon jullo 
Opgotl'OO het, . 

In clio ::op:eHo voorbeclcl is Jie tydsverskil ook kn toGorin''.l 

coroaliseor on Jie kontoksuool-loksiknrcl voruo0rc1.o tyds':. ,,-le ~ndOJ;: in 

dio rO;,;eronde sinslicl vin:l ny opposisio in 'n tydsn:l.kkonploks (.i£s 

~.,.), Kontoksuolo vOl'b'Cn':'l wurk dus hior snan not 'n sinslicl ­

oorecml(o!l.S W1.D. c~Lc; hoodanichedo ro.nk :lio bopD..:,ldo l1oe:r:li\mksie vrm dio 
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In hierdie In1.sto v')orbeolc1 is dio tydsaakkonpleks wnt die 

geopponoerde tyd van dio kontoksuele tydsank vandllB' in dio recerende 

sinslid bevat, juis ook afhnnklik van die ~-sinslid wnt sy regorende 

sinslid is, omdnt dit die tyd aandui wnnrop die hoedanigheid van die 

hnndeling ~.n die ~-sinslid besta~n. f,Jn.l"lr ook die teonoorc:;estelde 

is moontlik: 'n tydsank kcm in 'n kontoksuele verhmd in clio ~-

sinslid c;orealiseor word torwyl sy opposisie-saak as tydsnnkkomploks 

ook dio rogerende sinslid vnn rUo ~-sinslid as rogerondo sinslid knn 

he, ondnt dit weor die tyd nandui VlUnrop dio hoodnnighoid vnn die ~ 

sinslid se ro::;orendo sinslid bostann hGt: 

Toe hulle teen julIe r;GSReol het, het die sprm 
(:;ospeel soos ~. 

Hier is ditook nag 11'111 die Y11 tecoria'll i:;orealiseerdo tyds­

vorskil plus dio leksikac..l venlOorde tyd Wf'.t ons die hoodnnighedo ken 

as bestanndo op Gcoproneordo tye. So herkon ons J:m oole 'n ooreenkons 

V'r.n h09danighede OD verskillonc1o tye on GElen idontitoit nio. 

Wat binno dio hoodnnighoidstruktucll' solf IS, is dus niG 

nl tyd volcloonde orl J.io noonfunksie v:::m ~ ann te !.lOOt nio. Die helo 

sin of situasio werle ,h:'-rnnn neo. Word die hOGclanir:;hode coken as 

identio]! dan noon dio vooc;woor,l ~ ',!l3f;to hoodanir~hoig en word 

eli t gekon as vC)):'tonondo sloss l1nnr ooreenk0I:18 dnn noon ~ 'n verf;oJj; ­

kende hoeo.anighoic1 on eon v[',n (lie fnktoro wn t :1io funksie v::m ep;to 

nan clio h.1.ncl lean \"orl~ is1io dcmr-s·crukttU'erinr:'snoT:1ont:- -

nie-GooDponcorcle ty"cl on oon vJn t '~ic vor"olykonde l}oedani'-:;hoid aan rlio 

hand knn worl(, is (lio ~-strukt1U'erinGsmorl.Ont: c:;oopponoorde tyd • 

Ve:l. (8.) vir die ?:S't~ hr)odnniehoid en (b) vir diG vorgolykondo: 

(a) 	 'n Hens handel nooit ~ jy Hoot nie. 
Ons het aIleen r:..'l. ·'.r gorol1c;eer .QQ9.§. ons kon 
Dl elk c,ev1.1 8nl~0 [p,an nie ~ eli t noet nie 

(b) 	 Neo, hy is weor·;es)l1cl, want hy siw~ wcor ~ 
vroo~r. 
Op veert:'c:j.n,rice looftyd lmoei 'n Clons nie I1uor 
~ in jou jeuc; nio. 

I·Hor in (1;,) is ,lie vor-:;olykonde hoednniGheid dan 'n vercelyking 

tusson dio hoerlunighode van identioko goso~'desnke, us Mndclin~c vcrrig 

dour idontioke onderworT)sako op Goopponoorc1o tyo 
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regerende sinslid bevat bywoordelike bepalinge wat die ~-sinslid 

mis (nooit, aIleen en maar). Die twae sinslede is konteksueel nie 

parallel nie en dit bring ons qy die volgende afdeling. 

Alhoewel die eRte hoedaqi[heiq die beste fungeer bi~~e In 

parallelle konteksuele struktuur van~ie regerende en die soos-sinslid-
is dit nie In dwingende vereiste nie en moet parallel nie te eng ge­

interpreteer word nie ook nie die begrip tydsaak nie. Om twee redes 

wat met dio ~struktureringsmomente verband hou: 

(i) 'n bepaalde moment wat d~ egte hoedanigheid kan laat oorgaan tot 

'n ~ergelYkende, soos die reedsbesproke tydsaak byvoorbeeld, kan 

funksioneor sonder die bedoeling om tyd in die twee sinslede te 

opponeer en dan is dit moontlik dat die sekond6re sinslid daardie 

konteksuele genoemde verband van tyd kan Mis en ons gevolglik twee vir 

die e~te hoedanigheid irrelevante on nie-parallelle konteksuele struk­

ture kry, d. w. s. claar kan b=l'Yroordelike sake weGS wa t vir noem.funksie 

van .[9.~ In relevante en 'n irrelevante sy kan h(3. Die reIevanto sy 

van die t;ydsaak het ons hierbo al gohad. 

(ii) In Bepaalde saak wat In konteksuele veroond in bv. die regerendo 

sins~id kan ekep, Y~n vir die en vir die vergelykende hoedanigheid 

heeltema\l irrelevant weGS sodJ.t die afwosie:heid van daardie saak en 

gevolglik Qok sy vcrbrmd in ander sinslid cwemin funksioneel is, 

d.w.s. daar is ~rwoordeliko sake wat vir die noer:~tmksie van die voeg­

woord s~ aIleen maar 'n irrelovanto sy het. 

Nm~ner (ii) kom straks tor sprake en nommer (i) bekyk ons 

eers in veroond met t;yd waa!'l:lce ons besir: is. Nadnt ons kon aangetoon 

het dat tzg (nie-geop')oneerde tyd) vir dio egte hoedanigheid In~_ 

struktureringsmomont kan wees en &1. t clio bostaan vall tweo hoedanighede 

op geopponeorde tye 'n vcrgely1mnd€l hoedanigheid ka?1 beworkstellig, . 

moet irrelevunte en relevanto tyd van moY.a.:cr onderskei word. St! ons 

bv.: Jan mauk t~onswoor~ !2.£.~ (~) hy wil, tn saak '\.;,l'S.t ons ook 

kan noem met vandag, 2.gesdD;€2 E).a. maar ci.1.n is Y:1ndag nie In saak HIlt 

geopnoneerd word dour In saak ~tst~ nie, dan is '\ieens.lOordig hier 

vir die hoedanigheic! wa:t ons vrLl noem 'n oop tyd-sank(dit is .2£2 

- -, 
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j~, by 'n ander gelcentbeid goopponeor word nie 33*). VgI, ook 

Jan mnnk altyd/ n~t/ ~/ t~s/ voortqurend soos by wil(egte 

boodanigbe~d). Ons sou weI knn s~ dc.t tee1~00rdig in ons sin die tyd 

aandui vn.n die bestann van sowel diD hoednnigheid van die regerende 

sinslid as dio van dio ~-sinslid. S& ons: Jan handel t£.e..!2.flwoordig 

weor ~ vroel!r, dan \.;ord toenswoord;1;.g dour dio realisering van 

vroot!r 'q r;esloto tIds~ (gaopponoerdo tydsaak), dit staan daarteon 

nfgegrons on dio boedanigbede bestann op twee verskillondo tye en 

sodoende kry ons woer In 1!ergelykende boedo.nigbeid en in dio ander 

geval 'n egte boedaniffheid omdnt vir lnasgenoomde 'n-29~~saa~ 

weer 'n d~-strUkturoringsmoment is, 

Ons govolgtrekldng is dus do.. t gooPD~1s tye wuarvan +'0:; 

d''.sver geprnnt is tot stand kom deur t:rdsako wo. t in I n sin as 

gosloto tydsake (of tyd-sankkomplekse) aerealiseer is. Dit gold 

selfs vir dio kategoriale tydstr:l.pne wnt tW8e ver.skillende tye "vo=-"­

woord"; verder do.. t nie-g80ppq1l9.~ t;)'dsake weer tydsnke is 'i,at aG 

oOR tydsako gerealiseor Hord on geld oolc vir dio neut:cnlo );:;],-::;0(;0 

rinle tydstrnppe. op die 

bywoordolike boprtlinr;8 toe::;opar 'L-lord. 

Die bopaling vnn pIck is not soos dio bepalinc; van tyd 

. potensieol 'n deurstrul~tureringsmoment v:i.r isI2ntitei~ of 09L.e~nl:(lr~r;, 

van boodanigheid on di t h:me: mnrtr dn wvan of eli t n:3 .geslo.i~ ('t-f.). t 

betoken: as geopnonoerde) s:-:.ctk of as 2.Q12(vlUt betoken: as niG-g'J0plJo"J.0:,,~:,~ 

do) sank vir dio hoednn~_g:heid flmf;oor. Gosloto :'s die nleksake i;::t t 

die hoedanighoid ml1 die tk'l.ndeling W'.n die cerate sinslid stol as 

bestannelo op In ~ nlek as die mn dio ;1,'l.ndelil'E V3.n dio ~-

sinslid. Dio 2.912 ploksake stel die hoodc~11it:;hedo voor ns b()stn,-mde 

op een plek en so lean eli t ido:1ti teit dan.rvan aan 11r."lnd work t Di'~ 

~J3::L~ plcksaak is f n UOlU'-S [,rukturerinil:er,".om(mt vir dio 
--.-.~.- ...... 

Vr:;l. (it) vir G[,;to hoodcmV~heid en (b) (vir vorgolykende hoednni:sheid): 
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(n) 	Ja.n mak .E!!! sas by wil 
BY !D.Y ouere gedra. ek my ~ dit heort 

(b) 	Die kind mauk ~ noml net ~ bz 6Y vr~ende. 
Op 'n groot vergadering spreck ek net ~~ 
klnskamer. 

In die gegewe voorbeolde is die pleksnuk weer kontcksueel 

gerealiseer, mar selfs dio <?.P": lm.n as sinslid (plek-saakkompleks) 

voorkom: 

Oral wnur ans kom, plunder ons ~ ons kan. 

Die sinslid vun nlck en dio ~-sin8lid ~n egte hoedanigheid 

het hier diosclfdo regcrende sinslid (o~s plunder) en ons vind dit as 

gewoon by qoP bywoordoliko sake. Die plek-saakkompleks knn self 

nog weGr mot 'n bywoordelikc woord in die regercndc sinslid sanmgevnt 

word: Oral waur ons kom, d~ plunder onS s~ 

By v$'gel;ykondc__1!.<?edc.nighcid word ook weer die volgende 

vier moontlikhede tE)~gckom orr. die geov,onoerdc pleksukc to rcnliseer: 

(i) as Gnnk in 'n kontoksuelo vertxmd in die regercmde en die soos-, '.-
sinslid, (ii) C'.S suo.kkomploks nfhLmklik vnn clie regerende sinslid met 

'n opposiaio-snak kontelmueel in dio ~-sinslid gerenlisoor, (iii) as 

snnkkomploks vnn die ~-sinslid nfhnnklik Plet 'n opposisio-sank 

konteksueel in corste Ginslid ~oronliseor on (iv) as sankkompleks 

afh.'l.nklik mn eersto ainslid on a.s sc.akkomploks nfl"k'1nklik va.n die 

~-sinslid: 

(i) 	 Hy work op <li8 pln"s nes in die slwol. 
(ii) 	WU·1L4.'l ~~l:!cl~ 'kom; "S'k5"rn die I1Jlan soogs ~ by ons. 

Wu,J.r: ~~.mons td~kom, is hy opgowonde !2.2.11 
op '11 lnndbouvorgacler~. 

(iii)Jnn jok ox ')ns ~ gy wio hy nie vertrou qie. 
(iv) 	!i::'S!:_'n :nons hon sl06 bohande1, werk mens ~ 

hy dit doem by w~ good nq )~om...1.9~ls ..Bie. 

Vir 'n bywoordoliko sn.nJ~ om 3os10to te l~n.n weos, moot sy 

OI)1)osisio-sat"k ook cokon word en in dio rcH word di t oak as sinsliddeel 

in dio §.~- sin:'.llid of ns so.nkkom~)leks wn t vnn ~l io s~-sinslid 

a.fh.1.n~dik is, Dit s10J11 dnn ook weer nornnc.l to woos om• 

'n oop b;y'Woordel.i.kc tot sinsliddeel vnn die rORorendo sinslid te 

l7ll1c.k want vnnd"c.r uf r:eld dit r1.'l1 ~likor vir albei sinsledo T!1[\.J.r selfs 

h;,r km rn sinsliddoel V'J1. ~-sinslid weos as hy by die cerste 

http:b;y'Woordel.i.kc
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voorbeeld ns dit 'n 	sinsliddeol VQn die ~-sinslid is: 

•••• Skyn dio nann ~ by ons snngs. 

So-iets en:m rk'l. tuurlik ook gepnnrd met 'n .verskuiwing in die 

geleding in soverre dnt snn~s nou met die ~osegde van die ~-sinslid 

verbind 1-lord 2.8 tydsno.k, mnnr '1ie geopponeerd nio. Vgl. ook: 

Waar hy v::'.ndnc'.l1 kon, l~ dio ryp B..SE. by ons sD.S!:eE~ 
o,2..dic: r:;r:cs. 

Sowol snorens 0.3 oILdio ~ro.s is hior C?£E. bywoordelike tyd- on plokso.ke 

wnt oole vir die oorsto sinslid (di,) ryp le) Gold on ~-str!)kturerines-

mononte is vir die eeto hoedo.nir7hoid_, nn;lr die idontitoi t vo.n hoednnie­

hode word opgohof dour die ,G.Qslote pleksako: wa..~l.r hy vni1d~.'J.n kon, en 

by ons, sod". t soos hier' n vorgolykende hoeg£nir:;heid noom. Dio 

gobruik V'.n '"1 oop byvTOordol:l.ke snnIe in dio ~-sinslid i.p.v. in 

die ror;8ronde sinslid worn gC)1·!oon as dCl.".r in Gers[,:onoende 'n goslote 

b;'/l-lOordolik:o 8Cl.::J:(of andor nio-iicmUoke sake) in voorkom, soos in die 

Di t is 'n vorstaanbrtx'e noir;ing en 

nool1tlj,k~10id \.JUnt. c1S cL.er r::oo~ ~(~oppOneorc18 snke in diG ~-sinslid 

c:,Gbruik "lOrd nic d~,n 110['(1 die: proso8 wm sanotrokking V'l.l1 sako tot clio 

uiterstc too deurgC'voor on oo:g bywoordolike 130.ko wn t k'l.n verpla2.s word, 

,"ord [;OI-lQonlik in clio ro£orundo sinslid .:':Ghou, sol~~11k hulle plok in dio 

l'hdc:.t die f'nlwior1'11i toi t m:l .£Q12 on~o310ts bywo()rdeliko s2.ke !!lot 

behulp Y'.n tyd on ~ ;':dllustreor is, k2.11 ons met noc: 'n p."l:~r 

bywoorduliko sako kort r;o.:,n: 

Die seu.1'l s}:ryf nou mD.:cr oumnnCl.l mGt ~n pen ~ hy 
~nn.rneo s1cryf. 

Die hoed:mir;heid \1'2.11 dio skryfh."li1Cleling Qot 'n pen word hier 

nie ;::~estol tocncnr dio hoodnnic;heid V'.11 diosolfde h.·:mdeling verrie 

deur clioDclfdo ondor1-J~;rps: ~k rwt 'n nndor nid1.elsn'lk nio, govolelik 

idontitoi t nccn die l1n Yld. Q,esloto 1s dit i!1: 

SO')8 hy ",ot 'n pen skryf, so skryf hy ook met ~!} 
~",.~, .~ ',c1 
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hoedanighede van identieke gesegdesake, as handelinge verrig deur 

identieke onderwerpsakemet behulp van geopponeerde middelsake (omdat 

dit geslote gerealiseer is). 

(2) 	 'q 9QR doelsaak. 


Qm mekaar tevrede te stel, swoeg ons tog nie ~ 

ans moet nie. 


Die doel van die tweo handelinge en gevolglik ook die 

hoedanighedc wao.rop diG handeli'1ge vir daardie docl verrig word, 

vertoon identiteit. Die momente tOg en ~ in die regerende sinslid 

is oak o2I? bywoordeliko salw(soos ons straka sal sien) soOOt die 

idcntiteit nie daardeur opgehef kan word nie. 

In Geslote doelsaak. 

~ ek knoed om ,jou ontwil, so knoe! ek soms ook 
am my eie ontwil. 

Die vorgelykende hoedanigheid is In vergelyking tuasen die 

hoedanighede van idontieke gesegdesake, as handelinge verrig deur 

irlentieke onderwerpsake maar mot geopponoerdo doelsake in die sinslid 

gerealisoer. Terloops: geopponeerde (doel-)~ slaan op die 

gerealiseerde sake, on geopponeerdo ~(-saD.k) weer op die gestelde 

betrokkinge. 

(3) In Oop oo~saaksaak 

Deur eorsug moet ons work ~ in die moderne tyd. 
D.£b!.rdat hy: sy vinsers afp;ek~p_~.2.:!:, moes hy ly ~ 
hy goly het. 

Op voorwaardc dat ander idontiteitsfaktore aanwesig is, aal 

•n ~oI? oorsa1l.kstl<1k die identiteit VCUl hoed:,mir,heid ook nie ophef nie. 

In G~slote oorsaaksanJ£; 

~eursy: koppigheid verloor hy ~ de~ sy: onnosel­
heid.-

Met diG hicrbo bosproke bywoordolike sake kon ons aantoon 

dat daar bywoordeliko sake is wat as oOR en as geslote sake gerealiseer 

kan word, en dus vir die funksie vn.n dio cg~e en die versely:kende 

hoedanlgheid relevant word. tn Oop bywoordelike saak is vir die 

egte hOGdanigh~~ altyd 'n (mede-) ~-strukturerin~smoment ter.~l In 

geslote bywoordeliko saak wear die identiteit vnn hoedanigheid kan 



opgemerk word d~t al is die ander bywoordelike sake in die hoedanig­

struktuur nou ns ~ sake geronliseer en al is die onderwerp- en 

gosoedesnke nou elk identiok dan kan die tydsaak nog dnarbinne as 

goslote sank geroaliseer word: Orals brou Jan ~~ verlede janr(teen­

waordige tyd ~ staan hier teenoor vcrlede .ia.nr se het gebrou). Maar 

a.i. is dit nie die gevnl met die modale bep.'lling nie, tenminste nie 

op dieselfde vlak as ander bywaordelike sake nie en beskou ons die 

loksikaal-verwoorde modnlitoit op sigself genome as 'n-22P bywoordelike 

sa~tk wnt nd!; vir diG funksie van die egt.:.;; nag vir die" van die verge­

lykende hoedanigheid relev:mt knn we)s in soverre dn t die noemfunksie 

van ~ nie van hom gc,an nfhnng nio. En uitdruklik noero ons ook die 

negatiof omdnt die ontsegging van i9Lentite~t van hoedanighede deur 

'n nogntief nia die p,ovolg het dnt danrdour ooreenkoms van hoedanigheid 

tot s~'1.nd kom '1ie; nog minder beworkstellig die ontsegging van 

oorecmkoms vetn hoednnighoid dour 'n nor,Gtief weer identiteit van 

hoe·janighoid; 

Die lTI...'1.::1 docm Ilk'lctr soos hy wile 

Ek sal alto s8kCr maak soos ek kiln 

Miskien IlUlnk ek soos ok"Wil. 

tiy mn.nk tog soos hy .Til on ons ]mn daar niks ann 

doen nie. 

Ek het hom C0W:''l':rsku r.1['.1r hy hot nietemin/desondnnks/ 

desniotconsta:,ndo gom::1.J.k soos hy wilt 

:Ek knn trouonsTimmers nio-:rri:a:1k soos ek wil nie' 

Miskicn nk'1.o..k JCl.l1-nr;-weor soos g'IS"ter nie (verg~ 

hood:~nighoid). ---


Nou kiln ons oorg::'.[',l1 tot 'n nnder moontlikheid V::.n snt1k­

besettinr: v:m kontoksuelo vcrhmde, nl. dio vrm die onderwcrpsake. 

Dio oOE en EEslotc bywoordolike sGak(-komplekse) binne die konteksuole 

grens V2.n ondorwerp on gesof5do hot ons elko kQar besprcek met behulp 

mn In struktuur marin dio ondorw"rT)s~:v~k v::m cerste sinslid 

identiok is ann dio vm dio 8.Q.Q§.-sinslid. Nou &~n die onderwerpsako 

ook nio-identlok weos, d.~l.S. goopponeord tGilH melmar mt in 'n 

s truktuur sonder voorii:,rpo beteken dn t dio ondGrworpsnke vnn die tweo 

sinslode meos~1.l noig tot D,bsoluto geopponeerdheid 'V7ln sake: 

lVio di t 0'edoen het, hot ~ 'n gok gorondel(onder­

werp-sin~lid) 

Koos loop s~ Piot. 

Dio man ~ir:~ S?OS 'n rk"1.gtogn.,'11. 
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Al hierdie gOGowe voorbeelde mis ~esloto bywoordelike sllke 

sodllt van hiordie sake in vergelykendo hoedanigheid knn bewerk­

stellig nia. Solfs die tydstrappo y~tegoriaQl uitgedruk (bv, h~ + 

~M~~ndel) is vir albei sinsledo noutrllal, vir die noernfunksie van s~ 

due neutr:J.o.l on in hierdie strukture ('cen dour-struktureringsmoment 
~ -

·vir In vercelykendc hoedanigheid nie, Die reeerende (eerste) en die 

~-sins1id vorskil dus vir ons doel pririlO'r v::m mekrvlr op die v1nk 

van die so.ke-opposisio van die onderwerpe. wat die funksie van die 

~-sinslid in elke Gevc.l ook 0.1 mac woos, dllo.rdie funksie Sill (ook) 

moot nfhang vnn die anrd v"',n die onderworps:J.ke •••• Met nic-identieke 

onderwerpsnke word die hoedo.nigheid van die h~ndelin~e geaien soos dit 

deur verskil1endo onderwerpsako vorrig word, sevolglik moet danr ook 

verskillendo hoednnir;hede besmcm wut nl1een mtl'.r LlOt mekao.r In 

ooreenkoms kiln vertoon on geon idontiteit nie tn idontieke hoeda­

nir;heid mn twee sins1ede knn alleen m..'1.c.r deur identieke onderwerpsnke 

bewerkstollig word (as III die nnder voorvnnrdes vir identiteit ook 

.annweSL; lS.) • Met nio-identieko onderworpso.ko word In funksie van 

or;te hoodan1qbeid opgehef on ia di8 verl=':o1ykende hoedanighoid (in ons 

voorboeldo hiorbo) clke keer In vor:olykin:.' tus80n dio hoodnnigbode >r:'.n 

idontioke eose!;desnke, ns mndelin;::;c vorriG deur ;;q0IrQ0neerde 

ondorworpsnko, In 'n sin wo.nr>r:'.n die ro,;erende en die sekond~e 8008­-
sinslid kontoksuool uit t n ondorw::::rp en In ::;esegde best..'1.a.n, is die 

~qontite:Ij v:'.n die onder1.Torns2.ke dus €len (b In reoks vnn) ~.' 

strukturerincsmonont(e) vir funksio V'.n die er~to hoedanigbeid on 

nio-identit~~~ mn onderw,y,'psnko weer ccm ( in In reoks wm) deur­-
strukturerinGsmomont(o) vir ~Uo vorF;c1ykcndo hoodnniRheid. ])J.·"lrom is 

die a1:-;emene erkende vorr.;e~xkinr;;e S00S din vol;zendo "vorgolykinge~: 

Hy ~oop ~ die duiwel. 

Hy in so vinnie soos blits. 

Hy suip ~ In vis. 


d.w.s. omdnt hoodnni:::~hGde Vi.n die eorste sins1id soos dit bestann 

by 0.0....£S!} onder;.,rorpsnnk cosion word ns vcrtononde 'n ooreenkoms met 

die mn In nnder onderworpsnnk nl. die in d,ie tweede sinslid. 

n;,"~(,1' foe ;'eld vir identieke on nio-identieko ~osertdcsake; 
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identieke ~esGrrdesnke, as handelinCG verric dour eeopponeorde 

onderwerpsake op [':oopponoerde . ty,e en plell:!':e • Die v8r"'(el~konde 

hot hier drio sekondtre deurstrukturerin~snonente:-
 ~ 

(i) die vGrslcynsel va.n ;::eopponcerde ondorworpso.ke: Die seun X 

In skoolkind. , . 

(ii) 	 verskynsel T.n ;';eslote(r;eopponeerdo) tydsake (ns eesloto 

t ·,·· dabywoordelike sako seforrmloer:) ~nd0.(: X .oP_~..!J;,:1.:r2s~e g. 

(iii)dio verskynscl wm ~;csloto( ,r;oopponoorde) pleksnke (ns sesloto 

cofornuloer): by die huis X ~e kIna. 

DiG identioke Geso~dosnkc (t~ korn BAnn) word dour die oor­

ha.nd van 1io verskynsels (i), (ii) en (iii) eonoml nou irrelevant. 

S6 ons: Dio seun r;D.:m ~~ 'n skoolkind to kere, dnn is 

uitnlruklik nlloon die coopponocrdo onderwcrnsD.ke (dio sonn X In skool­------- ---~~~ 

~) as ~-strukturorin(~snonont behou. Die nnder deur-strukture­

ringsl'1onente in die ongoW'JsiC;0.o voorbeeld fun-:;eer nie (mGer nie), dUG 

het r:eopponoordhoid van onder"Jorpso.ko as prin6tQ deur-strukturo­

rin-:::s~ol'1ent oorgebly, terW'Jl cUt sn:cI'l. net die noe s ekonder was 

en nl hot clio ,,,ndor nou wom:::ewl, word dieselfde noorl'unl::sie van ~ 

nOG bohou. So '<lorrt die tydsf.1.ak priner in: Die soun go.~'.n vo.ndng s~. 

op tn s1£2.olvnkC!.nsied:1~ to kore, onJio pleksc'C!.k in: Die scun gD.::ln 

~ to kere §.22P in :lie 1:;~~:'1.' ens. 

Sd O~10: Die S81)11 h'l.ndol vnnch~' by die huis n~ hy wil, dan 

is vir 

(i) die verskynsol V"'.n dirok-identieko ondorwerpanko: clie seun X(hy) i 

o"n c:eser:clesnko: h'l.ndc~ X willlDI1del) 

(11) die versk~msel WU1 oop tyds1).Qk: ,!:[md2:.i3 X­

(iii) diG vorskynsol T,ny')p plo1<:sctf'.k: by diG huia X ­

en die tyd on l)lek is oop on:11. t die hoednrd.gheid van db lk'l.ndeling 

sinsEd nie J..mrd "'-8 besto.'mde op 'n ::tnder tyd 

of plel: ns van die soos-si.nAlid 11ie. Hof ons nou aIleen r.18.flr 

by die huis 

nos SY vriende ~f h8f clio oop tyclsaak op chn k,an dnar selfs kntertD­
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Die SBUn handel vandag by die :1Uis ~...£92 Gister. Dus, elke ~ 

struktureringsmoment vnn dio egte hoodnniMheid is 0E_sigself prim~ 

vir hiordio noerlfunksie vo.n 'lie voeGWQord soos.-
Ons ko.n nou nl 'n pIl<",r voarbeolde VD.n C;l'o.nrnatici toots o.o.n 

die deur-strukturerin;lsnonente WIlt ons in hierdie nfdeline [ievind het,_ .._ .. J 

(1) Die voorboeld vun Oberrnn: Piot sc~ft 3000.1s eon oude boer met 

strnnne vin~ors dat zou doon, bevo.t ten cerste 0.1 g~oHPoneerde 

onderwerpsa.~e (~ X een eude boor ••• ), 'n ~strukturerinGsL1orJ.ent 

vir 'n vqrp'olykend~ hoe&~nichoid en net dio oon 30danige Doment word 

jie identiteit vtm hf)ed~~1ishedo wnt do.Gr kon besto.o.n het klaar neG 

opcohef • Sy voorboold illustroor dus 11ie, soos hy meen, 'n e~te 

hoodani,;;heid nie , rlD.:".1.r 'n vor(;olykende. 

(2) Een voorbeold mn Jesporson: The othor felt exa.ctly ~ he did, 

bomt ()ok c;eopponoorde onderworpsake (tqe others X.h£) on Vc::.l dus . 
,

binne Cii 0 bder vnn vQn O~erD.o.n. Toree noen Jespersen dit dan 

~nk "0. conpnrison" (P. 370). 

(3) Curse 34*) Goe heolwc. t voc)rbooldo:-
(i) Do at Rone a.s ,tho ROrk~~s do: d~o GeoRPonoerde ondorwetp­

~ is voldocndo 0!.1 ver';olykonde hoedn.nir;heid arm te ken. 

(ii)You do not act n.s you sperLk: ::l:ho r;ooRPoneerde r;esegde­

(iii) Sy vOJrboolc10 v.m or;to hoo~lanIr(hoid is ook vnn 'n 

nnder struktuur (bv.lrio-ledicJ en kon Inter ter sprQke. 

(4) Van \fi,ik (P. 51) ; Hy ZQ t op do b::mk als eon ruitor op z:;n p1nrd: 

GeoREonoerde o~rworRs[~ko (,h2 X oon ruitor) en [';eslot~ bywoordeliko 

sake vnn plok (o~.~ X 2IL~~! 2-'l.'.rd) struktureer die vergelyking 

al klaD.r so ~ rln t tn nons hiordio vo()rbodd nio, soos VnnWi.ik uil, 

(5) Booyson (P. 289): ~ jy sQni, §£ 00.1 jy m~ni: Dio eGORDOnOe~ 

r~oso,1c1esnke (~ X~) struktureer dio vor0e~k;ende hoed.D.nigheid 

~, ton sp:rto wm 3.irok-ic1ontieko onclerwerpsQke (ll X ..il) wut 

idontiteit! 
';4'*)
J ~~~: 
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identitelt van hoed.::michode ldn beworkstellie en Booysen noer.2 dl t clan 

ook toreg 'n IIvereolykine" 35*). 

Die eerate on die t\.feode sinslid is W:lyk wn t betrof dtie 

hoof-konteksuelo verb:mdo': ondorworBt (jeselg,e on direkte of voorsetsel­

voorwerp 36*). 

As ons verh::tc.s is oor dio voortrefliko vryse wno.rop 'n hoef­

sr::id 'n pord bGslc..1n het on ons vro. hon hoodnt hy dit doen, dan ka.n hy 

nntwoord: 0, ou Swnrtjie bosln'ln nou nn.r~r 'n pord ~ by hom 

beslann. Dan ,.ford not eon voornnm,lwo0rd (~) uitcovrys nn die 

dirokto voor,.lOrpt3O,0.k (percl) on not clio o.nrler voorno.c.nwoord (l}!) no. die 

ond.erwDrpsnnk (oJ:LSwnrtriio) van rocercndo sinslid. Die ondorworp­

sake is ,12.n direk-idontiok n"',n nelmc.r ..en dio voorworpsnke en dio 

Goso~desnke ook. DiG tweo bywo '·rdelike snko (illlli en~) is nlbei 

oop byt.foordoliko snko on r:ot direk-identieke snke en 

neutrnlo lro tec;orinle tyclstrnppo kry ems dus r n i::!£nti toit van 

hoodnni:::hodo. 

En die direkto of vO'Jrsotsolvoorworpsnnk YJJ.n ook ns sinslid 

cof')rnulecr 1,,100S: 

Wio ok m,:ler T2Y vlouels _~oneon hot, b0sb:m:l ok ~ 
ok-wif;-­
E!;;: sor;,: ~~ ek lmn vir wie ek ~iefhet! 


en nlhoowel Jio vc)orwGrpsnko buito hoodnni[~;hoidstruktuur self It)" 

(ns saO,kkonplokse), vlec-:t on8 0.''>11 hulle cl.c.... t hnndolince van o'lbei 

sinGloc1o (die oorsto on :Uo 9_~-sinsli~1) op snnkkompleks 

(direkte idontitoit clus) :::rori~~ is en hierdio noet ons weet 

/~:r.rs net (lirek-identiel:o o!liler\.forp- en CesoGdosako on 2£IL bywoorde­

liko 80.ko (r..lJnl deJ;£'-strukturerin[;Gmomento vir In ic10ntieke hoedo.nig­

heid) k ....n (lie vO')I'worp-snko (sinsliddoel of sinslid) ook nog 

(o.bsoluut);-eonr)oneercl woos: 

':"'::'~--=:~T--"""':'"---:----~---:~ ~~.~~•._".~~ .... ~ ~_~~.•.. Soos/ ...~:----=-
35*) -Die ~obrok n0.n In too')Cl.sl:nrc ITKv1.tst..'1f vind ons b:de duidelik oak 
by N£.Sfield: Ho likes you moro th:'J1l (ho ll}(os) me, vol[',8ns hom II com­
pnrison" on (lnc-.rme,] is ons clit oEms, r.n'~.r: Hen will ronp, £2. they sow: 

"Extent or Mrmnor". rr.':r is b'1io wnt so..o.m not ons Nosfield di t hier nio 
lean r;olyk '';c); • (J..!'y.NesfJold: ~lish Gro:"l?D~!-t. Po..st and Pr~ll:t, 
London 1922, p. 114.) Vr~l. o·,k Pot,;iotor, Jute. se Nuwe Afrikno..nse 
Gral"m'!lEltilm .10B: JulIe hot °ullo e:o'l.r'J. SOJS kloin kindertiies dit nio 
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~ jy nie wect wnt die wee vnn die wind is, net 
so weet jy nie die werk vnn God wo. t nIles mtlak 
nie(Pred. 11:5) (kurs, ~.n ons) , 
Want die mot sa.l hulle opeot soos 'n kleed, en die 
wurm sal ~ve~~	war:-... ties. 51: 8) 
(leurs. vnn ons) , 

Die mensa be~~ndel hom soas 'n hond. 

Met wie ek vriende IS; verkeer-ek:nio ~ met wie 

ek !YAnde is nie. 


~	In hierdie voorbeelde mank ons net dn~r mpmerksa~m 
op dat die voorwerpe oak in die een sinslid 'n 
konteksuele vcrbnnd kan h~ en met die nnder weer 'n 
sinslidverbnnd kan vertoon, of met a.lbei sinslede 
(die eerste on die soos-sinslid) slocs in 'n 
sinslid-verband gef~uleer kiln wees. 

As die hnndelinGo v~n die regeronde sinslid dnn nou so Gerig 

" is op een direkte of voorsotselvoorworpsnnk en die von die ~-sinslld 

nou weer op 'n hnder dnn knn (:io vryae wnnrop die twec hllndelin:;e tot 

hulle nfsonderlikc voorworpo serie wees nlleen maar met mekn~r 'n oor­

eenkon~ vertoon en rr66n identiteit nie. Die verskynsel vnn direk 37*) 

-identieke direkte of voorsetselvoorwerpsnke is dus weer eon in In 

• ~ reeks vr~n prmere ~-strukturerinGsmomente vir 1ie identitelt vnn 

hoednnichedo tervryl dio verskynscl vo.n nbsoluut 38*) ge;opponeerde 

direkte of voorsetselvoorwcrpsnkc weer een in 'n reeks von ~~ 

struktureringsnomento vir die ooreenkams ~.n hoodnnighede is en vir 

InC1.Sgcnoomde is dit primer of sekond~r nl no. 20lnng ditlie enigste 

of nic ,Ue onir'stc deur-struktureringsnonont in die sin is nie. In- " 

die 1o.asto voorboeld is c1it e:,;:tor p!i:mer. By die sekond&re kom ons " 
straka. 

Hlerbo het 1ie ~-identieke en ~~soluut geopponeerde 

diroktc of voorsotsolvoor1t,crpsnke gepnr.rd ger;a.an met direkte 

identiteit vnn '-1ie onderwerp on geseedesc.ko en oop bywoorc1elike sake. 

Nou Imn ons die nnIer moontlikhcde in:leel en knn ons die klon begin l~ 

op die onclorskoid tussen '1irekte ielentltelt en kruis-identitoit 
~ 

en. . 
• _ ~~ " __,____________,n ho~qn tL . 

37*) Ears in 'n struKtuur mot v~ 'rworpe kon die onderskeid1.l1C; g~rekte 
en la-IDs-ielenti telt G.;ood te oos en die vranc; vir wntter f1ll1ksio wm soos------- ~' 	 -----­kruis-identitei t rclovrmt is, is no(; voorlopir, oop, Vgl. ook voetno,Jt 38-* 
38*) Alhoowol c.lle vO<JrworpscJw (behnlwe ::1ie egte refleksiof) e;ooppo­
neera knn woes, hoef aJ.mal nil;1 noodwendig ubsoluut geopponeQrd te wees 
nio. I'nc.r0)r str[".ks, r1D.nr vtm nou af moot sterker klom Gcl~ word op dio 
tweo wyses vnn opposisio. tn Absoluut goopponeerele sn~k f1ll1geer vir 
ons doel nio anders O.S 'n C80pponoerde sank nie, roar cleur 'n onderskeid 
te ma.k tussen hierelie twoe rnniero vnn [~eo oneerdheid kan ons ver­
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hoedat met 1aaagenoamde proses absolute geoppone~dhe1d 'oorgnsn tot 

dio nnkele: geopponeerde sake. 

la Direk-idcntieke direkte of voorsetselvoorwerEsake t 

1.1. Met 'n direkte identiteit vnn die direkte of voorsetsel­.. 
voorwerpsaak, onderwerp- en eese~desako en net oop bywoordelike sake 

(en neutrale kategoriale tydstrappe) kan die identiteit van hoed~nig­

hede opgehef word deur f n d,a:,.rb:y ,[erooliseerde ~~~12~~ bywoordelike 

sank 39*) wat fn ~-struktureringsmament is vir ooreenkom~ van 

hoedanighede: 

Ons vertrou nog op julIe soos met die vorige 
v~rldesing. (T.yd is geslote) 
Hulle steek hulle hnnde lID mekanr uit soos .212 
daardie eerste aand vnn hulle ontmoe~~~T;.yd is 
geslote) r 
Ons het die seun gestef ~ nog nooit vantevore 
nie (Toyd is geslote). 
Ou SWar~jie beslAnn 'n perd bz 'n boer OR 6Y pJ.Aas 
qes in sy eia ~nkeltjie.(Plek is geslote). 

Met fn d~ekte identiteit ~n die direkte of voorsetsel­

voorwerpsaak en tn gesegdesaak, an !:let ~ bywoordalike sake en 

neutrale kategoriale tydstrappe knn die identiteit van hoedanigheda 

opgehef word deur ~bsoluut geopponeerde onderwerpsake: 

~ mx vrou sorg ~ oak vir die kind. 

Nes julIo strewe ons oak un mag. 

~ hona-vat die ~s soos 'n knt ::lit sal doen 

E!s verkwis my geld nes Piet. ­

of deur absoluut geopponeerde onderwerpsake plus nOG geslote Qywoorde­

like sake: 

MY broer hot die ou hattie nou net deurgeloop 
~s ~ vriend eistc~ (Tyd is oak geslote) 
Soos julIe ouers in die verlede klne ons oak oor 
julIe gedrag. (Tyd 'is o')k geslote). ­

1.3. Met 'n d~rekte inentiteit van'dio direkte of die voorsetsel­

i'Uvl"Werp- on ouJerwerpsank (en Bet 0012 bywo )rdelike sake en neutrale 

&1.tegoriale tydstrc.ppe) k1.n :Ue idontitcit vtm hoedanighc'\J opgehef 

word deur aqsoluut rreopponeerde gesegdesake: 

S~ hy gold uit~ee, so k~ hy 1it ook i~ die hand~. 
Jy moet nie In 001 v:'.nr~ soos jy een sal aangee nie 
.§.g£sllY becste koop SO"'"ver:k'OoJ? hy hulle we8r. 

9f dour aqsoluut geopponeerdo aesccdesnke plus nog g~slote ~~oordelike 

sake: 

http:ontmoe~~~T;.yd
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~qos ek !291 na geld g~soek het so v~ ek dit 
D2Y (Tyd is nou geslote). 

1.4. Met In direkte identiteit vnn die direkte of voorsetsel­t. 

voorwerpsno.k (ert seslote of oop bywoordelike snke) ko.n die identiteit 

vnn hoedo.nighede (verder) opgehef word deur nbsoluut geopponeerde 

onderwerp- en gesegdesake: 

£!. ~ nie 'n hal v::mg ~~ een anngee nie. 
£!. ~ nie bQ~ineels nnnvo.ar s~ jou vriende dit 
v~rwer12 nie. 

1,5, r,p,v. abso*u~t geopponeerd kan die onderwerpsake ook alleen 

maar seopponeerq teen mekaar wees, ynt beteken dat slegs een onderwerp­

sank op'n slag In ~-identiteit moet vertoon anders rrulk bulle en 

selfs die direkte of v00rsetselvoorwerpsake elk ook ~-identiek: 

die aerate of tweede 40*) onderwerpsnnk is ~-identiek aan die 

eerste en die tweede direkte of vOQrsetselvoorwerpsnnk wnt volgens die 

opskrif hierbo ~-identiek nan nekanr noet bly, en die tweede of 

die eerate onderwerpsaak kan dan slegs maar nbsoluut geopponeerd weese 

Nou kan ek myself verwyt s~ jy ny verlede week 
wau verwyt het no. dnnrdie mislukte drie. 

~f: Nou kan ek jou ver~Jt soos jy jou verlede week self 
verwyt.het . ()<)r da.ardie iiiiSiukte drie 

Die Proses van ~-ldcntiteit (wnnrdeur fn snOok slegs maar 

geopponeerd is), word hierondcr in para 3 under bekyk, 

2, r!tAbsol~~ geopponeerde direkte of voorsetselvoorwerpsank. 

Behalwe as p:r:1mgre ~-struktureringsr:loment vir ooreenkoma 

vnn boedanighede wnarvoor ho~rop 0,0.. Jes. 51:$ as voorbeeld nanga­
" 

haal is, kan die absoluut geopponeerde direkte of voorsetselvoorwerp­

sank oak 'n s~kondere dgur-strukturerinesnamcnt vir ooreenkams vnn 

hoednniGhede wees, saam met: 

(a) geslote blfwoordelike sake in 'n struktuur met ~-identieke 

onderwerp- en geseedesake. 

~ ek ~ u1. jou verlnng het, so verlnng ek ~ 


no. my kinclers (Tyd is ook Goslote). 

~ ons e~ not geld gowoeker het, so woeker ons 

nou met ons ta.lente. (Tyd is ook geslote) 

~brei die bokvelletjio glndnie s~ die beesvel 

gister nie (Tyd is goslote) 


_ (b~)/~~
40*J Die onderskeidin[; e~ en t~ ondorwerp- of voorwerpsn.ak, ens. 
verwys :nco die ondorwerp.- of voorwer Sllnk ens. wn die eerste of tweede 

http:voorwerpsn.ak
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(b) absoluut geoppo~eerde onderwerpsake in In struktuur met direk­-
identieke gesegdesake en met geslote of oop qywoordelike sake: 

§.£gs ~ulle hunker na mg so hunker ~ nn vryheid 

~ JI vir loef, so leof 2ndor vir vrede. 

~ behnndel nie eers In dior ~ lz 'n nens be­

handel nie. 

Soos olls voorouers die Bybel gelcos het, so loes 

die jew:: nou speurvcrhale 

Wnnt clanrorn hot ek jou wnndc.de veroordeel s.£2..§. !.ll... 

mens wnndade--vnn 'n skurk veroordeel.
-

(c) absoluut geopponeordo geseac1esnke in In str1Jktuur net: 

(i) ~...identioke ::mderworpsnko on not goslote of 0012 

bywoordelike sake: 

~ jy in die claglig dio gooio vertran so jy 
weer in die duistornis uio sonde. 

(ii) absqluut geopponeerue onderwerpsake en met Beslot~ en 

0012 lJrj'Vloordeliko sake: 

s~ ..u: dio c..rnos b~, so han t nEE.l£r we:or die 
rykes. 

Hier noet soos voIr; onc1erskei word: 

(11) rlie direkto of voorsetselvoorwerpsaa.k vnn eon sinsB.d kan 'n 

~-iclentiteit vertoon, torvl'Jl dio vnn ~lio an~1Gr rc;eopponeerd 

bly, en 

(b) die direkte of voorsetselvoorwerpsaak van nlbe:i. (die 

aerste en ~-sinslid) vertoon krlu~-identiteit. 

By (a) en (b) moet weer onderskei 'Word tussen: 

(i) ~-identiteit met Tn saak in Tn and8r van die· hoedanig.· 

struktuur, en 

(ii)Kruis-identiteit met ; n saak in dieselfde sinslid t: ~ neerko::l op 

die gebruik vnn die egte on toevallig wederkerende voorHe::.'psvorm, 

In die voorbeelde hieronder word uitdr1L'kli1( weer geuys 

op ander aanvrosige deLw-struktureringsmomente 800S ges~ot~ of g~ 

bywoordolike sake en verskillende of neutrale kategoriale tydstrnppc 

http:wnndc.de


37. 


(a) (1) Kruis-identiteit met In saak in (nanaer 8108lid van die 

~oedanigheidstrw{tuur. 

(1) Die eerste direkte of voorsetselvoorwerpsaak is ~­

identiek aan die tweede ondorwerpsaak, terUj-l die eerste onderwerp­

en die tweede direkte of voorsetselvoorwerpsaak elk absoluut geoppo­

neerd bly: 

Ek sal iul~ altyd bOTh"ndel ~ j~ my v~iende 

behandel het. 

Niemand sal oor j~ treur s~ j~ oor julIe 

eio kinders gotreur het nie. 


Twee d~-strcl{tureringsmomento vir In o~reonkoms van 

hoedanighedo kom hierdeur tot stand, nl. nie-identieke ondervlerpsake en 

nie-identieke direkte of voorsotsolvoorwerpsake. 

(ii) Die tvleode direkto of voorsetselvoorwerpsaak is ~­

idEmtiek aan die eers'be onderwerpsaak, terwyl die eerste direkte of 

voorsetselvoorwerpsaak en die tweodo onderwerpsaak elk absoluut ge­

opponeerd bly: 

Die monse sal julIe booordeol nos julIe helpers 
hUlle booordeel hot. -- ­
§ge~ jy eenkeer vorerg was oor 5l so VJnS ~ vanmore 
vererg oor ~iet gewees. 

Twee d~-str~turerinGsmomento vir 'n o~reenkoms van 

hoedanighede kom ':lierdeur tot s-t'J.nd, nl. nic-identieke onderworpsake en 

nie-identieke direkto of voorsotsolvoorwoFpsako. 

(a) (2) Kruis-idontitoit 1ilo..:L'n saak in dio8olfde sil1slid: 

(i) Die aerate dirokte of voorsetselvoorwerDsaak is kruis­
... ­

identiok ao.n die eorste onderwerpsa1.k, tO~:'wyl dio tweode onderwerp­

en direkto of voorso-Gselvoorwm:psa::.k elk absoluut goopponeerd is: 

~ IDS !l1Y nie ~ .jy j ou kinders -was nie . 
.§1f dink ook Goms ann rr~ysGlf s.2S!i jy aan ander dink 

• 
Twe8 d~strcl{ttu"oringsmomento vir tn ooreenkoms van 

hoedani8'hede korn sodoende tot strmd, nl. nie-idontioke onderworpsake en 

nie-identieke direkte of voorsetselvoorworpsako. 

(i1) Die tweede direkte of voorsotselvoorwerpsaak 

identiek ann die tweede onde~{erpsank, terwy1 die eerste onderwerp­

en direk-co of voorsetselvoorwerpsakG elk ntzsollillt geopponeerd bly: 

http:s-t'J.nd


Twee ~-struktureringsmomente vir 'n ooreenkoms van 

hoedanighede k~ sodoende tot stand nl. nie-identieke onderwerpsake en 

nie-idontieke direkte of voorsetsolvoorwerpsoke. 

(n) (3) Kruis-identiteit met 'n saak in dieselfde sinslid en " met fn 

8O.c'l.k in f n ander sinslid van die hoedanigheids truktuur • 

(i) Die eerate direkte of voorsetsolvoorwerpsonk is ~­

identiek aan dio eerste en die tweede onderwerpsoctk, terwyl die tweede 

direkte of voorsetselvoorwerpsaak absoluut geopponeerd bly: 

Pasop dat .ail jouself nia mislei s~ .ail my wou 

mslei hetmie. 

~ beskerm !!!l s2Qs ~ my kinders beskerm. 

Vertrou op j~f soos .ail op jou vriende vertrou. 


Een ~-struktureringsmoment vir 'n ooreenkoms vnn hoedanig­

hede kom sodoende tot st-1.nd nl. nie-identieke direkte of voorsetsel­

voorwerpsake. 

(ii) Die tweede dirokte of voorsetselvoorwerpsank is ~­

identiek aan tweGde en aan dioeerste onderwerpsoJ.k, terwyl die 

eerste direkte of voorsotselvoorwerpsaak absoluut geopponeerd bly: 

s~ .£!s !:,l;Lwns, so wns olLook my kinders 
Glo aan jou vriende soos aan jouself 
Jy moet jou naaste liefht soos jouself
~ ____ r 

Eon ~-struktureringsmoment kom sodoondc tot stand nJ.. 

nie-identieke direkte of voorsetselvoorvlerpsake. 

~-identiteit, net SOoS a9sqlute geopponeerdheid van die 

dirckte of voorsotselvooTV10rpsnak, vloei dus binne hierdie skem.:.1. 

terug tot die verskynsel wnt alroeds tot deur-strQ~tureringsmoment 

van ooreenkom~ vnn hoedanighcde verk~'l.Qr is, nl. die afwesigheid van 

direkt~ identiteit van een of ander soak of sake, want 01 is bv. die 

direkte voorwernsaak ~-idontiok nan oon van die onderwerpsake 

bly die feit galdig dnt die h'l.ndeling vnn die oon, siaslid gerig is 

op tUn voorwerp en di6 'Iran die andor op In ~ndor WIlt govolglik twee 

verskillende hoedanighade veroorsaak wnt goen identiteit met mekaar 

lmn vertoon nie. 

~ ~-identiteit van die voorwerpsake wnt veral in die 

voorafgaando paraerawe (a) (1) - (a) (3) tor sprnko wns, kom ons ook 
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aan eon van die onderwerpsake, dAn is dACtrdie onderwerpsaak natuurlik 

ook ~-identiek aan danrdie bepanlde voorwerpsaak. En net soos by 

die voorwerpsn~k lei kruis-identiteit van onderwerpsake tot die 

afwesigheid vnn direkte identiteit dn~rvnn wat, ns dit weI aanwesig is, 

fn deur-struktureringsmoment vir identiteit van hoedAnighede knn wees. 

Maar een vorm van ~-identiteit swan hier Ilpart: dis "laar ~­

identiteit so IIkruis ll is dnt dit weer lei tot direkte identitcit, vgl. 

hieroor paragraaf (b) (3) hieronder. 

Die gevolgtreID~ing is &~n dnt ~-identiteit vnn sake in 

die tWE!oledige hoedanigheidstru.ktuur geen meewerkende faktor lam wees 

vir identiteit van hoedanighede nie 41*), want dit werk fn ~­

struktureringsmoment van ooree~oms, nl. n~o-direkte identiteit ~ 

~ in dio 11llnd. Dit hot ons geleer uit bier voorafgnande 
, , 

paragrawo (a.) (1) - (a) (3) wnt nog een n~~~ geopponeerde dire~te 

of voorsetselvoorworpsaak in die hoodo.nigheidstruktul.lr hot, nnar dit 

leer ons ook uit dio hioropvolgonde afdoling (b) wnt die hoedanighoid­

strnktuur voorstel sonder eni{~o a$Soluq~ goopponoorde onderwerp-, 

dirokte of vooreetselvoorvlorm.m.ke or:J.da t aillnl op oon of ander manier 

arm mekanr ~-identiek is. 

(b) (1) li;!:pis-identiteit !'let fn sn;Lk in fn ander sinslid van difL 

hoedanigheidstruktuur, 

Die eerste onderwer'Osa~lk is k~-identiok nan dio twoede 

direkto of voorsotsel~orwerpsno.k on dio eerste dirokte of voorsetsel­

voorwerpsank 't-Teer ~-idel1tiok ann tvloedo onderworpsaak: 

~ sal ~ not so behandol ~ hl ~ behnndel het. 
§..~ jz m;z skop so skop .sJ: j.m! 
~ jz ~ vornfsku, so verafsku hl i2"u. 
§.Q£§. julIo llll ~ varlang, so verlnng ~ ook nn. 
j~. 

Twee de~9tr1L~tureringsmomente \~r fn ooreenkoms van 

hoedaniehede kom sodoendo tot stand, nl. nie-identieke onde~lerpsnke 

en nio-identieke direkte of voorsetselvoorwerpsake. 

(b) (2) Kruio-idontitoit met In sartk L'1 dieselfde sinslid. . - -----.~~~--~----~~~~~~~~ 

Die eorste dirokte of voorsetselvoorvlorpsnak is ~­

identiok 
., .. t .,., 
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identiek aan die eerate onderwerpsank en die tweede direkte of 

voorsetselvoorwerpsaak weer ann die tweede onderwerpsnQk: 

~ gedrn Jou ~ tn ~ (hgg gedra) 
S~ Piot vir ho~self sorg, so sorg ~ ook vir 
mYs~lf. 

Tyee ~-struktureringsmomontc vir tn ooreenkoms van hoe­

danighede kom ~odoende tot stand nl. nie-identieke onderwerpsake en 

nie-identieko direkte of voorsotselVOOri-lerp8akG. 

(b) (3) ~uis-identiteit mot 'n sank in diese1fde en in 'n nnder 

~inslid V8.:.,n die hoe~nieheidstruktU1.g:. 

Die ecrste direkte of voorsetsolvoorwerpsank is ~-

identick aan die eersto onde~!Grpsank, nan die twe0do onderworp- on 

nnn die twoedo direkte of voorsetsolvoorwerpsnnk: 

1@£ vertrou g,yself s~ £JLdit doon enjy Im.n dt:tar 

niks nnn doon nie. 

Ek vorerg ml soos ek DOC wil verorg. 

~ vortrou op 8YSoif ~ .s! wil. 


Hier word die l~-identiteit dnn ;Jover deurgovoer dnt dit 

loi tot dirokte identi.toit w.n dio ondorworp- on dio dirokto of voor­

sotsolvoorwerpsake sodat die idontiteit of die ooreonkoms van hooda­

nighodo gntl.n nfh'l.ng van (n) 00] of qos~ byt.,roordclike sake, en/of 

(b) verskillende of neutrale kntegorinlo tydstr'J.ppe en/of (c) idonticko 

of nie-idontieko gosogdesnko. Vgl. 

Aef Ek bojClJ:J.l1or nyself vnndn~ weer s~ gistor too 
ok daardj_o Dondolin£! moos nfl ~ (Tyd is goslote). 
Good I Ek snl my in'dio kork net so gedra ~ 
!Z! clic hui~. (pIck is gosloto) 

In die cerste drie voorboeldo V~l1 hiordio pnrngm..~.f (b) (3) 

oorheers boonop .£?.!2 byw:»rdelike sL'l.ke 011 vir dio hoedani[;'heid 

neutralo kr.tegorinlo tydstro.ppe sodut dio voogwoord s~ d!].·2r '!L§..e:tq 

hoedo.nig~ noero, teonoor fp vorgolykondo hoodo.nigheid in dio lnnste 

ttvee voorboeldo. 

Om op te SOID, knn gose word do.t 011S tot dusver' binne 'n 

bepn~ldo skerua van b~trokking2 tusscn sake ook ~~on nnntoon hoodat da~r 

ook In snakskerr.n besman W/l.GrLIOO 'n sitmsio bohecrs YJln word en 'Vltlt 

vir die ken van die bepnaldo noenfunksie van die voeC1..JOord ~ 

relevant is. Die soveel gebru:Ucto be;p:-ip forrmleringsprosas (-formula, 
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verband staan: (i) fn b~trekking-struktuur en (ii) fn ~-struktuur, 

met lansgenoemde gebou op die prinsipes vnn (i) nbsoluut geopponeerde 

sake, (ii) direk-identieke sake en ~.n (iii) kruis-identieke 

(geopponeerde) sake en hierdie drie beginsels bepanl ook wat oop en 

geslote bywoordelike sako is want ons noes hiordie lnnste twae begrip­

pe ook eors uit (nie-) identiteit ontwikkol voordnt nan hulle die 

benaminge o£E-en g~slote bywoordelike sake gegee kon word. 

Vir 'n tweeledige hoednnighoidstruktuur wnnr~,n die eerste 

en die tweode sinslid die "hoof" konteksuele dele van onderwerp, 

gesegde en direkte voo~yerp of onderwerp, gesegde en voorsetsel­

voorwerp bevat, is die primere ~-struktureringsmomente vir die 

noemfunksie vnn egte hoedo.nig~ dus: 

(i) d~-identieke onde~rerp-, 6n die bepnalde voorwerpsake en 

gesegde-snke. 

(ii) oOR bywoordelike sake 

(iii) neutrnle katogoriale tydstrapverskille (wnt ook I~ oOR Qywoorde­

like is) 

Die pri-m8re en sokondare d.£~-strukturcringsr::tomente vir die 

noemfunksie vnn vorgellkende hoednnigheiq is weer: 

(i) nie-direkte identiteit ~l~ onderwerp- gesGgde- en 1ie bepaQlde 

voorwerpsnke l<l<1.t veroorsCl.n.k word deur n~lJllit goopponeerde of ~-

identieke (geopponeerde) sake. 

(ii) g$31otE~ bywoorlelike sake. 

(iii) verskillende lm.tegorialc tydstrnppe (wnt oak 'n goslote bywoo:c­

delike so. ~k is). 

Dit geld aIleen vir tweolcdigo hoednnigheidstrtmtuur 

on vir die soort W:1.armee ons hiervoor kennis gcnank het" nl. war 

hoed~nigheid vnn die hnndeling vv.n die regerende sinslid vergely­

kend of as identiek gesien word teenoor of nan did van die ~-

sinslid self. 

3. Die oerste en die J\fgede sinslid bevn t dio res vv.n die 

"hoofTl-konteknuele verroi1de. 

. Dio prinsipes ,\.ro.c-', opbou vr.n die o~t~ en die vergelykende 



voorsetselvoorwerp, kan net so oorgedra word op die onder be trekking­

strukture, by. (1) onderwerp, gesegde, dirckte voorwerp en indirekte 

voorwerp, (ii) onderwerp, gesegde, direkte voorwerp en voorsetsel­

voorwerp, (iii) onderwerp, geseGde, indirOkte voorwerp ~n voorsetsel­

vO'.Jrwerp, (iv) onderwerp, gese!jde In indirekte voorwerp. Nou dat ons 

die ~-6trukturering6momente ken, is dit ninder noodsanklik om verder 

'n vOlledige analise te gee ~,n die prosesse vv.n direkte identiteit, 

of direkte identiteit plus kruis-identiteit plus geopponeerde sake, 

of aIleen direkte identiteit plus kruis-identitoit, of aIleen kruis­

identiteit plus geopponeerde sake, ens, ons, Ons sal dUs slegs In 

panr gevnlle op Mle meriete bekyk OT.! te Y.8n i1lustreer hoed.'lt die 

deur-struktureringsmoroonte wat ~evind is hier ook werksa~m is: 

I, In Voorbeeld 600S: 

Ek bied jou weer ny 1iofde aan ~ altyd 

vertoon o,n. die volgende vorskynsels: 

(n) Die onderwerp- (~ X ~) gesogde-(nnnbioq X ~anbied) direkte (El 

lie.{c!£ X rJL±.iefde) en indirckto vo)rworpsnke (jou X jou) vertoon 

afsonderlik direkte identitcit. 

(b) Die vorsk.rnsel w.n direkte idontiteit by alvier "hoofl/-sake is 
• .. I 

vier deur-strukturorineSl'lOmente vir die egte hoeoonigheid, mar 

(c) tye! is in die tvreo sinslede geslete ecrQ1.lisccr (annbiod X altyd 

~gebiod het) on clus noor'\ ~ In verr;elykencle hoednnir,heid, orodat 

slegs e'en ~-strukturcrin[;snonent vir die vergelykendohoednnigheid 

voldoende is am die egtc hoednnigheid eD te heft 

2. 	 In Voorbeeld soos: 

~ ek hicrdic plans aan julIe gagee·het, so sal 
my kinders julIe dit weer ontneem, 

vertoon o,a, die volcende vcrsl~sels: 

(a) Die ondcrwerp-(~ kinde~ X ek) on ~eseGdesako(e~ X qntncem) is 

elk (absolllut) .~eopponeerd: t't-leo sekondcro d..£::!E-struktureringsmomente '" 

vir In ver~clzkc~qe hoodnni~heid. 

(b) Die direkte voorwerp- (dit=hierdie pl/J.c:.s X h:!.erdie plaas) en die 

inclirekte voorwerpsake (j~ X jul~e) vortoon elk afsonderlik 
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(0) Hier is ook geon verskynsel ~n ~-identiteit nie, 

(d) As gevolg vnn (n) (sonder am oers die tydsverskil in aanmerking 

to neem), noen s~ hier In vergolykonqe hoelli~nighoid. 

3, 'n Voorbeeld soos: 

Ek het vir hon dio sank verdedig soos ek joune vir 
jou verdodiG het, ­

vertoon o,n, dio volaendo verskynsols: 

(0.) Die ondert-lerp- (~ X~) on die eesegdesnke (vordedig X verdedig) 

vertoon nfsonderlik direkte identiteit 

(b) Dio dirokte- (dio sank X jouno= jou sa:>.k) on indirokte voorwerp­

sake (~X JOu) is elk (absoluut) goopponeerd; twoe selcondero deur­

strukturorinrrsmomonte wut mank Q~t s£2Q hior fn vorgelykonde 

hoednnighoid noon 

4. 	 'n Voorboeld soos: 

Ek GOO rry woor ncn julIo oor ~ ok dit al 'n 
monige koer ~.ntevoro ook godoon hot. 

vertvon o.a. dio volgendo v~rskynsels: 

(a) Dio·ondorllorpso.ke (ek X ek) is siirs;1s..idontiek en ook kruis­-
identiek ann die dirokte vO'Jrworpsake (r.y X ~ wn. t betokon de. t 

lansgenoomdo twoe s~ke ook d~-identiok is ann meknar. 

(b) Die indirokto vool~erp- (j]11eX ~-±£) en G'ese~dosake (oorgeo 

X doem= qorgeo) vertoon elk afsondorlik ook direkto identitei t 

(0) Die voorc..fgo.,'.nde fnktoro is aL"1Ill ~strukturerend vir 'n ~ 

hoedanigheid, maar 

(d) tyd is K0:310te (oorgoe X h~t p;edoon=h9t oorl1'e8o~) en d[t[~rom noom 

~ hier 'n vergelykende hoednnigheid. 

5. 	 'n Voorboold soos: 

Soos jy jou liefde an.n jou nodoI:1ens so sal 
'i1U1le woer hullo sIn n:~n j ou GOO. 

vortoon o,a. dio volgende verslr,ynsols: 

(a) Die eersto onderwerpsa~k (h~le) is ~-idontiek aan die tweede 

indirekte vO'JrH'erpsank (j2!:L!2~donens) on die cerste indirekte voorwerp­

sank (J.£B.) ook ~-idontiek a.a.n die tweode onc1orwerpsauk (jx) nnnr 

die onderworp- (hulle X jz) en die indirektc voorwerpsake (j.£B. X j~ 
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al twae d$~atruktureringsmamente vir 'n vergelykendq hoednnigheid, 

(b) Die direkte voorworpaake(hulle s'n= hulle liefde X jqu liefdeL 

vertoon geon d~okte identiteit nie en dis nog 'n fnktor ten gunste 

van die ~rgel]{kend~ hoednnigheid. 

(0) Die dirokte voorwerpsake ms ook die verskynsel vnn ~-.L 

identiteit en is daaram ~solu~~ geopponeerd 

(d) As gevolg vnn (a) en (b) noem ~ hier 'n vergelykende hoedt.nig­

heid. 

6. 	 'n Voorboeld soos: 

Hy het my ontsl1np ~ In s?egte skurk dit sou 
gedoen het, 

vertoon o.n. die volgende verskynsels: 

(a) Die onderwerpsake (bl X In slegto skurk) rois direkte identiteit. 

(b) Die indirekte voorwerpsnke (ml X ml) en ook die geseedosnke 

(o~p X sou gedoen het = squ ontsna~ het) vertoon weI o.fsonderlik 

direkte identiteit. 

(0) As gevolg van 	(a) noem ~ hier 'n.vergelikende hoednnigheid 

7. 	 'n Voorbeeld sooS: 

~ julIe my beskuldig het van diefstal, so 
beskuldig ok julIe nou van hoogverr&'1.d. 

vertooll 0, n. die volgende verskynsels: 

(o.)Alhoewel dio eerste onderwerpso.nk (~) ~-identiek is nan die 

tweeds .direkte voorwerpsaak (&2, en dio eersto direkto voor1.Jerpoank 

Ci.!:fl.1,g) ~-i(l.ontiek nan die tweed0 ondorl'lorpsa.ak Cl_~) vertoon 

die onder'YTerp- (~X julIe) en die dirokte voorworpsako (Sy X j~J 

solf afsonderlik g~6n d~rekto identiteit nie., 

(b) Die voorsetsGlvoorwerpsake (~lefstal X hoogverraad) mis ook ~­

~ idontiteit en is self absoluut geopponoerd omdnt ~-identiteit 

af'wosig is •. 

(0) Die gescGdesnke (~1kuldifl X pqskuldig) is weI ~~-identiek. 

(d) As gevole van (a) en (b) noem §.9.Qg hier 'n v~rgelyke~de 


hoec'io.rdghoid. 


Se fn Voorbeeld soos: 


S2£~ 'n goaie vriend dit sou gedoen hot: het Jo.4 
mv "tm1"'t a1 d,-1' o ....'m ......;,."l'Po ,rn.... .J.n' 
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(a) Die onderwerpsato (~X tn,goeie vriend) mis direkte identiteit 

en sonder ~s-identiteit is dit ook absoluut geopponeerd. 

(b) Die taalmoment l!Z in sy: ervaring wys in elke sinslid terug na 

In 0:1derwerpsaak wat nie ~-identiek isaan die ander onderwerp­

saak nie. DuB is die voorsetselvoorwerpsake daardeur ook nie d~­

identiek nie (Jan se ervaring X In goeie vriend se ervaring,' en ~ 

is hier nie d~-identiek aan fn goeie vrie~q gerealiseer nie) 

(0) Die gesegde- (v~ X d~en=vertel) en indirekte voorwerpsake 

(Sl X Sl) vertoon d~rekte identiteit, 
•

(d) As gevolg van (a) en (b) noem ~ hier In ~orgelY:kende hoedanig­

heid, 

9. 	 Tn Voorbeeld soos: 

~ sy vader hot Piet ook weer die verhaal aan 
my vertel, 

vertoon o.a. die volgende verokynsels: 

(a) Die onderwerpsake (pill X sx vader) is nie direk"identiek nie en-
daarby ook ubsoluut 	geopponeerd omdat dit ~-identiteit mise 

(b) Dio eesegde- (v~ X vE.rt~1) dirokto(die vorha~l X gio verhaa.:];) 

on l-,:1ndirekte voorwerpsake(Sl X .!!1Y) vortoon elk afsonderlik direkte 
1 .­

identiteit. 

(0) As gevolg VB.n (a) no(~m soos hior In v~rgely:kende hoedanigheid. 

10, In Voorbee1d soos: 

Presios ~ sy ~dor dit aan my vertel hot, het 
Jan dit ook weer ann sy Buster gaan vertel. 

vertoon O,a. die volgende versl:ynsols: 

(a) Die onderwerpsake (~ X sy vader) is nio direk-idontiek nie, 

maar solfs absoluut geopponeerd. Dieselfdo geld vir die indirekte 

voorwerpsake (s;z: suster X m;z). 

(b) Die direkte voorwerp- (~X dit) on gesegdesake (v~ X ~1) 

vertoon elk afsonderlik d!rekto identiteit. 

(0) As gevolg van 	 (a) noem s~ hier In vergel;z:kende hoedanigheid. 

11. In Voorbeeld soos: 

Jou verhaaltjie knn jy nou maar aan my vertel nes 
jy wil, maar ok glo j ou tog nie, ­
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(0.) Die ondcrv19rp-(j.l X Jz), gesegde- (v~ X ~l), direkte 

voorwerp.(jou verhaaltjie X j~~haaltjie) en indirekte voorwerpsake 

(~X~) vertoon elkafsonderlik direkte identiteit ( die sinslid: 

~r__~k glo jou tog nie is hier irrelevant). 

(b) !.:l2: is oop. 

(0) En as gevolg van (a) en (b) nocm ~ hior fn ogte hoedanigheid. 

Hierbo het ~ns a11een die "hoofll-konteksuele groepe as 

uitgangspunte geneem en vera1 ~ buite bespreking gehou tensy waar 

dit deursL."lggewend is (vgl. no. 1) of lJtn 'Woes (vgl. 11). 
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AFDELING C. 
I I 

D~e drieledige hoedan~~heidstruktul~t 

Ons bekyk eers weer die voorbeelde.wat Bqoysen en V~n Wijk 

van ~ie egte hoedanigheid gee en wat, soos al aangedui is. tot die 

drieledige hoedanigheidstrtllituur behoort: Jy het nie gedoen ~ ek 

jou ges~ het (om te 'doen nie) en: Ik zal het doen zooals je zegt (dat 

ik het moet doen). Die eerste sin, die van B~oysen, bevat in die 

eerste sinslid konteksueel 'n onderwerp en 'n gesegde (jy het (nie) 

gedoen) en in die\~-sinslid konteksueel· In onderwerp, gesegde en 

indirekte voorwerp «(soos) ~ jou ges~ het (nie)). Wet die sake­

struktuD~ betref, is die onderwcrpsake van die eerete en die ~­

sinslid nie direk-identiek nio (jy X ek), naar die onderwerpsaak van 

die oerste sinslid (jy) is "101 kruis-identiek nan die indirekte voor­

werpsaak (jou) van die tweeds sinslid. B,y die tweeledige hoedanig­-
heidstrw{tuur hot ons kon aantoon dat identiteit van bv. die onderwerp­

saak aan In ander saak behalwe aan die onderwerpsauk van die !S?2!­

sinslid neorkam op ophoffing van die funksie van egte hoedanigheid 

omdat direkto identiteit van bv. onderwerpsake 'n primere deur-struk­-
tureringsmomont is vir die cEte hoedanigheid en nie-direkte identiteit 

weer vir die vergelykende hoedanigheid. Hier het ons dus nie-direkte 

idontitoit en die voorbeeld word deur Booyse~ tot die egto hoedanigheid 

goreken. 

In die voorbeold van Va~ Wijk is die ondorwerpsake van die 

oerste en dio soos-sinslid (ik _ X ........je) ewamin -direk-identiek. 
~ 

Curme 42*) wat In onderskeid maak tussen Ifmanner proper"-
(egte hoednnigheid) en "comparisonlf (vergelykande hoedanigheid) noem 

vir laas~onoemdG die voorboeld: Everything had happened exactly as 

(had been) expocted(that it would happen). Hierdie voorbeeld behoort 

ook tot die drielodige hoedanigheidstruktuur omdat die leksikallteit 

V[n1 gosogde-woord van die ~-sinslid van so In aard is dn.t In 

derdo sinelid a.lngevul kan word tot bv. d!.t dit sou gebe~. of ~ 

gebe,!:!_ :Mnak ons die ~-sinslid aktiof. waardeur die saakkompleks­

gehccl geen nnder word nie, emn het ons so-iets: Alles het presies 
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Watter onder\-18rpsaak ons ookal vir die soos-sinslid invul, dit sal-
nie direk-identiek waes aan die van die eerste sinslid nieen dit-
sal ook nio kruis-identiteit vertoon nie. Hierdie beperking hang 

in hierr1ie bGTJO.;"lcle voorbeeld van Curme san.m met die ka tegoriale aard 

mn die salce in dio eersto on dio ~-sinslid. 

vind ons twoo soort~olyke voo~beeldo wat hy oneelliYJcig nie benoem 

nie: Het is precies ~ gebo11.rd ~ ik je dno.r vertel on verderaan: 

Het Ging precies ~s (not zoonls) ik dacht. Ongeluld:ig gee 

~ nie tn drioledi:~e voorbeold vir sy ":mannor proper" niel 

Die voorbeolde van BOQlsen on ~an Wijk (vir hulle egte 

hoe(innigheid) en vnn ~e (vir hom vSF~lykonde) het dUG alrnal 

eon gemeonslca.plB:e vorskynsel nl. nio-direkte identiteit mn die 

onderl,rOl'psa},o V:l.!1 dio eorste en die soos-sinslid (jy X ek; ik X je; 

everything X ? ) en tog val noomfllllksio van ~ vir die drie 

grn.1lli11.Li. tid hier in k'1toGorie~. Nie-dirokte identiteit van 

ondorwr.:r"(looke van dio eerate en dio ~-sinslid on dan tor:~ nog egte 

hoedanigheid (:3ooysen en Van Wijk) en oak vergel;ykonqe hoed['.ni.p,heid 

(~) )mn "lloen rf}}J.~~r econ van twce dingo beteken: of die deur­

struktt1rerin,=\smomcnto vir dio e~:te hoeda.nigheid watons vir die t~ 
. 


lodir;e hoedflnigheidstrul~hlU'r kon ili'.ngetoon het, nie deur to voer 

op die drielediGo struktuur nio omint ons hier met In .soheel ander­

soorti:;o 1.lOe(haighoidstrllktuur to mil.r:.k hot, of sodnnige momonte is 

w61 deur to voer, r.nr'..r cht ,\.}'[i,t 011S e;ovil1d hot vir die tweeledigo goen 

mornento ,.JUS rtio. Die aYlt\VQord sal ODS later gee. 

Mfl.D.r in dio voorboold vn.n QQ.o;ysen word dio ondonrerpsuak 

vnn (Ii(.; rogeronde sinslid (jy) wol (c1uidolik) in die ~-sinslid 

gotrek is dt t no'll 1l1tJ.C'.r as indirekto voorw"rpsCtnk (j£l0 in die 

nktief (kruis-idontitoit dus). die F,ovnl vnn V~~ word dio-
herm::,lde onder'.Jorr1sank (~) nio uitgesproko da.'1.rin gotrek nie, m:t!lr 

met: •••• soos jy s~ (dn. t ek rlit moot doen) , moet ons aanneom dt:1.t, ons 

het: ••••s~s jy vir r;}K s~ (dnt ok clit moet doon), d.w.s. die indirekto 

voorwerpsank(sr) is verowyg. In f,OVD.l van ~ word die 

ondorl.Jornsaa.k, of goon vir ons rolovo.nte sank in ~-sinslid 
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vir verdere beskolling: 

(a) die ~-sinslid vertoon In sake-identiteit met die eerate sinslid: 

Bqozs~n (Jy hot nie gedoon s~~ j 0~1 gese het nie) en Van Wijk (Ik 

zal het doen zooals je z88t) 

(b) die G~-Ginslid vortoon absoluut geen sake-idcntitoit met 

oeroto sinsEd nie: CUTInO (Everythinr: hl'vl hc,t'Donod o:l{[l.ctly as (had 

been) oXDocted). 

tn Verdere ooroenkom~ wnt voorbeold van C~ met dio 

v:m Boeysen en V~.m Hijk vGrtoon, l~ hi,}rin: di0 rclevante sake in 

die eerste o~ die derdo sinslid olk op hulle beurt d~e 

identiteit. 

Hierdeur bly danr slogs eon vorflkil oor tusoen die voorbeelde 

mn Booyson 811 Van Wi,ill; aan die een kant on die: Vi:'.11. C~ nan dio 

knnt en dis nl. die verskil wnt ons so paa onder (0.) en (b) 

snamgevat het. 

Hoe p~s ons nou ons d2~-strukturorin~smomente wnt ons by 

tweolodirro hoecknigheidstrvJ;:tuur af'.l1eCw,fS hot op hierdie e;ovnlle 

too? Vereers dit: omd,.:+' die hoednnigheid van die ~-sinslid 

dio drieledige hOGdaniGhoiristruktutU' nie Gastol word toono')r die wJ..n 

die eerste sinslid 11i8 44*), rl':'.,rom st.1.r:.n die tweeledige strulctt!u­

no. tUlU'lik apo.rt VD.l1 die driolocUe;e en di 0 de~s tr1..lkturori1J.F;smomento, 

soos dit vir '.lie, twoelodi[;u e;ovind is, nio sondor enigo wysiging oor 

Die oersto w.lsiging d-'n ook (12. t dio deurstrukture­

ringsmomento ,ont vir die tWGolcc1ip-c in, nou 11ie gGtoets moet 

word n~n die oerGtc en ~ t~ nio, Dk'l.Ll.r Q::.n die e~ 

en ~. 

Dit brinG ons te1~ur~ by gonoomde oorecnkoms wnt dQ~\r 

bestn~n in dio sakestrul::tuur wm di§l.eersJ~o en diG derdo sinslid v::m 

Booysel1 ()~l V0;l1 Hijk ell. dio V~ll a'l.n diG under knnt (nl. die 

relevnntc sn1ce i1111(; eersto on ~ sinslid vertoon elk op 

bourt d,ire1:te ido'lti toit) en nou lean ons ons stelling mnc.k: 

indicn :Ue s,orstc on dio .d.£.~1s sinslid wel So.kO-OPDosisic gnC'..n vcrtoon 

(vorcors nie die; c;o)<o~'mdc ooreonkoms nie) d:m work die deurstru.'kturo­
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En dit vrork hier afg0sien oo;1rvun of die ~-sinslid sake-identiteit 

('1ooysen en Van i>lijlc:) met dio sinslid vertoon of nie (Curmo). 

Hiermee stel ons da::.rdio groJt verskil tus'lon 300ysen on Van Wi,jk o.o.n 

cHeeen kant en ~ n2.n die o.nder kant buite vrerking, en dnarmee 

vcrlaG.t on,s oo!;: (vOl~GOrs) dio vo')rboolde van Booyse:1, Van Wijk. en 

c~ d.1.-'.s. dio tip,) "Wnnrtoc hulle bcl1o'Jrt o..s govalg van die 

ooreenkoms en bo}:yk die gevulle wn,,1r do..cr in die eerste en derde 
nie. 

sinslid ni~ sako-opposisie bestc.~nl Hicrdie snke-opposisio in 

~ers~c on 1i8 ~ 3inslid illustreor ons o.~m beRerkte sinm.kticse .. 
on 80.ke-strukturo. Hiero:ldor plnns ons :Ue dord8 sinslid telkens 

tuscon hD.ldes 0.1 y,-nnli t 11io vors'W'Yg word nic. 

A. 12..io sintnktiose s~tuur Cwr:.t ons kios) : Die eerste on die 

dorde sinsJid beVD.t dio hoof...kontol:suelo groopc onderwerp on gcsegdq. 

~sinslid h~Q.t ons vry. 

Dio so.ke:"str')):etu"S,.l:' (wo,t ons kies): Die cerste 011 dio ~ 

ondorH,:TDsat:'.k 	 is niD ~-identiok L1.'1n mokc.1.r n.io, em verder: 

In So.~lk V3.n die oersto ",':1rcl VIol in dio tH'cede sinslid gotrek. Ons-
vind d'l.n nou 0.0.. 

~nn vnn dio b'oodo sinslid (resp. J7~) e:"1, die derdo (resp, ~o/ 

hulle) kru:is-ic1o'1.tiok nnn die indirokto voor'\.rerpsQ.'"'.k V1.n dio hrc(')de 

sinslid (resp. dio i:1.nc1er/".::1dr::r): 

Jy hot nolr nJ.0 SO()D jy ['.an clio nnclor V00r­
r::ODYXY-i' hot (on to :l()o'~ n:f(;). 

iiiordio 1.1D.11 s1)001 nO"it SOOS ~1:T v:n ,~tnd::::r vorwo,'" 

(om to elllen nie). - . 


(li) Die cerato ondorworpsaak (ros\,_ :1ie r;rotoro r: :mocncJ:o..p/Xl:) io 

kruis-idontiek n:ln ·1io indircJ:tG v')')rwor1'snnk (resp. hullo/l£.u) vnn dio 

t1.-1e0do sinsl:td en ,110 derdo (rosp. £ll§/~) is ~-

idontiok nan die tvleod...: onder\lorpsnak(reop. ~/.£k):' 

Dil) grotoro',;omeenslrnp hr:1.l1r101 toc~ no,it ~ ons 
[un hullu v0I'tol (d,l t '))10 voortdurond ,bon nie). 
Jy het toe: ol)l~ soos e1: i'.an i"u c;ose het 
(dr...t ek S0U 'loon - . 

tHoodo(jy) on clio ,lorde (c..nder) :"..bsolul.lt C::oopponeerd: 
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(iv) Die eerste onderwerpsaak(die ou seuntjie) is ~-identiek nan 

die tweode indirekte voorworpsnnk (~n) en die derde onderwerpsaak 

(sy T!1u1.tjios) nbsoluut geopponeerd: 

Die ou seu11tjio hot daren toe geresiteer ~ ons 
nn.n hom verduic1elik het (dnt sy maatjies dit verlede 
jn~r codoen het). 

Hoe:1a t rlie snke-struktuur ook 0.1 1":111[; verloop, hier'oo swnn 

oon feit vns, nl. relevante snke in die oerste en dio dorde sinslid 

is eeopponeercl tean neka1r on hiordio vo:c1?kynsel struktureor die 

voreelykendo hool~ni~hoid, 

'n Sn.c.k wm die oerate sinslid word nio in die tweedo sinslid 

getrek 11ie. 

Mot die oorste on clio clerde sins"Lid bestn~',ndo hoofkonteksueel 

nog sloC's uit 'n onderwerp en 'n [;osor,de moot dio eersto onderwerpsnak 

dourcnn.ns nbsoluut :'soopponeord bly, wnnt, ons horho.nl, di t word nou 

nio in die twcodo sinslid c;otrel: nio en di t ",oet, volgons diG snke­

struktuur wn t")ns ,Sr31dos hot (vr;l. terne: by A), goopponeord wees teen 

dio dorde ondori.,rorpSQ~:k, onUt lr.at coon nn:1or vorb.'lnd wn-'.rin hy weer 

horhn;::.l knn word ni.o. Vir 'lio r1.errIo onuerworpsaak bly dn~r nom die 

nnder kant dan 0.0.. dio vol,r;onll0 normtlikhode oor: 

(i) Die der'1.o onderi.,rorpsnn,k (roC3p j.)U oPlJonont%j,1S sank) kan ook 

nbsolunt r'oopponoord woes: 

Too r;n:n jy :,1OS l:le1trnp 800S 011S 0.1001 VGrI.ro.g het 
(dnt j011 oppononte hiord..ie-keor sou doen). 
JulIo sn:~.k hot too eintlik verloJp ~ julIe nan 
nlrnl vertol hot (,1'.1 t (lit not ons s' n eli e Cev-nl 
sou woes). 

(ii) Die Gordo c::wler1.1orpsank (rasp. ~/}JU vriendo) Imn d~-identiek 

nnn ,:lie twoodo onierwerpsn~,k (resp. ek/jon vriendo) woos: 
- -


Dio kin]ors hot toe te werl~ geen::m ~ ok ("{ereken 

hot (on te kon doen). 

Jy noet n:Le n.ltyd El..'J.o..k ~ j ou vriende Ius het 

(on te dOel'. nie). 


(iii) Dio derde onder1.,rorpsafl.k (rosp. die kindors/kinders) knn lr...ruis­

iclontiek weos n~.n, ~1ie tweado inc1irekte voor'vrerpsQ.nk (resp. die kinders/ 

kinders): 

Hy boks ::loosdno SODS ons ciio kin,lors altyd geleer 
hot (on to (loon)~ 

http:voor'vrerpsQ.nk
http:horho.nl
http:dourcnn.ns
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(iv) Die derdo onderworpsank (~k) kan ~- en ~-identiek woes 

aim di0 tweode on\~lGrworp-(~) on indirekte voorwerpsa".k(nyself) as 

ons in die tweGde sinslid refloksiewe vom het: 

Jy sal tOG nie Imn work soos ek ann nyself myself 
vo')rskryf (on te doen ni-;;Y:­

B. Die cerato on dio dordo sinslid bevat die hoof-konteksuele groepe: 

onderwerp, gesegde en dirokto (of voorsetsol-) voorwerp. Dis die 

verdere sinaktiose struktu1fl: 'Y1!l tone ldes. Wnt dio sake-struktuur van, . 
,

die cerste on dio dorde onderworp betref, bly ons in soverre by die 

van A. cht on die dorde onderwerpsaak nOb nio dirok-idont1ek-
 ,• 
is nio, 

1. 	 'n SacJ~ van die oerste word "l~l in die twoede sinslid Getrek. 

Ter,.ryl rUe onder,,,orpollke mn die eerste en die derde sinslid 

:hn ni~ 'lirokte identiteit met nckD.;-l.r vertoon nie, vinci ons o.a. dio 

vol~:en:le an,ler mo:mtlikhode 80S bv, dioUrekte (of voorsetsel-) 

voorworpsake ,.,01 nos elkeen d~-identiek t)ly: 

'.. 
(i) .llbei ondorilorpso.ko is n.bsoluut geopponoord (~t X sy vrou) vzat 

botekon dat die direkto (of voorsetsol-) v00rwerpsnn.k mn :11e eerste 

sinslir.1 (rw) in tweedo • ;etrok ,·rees ~):-
Piot hot rrry Cekul sooS ok ointlik verwn£; het (dat 
sy vrou dit sou doen). 

(11) Die eorste oncloy:w)rpso.nl: (rofrp.J.y/"&) is ~-identiek o.'1.n die 

twoode (ronp. trlb.l) en: 

(a) clie c.erl0 (j 011 vQ'Jrr;:::m;;or) is nbsoluut l;eopponoord: 

Jy hot nio IW lmr l~e1..JD.S ~ jy::eweot het (dat jon 
voorc;cmcor :11 t nltyd G;xloon hot nio). 

(b) of 	 dorcle (~) is ~-i:Jontiek ann (Ue tweedo 

indlrekte voorwerpso.,;.k (~r): 

11y snl ny nou noet ,.f,l'1,.rrleer soos hy mn andor ver­
noem het (c1u t hulle dit onderdie onstrmuir.;hede sou 
cedoon hot). 

(iii) Dio oorste on'iorwerpso.ak(resp, o~~) is kruis-irientiek ao.n die 

hloode indirokte voor\-TGrpsunk (re8p, O~$) on: 

(u)Ue twe0do(j~o) em derdo (julIe) ondervlOrpso.ke is 

c1irek-ic1ent1ak: 

http:ondervlOrpso.ke
http:oncloy:w)rpso.nl
http:ondorilorpso.ko


- -
5.3 


(b) of die derde onderwerpsnc.k (hulle) is kruis-identiek 

ann die direkte (of voorsetsel-) voorworpsn~k (hulself) wat beteken 

derde sinslid gebruik ,{ord en 

do.tHe derde onderwerpsn.r.k (~) ook kruis-identiek ~;o.:l.n woes nan 

cerste direkte (of v00rsotsel-) VOo:i.~t.rorYJsn.o.k (cUe kindors) or::dat 

clirel:te(of vtJ!Jrsetsol-) v():)rwerpso.}m v"n ,die eerste en die derde 

sinslid volc;ons ons nfdelinc; hier d~o identiteit noot vertoon: 

Piot sar ': vir kinjers sooS ek eli t vir hon 
boskryf het (dat hullc rlit [.;G'Woonlik self doen). 

(iv) Die oorste onder1...rorpsank (resp, ~~) is kruis-identiek aan die 

derde ,J.irekte (of voorsetsel-) voorworpsnrtk (rasp. ~/nyself) en: 

(0.) rlie jerrIe onderwerpso.c,k (m is absoluut Geopponeerd wa t 

beteken do.t die direkte (or voorsetsel-) voorwerpsnak 'n reflek­

siewe yarn h,n he on ook direk-i:~entiek to krm wees 11<:',n derde 

direkto (of voorsetsel-) voorY9rpaanks 

sal my nooit self kiln oortuif, soos ok a.l gewoond 
is (do. t :jy eli t 0.1tyd gedoon het nio). 

(b) of derde ondorwor-osank eLY) is ~c-id(mtiek aan die 

twoede Onder1J8rnSaak (J.l) met die tweede indirekte voor\.J'erpsaak ~) 

0.0.. l~s-identiek no.n die eersto direkte (of voorsetsel-) voor'derp­

so.ak (!Ilysolf) as tenminst8 ocm 8aak van dio (')8rste sinslid in die 

tweede getrek m02t wees; 

~ jy altyd vir my vortel het (dat jy dit sou 
doon as ek eers hierdie ouderdom boreik hot) so sal 

nou IDanr vir my self sorge 

'n Saak van die ecrste sin81id word ni~ in die tweede 

nie. 

As die direkte (of vonrsetsel-) voorwerpsaak van die eerste 

en derek sinslid by. nogo.a. rn direkte identiteit moet vertoon, 

bly claar vir eUo onderwerpsako verder die volgende moontlikhode oor 

sonder am o.'m :lelffia.r inontiel: to HOOS: 

o.bsoluut goopponeord voorkom: 

Ons behandel die diere soos vertel word dat julle 
hulle beb.c'1ndel. 
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(ii) Die eerste pmerwerpsa'tk (ek) kan ab801uut geopponeerd bly 

tori.vyl die dordc Onderl-18rpSank (jy) kruis-identiek is aan eerste 

dir8kte (of voorsctsel-) voorw:;~'psaak, 

wat betokon dat dio voorwcrYlsvorm in dio derde sinsEd refleksief kan 

wees om die eerste on die derde voor\v()rpsaak (jou X jouself) ~-

identiok te hOH: 

Ek jou bonadeel 800S niomand ooit godrooirthet 
(dat jy jousclf eerslkOn benadeel nie). 

(iii)Dio eorsto ondorw)rpsaak (rooD. onsl Piet) kan absoluut geonno­
. 

neerd bly terl,ryl dio derdo ondorworpsaak (resp, jy/~ 

(a) dirok-identiok nan die treade ondorw:;rpsaak (lz): 

Ons hot snelers af~eri~ ~ jy van plan was 

(om to doan).· 

Ons sal die) otUTlGnse l1io vcrstoot ~ jy gohoop 

het (am to kon eloon ;1i0) , 


(b) of lcrLus-idontiok ~8 aan die twe'3cie indirokte voorwerpsaak 

Dit jammer, ma:,r Piet het non die) sam 
800S jy :"l.an my verduidolik hot ( om elit te doen). 

Die vooraf:?fl.ando is woor tn kart skots van hoe 

sake-struktuur b:l.n vorloop socirCl. opposisios '11.1'. sake in 

troe, m,a,w. sodra clio ~stru'kturorin?:St10I'lOnto vir die vo;t:.mllyksni19 

ho~)d:1ni.r:;h8id in funysio Diu spel wa t dio b~.:lgebru:D: speol mot• 
dirokto, lcruis-idontltoiton. ,l..llS0Juut goopponoerdheicl Vctl1 sak8 

opbou v~_n dio drieledige hoodanir;heidstruktunr neem groat 

, tno , 

arm, vor:1.1 as die voorwernsake oak bykor,l on di t ran.k al hoo ingowik­

vir 'n kart o.nnliSl: ~1.a"lnto dio paosiowo vorm ook aanmerking 

,~(moom word. Hanr hy honclorde sa}w-str1Jkturo wnt ons kon 

'W11 tons nio iron torugbring tot 

oCJnvoud'l~() borc'insols 1>J[1.t ht()rbo l:3.G.n eonvoudizo (gorokonstruoGrdo) 

voorbooldo 70!11ustreor is nio. Op o;roncl hi.orvaE rf.l~k O~lS d'l.n tot 

diE! reedsgonoemde C!:evolgtrokl':inr, nl. dnt die; ~st~'11l:turoringsmoroento 

wat by ciio tw.£..0::dig~ hoedfurLr;ho:Ldstruktuul' vir die v~:r:~(~lxkondo 

hoodf'.lliG'heid fl::tni":0WYS kon word ook V'1n tOGP;~ssinG in op die 

en dordc sinslid van dio afgesion da~rvun of 
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'l'd f d' 1 1 ••s~ns ~, 0 na ~0 mode van~, n • die ~-sins1id vertoon geen 

sake-identiteit mot die cerste xins1id nie. 

'renslotte b1y daJ.r nog die vrao.g: w tter op1ossing is daar 

nou vir die gevn110 v~ar die oerste en die derdo sins1id goon sake­

opposisie vertoon nio, d.w.s. "Waar vir die cerste en die derde sins1id 

die del.l.rstruktureringsmomento mn die tweo1edige se egte hoedanigheid 

aanwesig is en wnt verdor: 

(:1) gebou is no. dio model WUl ~ so voorbee1d vir 'n "comparison", 

n1. met r n s..Q..g§-sinsUd wat (Soon onke-iden.ti teit met die eorste 

ainslid vortoeJn nie, of 

(b) gobou is n[1 dio model vall Booyscn on Van W:..~~ vir 'n egte hoedanig­

heid, nl. met 'n s~-sinslid wnt weI sake-identiteit met die cerate 

sinslid vel'toon? 

Ons antwoord hicrop is do.t dio verskynsc1 wat G~ se voor­

beeld vertoon wc.t betref clio nfvTesigheid vJ.n snke-identiteit (tussen 

die eersto en die s~-sinslid) ons nie kan oortuiG dat dit die rede 

is ~..n'1rom hy sy voorbeeld 'n "vergelykin[!" 'loom nie. En verder: die 

verskynsel wat 820ysen en VEill._1i~lli se v01::lrbooldo vortoon, nl. r n 

~-sinslid met sake-identitdt mot die eersto sinslid oortuig ons 

ewemin daf-1cfie redo wn·'.rom hulle hulle voorbeelde weor egte 

hoedanigheid noom. 

By clio hleoloc1i.a8 hoodUliJ,:hoiclstrnktuur kon ons t.'lamlik 

breedvoorig anntoon hoec1~~ t dif, ollte hoec1o.n i.:;;heid r n II sonsi tiewc" 

konstruksie is, een wat op 0.1 sy p:rim~ro rlcnrstru1:tureringsmomento 

3m 1tmtl.ak on vir dia drto1edicc voer ons eU t verdor, o.lhoewe1 in t n 

o.ndor rigtinc:, deur to sS dat 1-JUt dnn.r voorboo1do vnn Booilsen 

on Van Wi.jk r!leCr i3 n.an dCUl-'st.rukturor.Llif'''SI!10nlento vir t:1- .' ~..;;.;;-

hoedanighoid 0.8 l18t die saJw-identitoit vm o~ en dio ..~ 

sinslede gevin::l moot word met behulp van abstrakto fi10sofiose n.rgu­

mente. Mn:lr dis prosios dnlr war onD ondorsoek ophou. En hierdie 

stellinr': Jl<'1S l'1ututls mut.'l.ndis op clio model vnn~: dio eersto en 

die dordo sinslid is [;estruktureor n~t die 111.0:101 wm 'n egte hoedcmia­

hotd, dio foit d'l.t ~-3inslid geon snke-irlentiteit met dio 

http:1tmtl.ak
http:hleoloc1i.a8
http:onke-iden.ti
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of dit werklik 'n vorge~kende hoedanigheid is, kan ons aIleen met 

abstr~kte filosofiese arf,umonte aanduri'. 

Dit lenn nie ontken 'Word d~t hierdie modelle van Booyson 

en Van Wijk en ~ met die genoemde sake-identiteit van die eerste 

en die dorde sinslid no~,l die gebruikliksto in die , lTk'l.t1.r dis 

geen rodo VJU:trom ons nio k'1l1 WC1. op wntter 2;ronde kon gr["Tlll.'llntici hier 

die noenftmksie bepn::ll hot nie? Ons gee 'n reeks voorbeoldo ~,n 

alboi martelle: 

(a) N:l. dio !'l:)dGl vnn Bool2G!l...2!LY'1n vliik. 

Jy kon dus h'1ndol ~ jy v8rmoed het (d:-,t jy 
sou kan hc.ndel nio). 
Elkeon T:1:l.''.k v'"',nd2g S008 hy Ius het ( am te mak) 
JulIe hot n10 opgGtro;:;-soos ek dour julIo beloof 
is ( de,t julIe sou optr~ie). 
Jy het g odoen ~ ok j au het (am te doen 
nio). 
Ons sal vir hom sorr; soos dour ho)'11 gorecl is (dnt 
ons d:i.t n00t doon). - ­
0,1S hot r;ebourtenis ,s08ion ~ ons eehoop het 
(dat ons sou doen) 
Hy trek hor" dio sickte V'.D sy vrou presios aan 
soos hy a:;n ons soskryf het (da t hy dit sou doen 
Mdit crgor word). 
Hy zodro.. hom ~ hy hO)11 dit voorgoneom hot (am 
han te ) • 
Natuurlik hot ems hor' nie ontgroon so'.)s hy vir ons 
("own hot (dat ons dit moot doo'''. ni0. 
i-ry hot hOl::1, ~ hy ::;uloor (d:l t hy eli t moet doen) 
n'lr'. van sy v:<.der OndCrl,f..::rp. 
D'v:r sal julIe Hom sien ~ Hy vir jll1lo gese hot 
(dn t julI(; ho:::. sou sion) Mark. 16: 7. 
En h8t C7c:doon S008 Hore hO:l ~)evool (am 

, ­
to d00n) Gon. 7:5. 
Toe het AbrQhnm weg[.;otrok ~ die Here hOl:1 gesS 
hot (om lolOC? to trok) Gen. 12:4. 
En T{cro ';l3t Snrn beDoek soos Hy 1)01oof het (d;lt 
Hy sou rIOO::l) Gon. 21: 1. ­
E1c hot eedo;m 8')'.)8 II ny beveol het (am te doen) 
Gen. 27:19. ­

plnnte hot nie '"orGn.e:eor R2.2§. ons gorekon het 
(dn.t hul1e s()u doen nio). 
Die nfgorolde klippo hot diG vlO( versper ~ ons 
vornood hot (d::-.t hu110 dit sou rloen ). 
Jy moot so-iGts rondbr'.;Juin soos bopn3.l is (dat jy 

moot doen) ·3n nie op j ou:-oIo Dt:'.:Ti.or nie. 
Hy h::;t dio geld nn.n die eLmO;) c;esGG .~ ons (Sehoop 

(dat hy dit sou doon). 
My vriendo hot ny bYe'ost'l:l.n sQQ§ julIe voorspel 
het ( de. t hulla eli t BoU Jocn) 
En die dao S:1.l te'.l ga::m en die p;elyktes sal 
vorwoos word, ~ Here ::;080" hot ••• (do. t dit 
sou ;:-;ebour) Jeron. 48:G. 
En dio wn t ine:n:m, het gor:~nn e.G rnnn8tjie en wyfie 
vnn nllo v oes s l" 

http:Dt:'.:Ti.or
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TJrugvoerbaar op sy betekenis sa~mgestel uit 'n verwysende 

~ en 'n bepalende ~ vind ons dat ~ noemend (dus nie sy 

betekenis self nie) teeelyk 2nderskei en vereenselwig. Soms tree 

die onderskeidende moment na Yore, by. Ek loop ~ ek nag nooit 

geloop het nie (tweeledig). Die !lvergelyking" maak hier 'n opposisie 

en dit hang van die op ~ volgende sake af"~5*)of 'n opposisie 

(vergelyking) of 'n identifikasie optree: al hierdie moontlikhede 

word dour ~ vrygelaat. ~~ar oak in die identifikasie is die 

element ondersk.eid nie goheel afv18sie nie: Ek loop ~ ek loop 

geen sinlose horhaling nie, maar betoken: ok het In hepaalde w;'Se van 

loop en loop i.,Ford hier ';ius nader bepaal, al is dit nie in die mal nie, 

maar aIleen vorwysend. Indian fn mens van die dubbelsydigo struktuur 

van die betekenis van ~ (zeals) uitgaan, word al moontlikhede 

duidelik en ook die gevalle waar identifikasie on opposisie nader aan 

mekaar 18 as ivat dit mn mekaar onderskei kan word soos dit bv. die 

geval is cy die reek;:; voorboe:;lde (a) em (b) w:'lt hier voorafgnan. 

Omda t 011S so dig moontlik by diu ta-,lgegewons wou hly en omdatons dit 

roeds uitgc]':)ut het terl.Jille van 1I0bjekti01.,Fa" mnatstawwe, moet 011S die 

taalmateriaal mot In meer'foudie;o interprotasie en v1B.t slegs subjektief 

(abstrnk) beoordee1 kan word, 80013 dio by (a) en (b) verder in hierdio 

werk buite bespreking laat 46*) 

45*fIn :.lie geval 'van die drioiC~:lii;hanG-(1:it-o.i:· 'prim6r"af ·vi.indIe~-· 

sake van die derde sinslid wat ook op ~ volg. 

46*) In In personnlike mededoling van 11 r1aart 1950, 1300 prof. H.J. Pos 

(taalkundige en filosoof, vgl. dio hibliografie) van diG Departement 

t:i\.,f, _...,_+.~ '""' ~.,.""'" .:l~ r. (1.&..""'..:2 ...... , ·~1~'" TT,....!! ...... ___ .... ~ ..L.",,"~ J,. ,,_~ ..... ..L.-._..3__ _ ....... .....,,.= ___ .:!_'L..-. .... ..::I 
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Die tweeledige hoedanigheidstruktuur (hoof-tipe) en die drie-ledig~ 

hoedanigheidstruktuur met In graadaanduidende bywoord so, netso. 

By die alli~lise van die tweeledige hoedanigheidstruktuur 

(hoof-tipe) en die drieledige hoodanigheidstruktuur wet reeds afge­

handel , kon ons prim~o en sokondgro d~struktureringsmomente 

vind as prinsipes waq,rvolgons die vorgelyking_ en dio egte hoedanigheid 

0p13eb0U is, of 'lnders goso:'" ons kon prinsipos vind ,.Jaarvolgens ~ 

hoedanigheid opgebou is en dit kon ons in twee verdeel, nl, die 

geldende vir dio egte hoedanighe!9: en die geldende vir die vergely­

kende hoodaniqheid. By dio gebruik vnn ~ (soos wat) ~(as wet)) 

sa::J.m met 'n gra:cdaanduidendo bywoord ,§£, ~, is ons betrokke by ~ 

grand v:-:m hoedaniqheid. Hierrlio grand vrm hood3.nigheid kan ons 

ondervordool in: 

(i) 2r'1",dnnnduidonae hoorlr.l.l1igheid (dis die parallel van 


dio egte hoedanigheid). 


(ii)graad-gelykstellonde verfjolyking 47*) (dis dio parallel 


vnn dio vorF,elykenc!~ hoed".nigheid). 


Dis rlie '~cnrrl V'm.Uo '!Jotrekl:ing en V"'.TI die st",uktuur wat 

hierclie nuwe benmningo noods:t:tklik Tilurtk, nl. betrekking w t saam 

met ~ gestol ,{ora deur elL, gral1all::mduidondo bywoord, en, 1N8.t die 

struktuur betref, notecr OTIS dio volgende: 

(a) dia egto hoad:::.nir:;hoii wt ons reeds ufgehandel het, is dit 

nie nodi::,; cin. t dio hoe:hnigheid in die vorm van In bywoordelike 

bopaling verwoord word nie: 

DiG vent werk ~ hy wil. 

J'1'l':'..r km uitgesproke woes, alhoGwel di t ~woner is byUe 

vergelykende hoecl':migheicl. 

(b) vir dio vorr:;elykcndo hoedo.nigheid is :lit ook nie nodig dat die 

hoodanigheicl in vorn vnn 'n bywoordolike bepaling verwoord word nie: 

Die n~n lieg jy 

T'Illnr d1 t Jr.a.n ui tgosproke woes: 
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Die man loop ~, ~ jy, 

Hy het my ongemerk bekruip, ~oos(wat) In kat a1tyd 

agter In m1.ris aans1uip. 


Tot dusver het ~ns ons besig gehou met die egte en die 

verge1ykende hoedanigheid sonder 'n uitgesproke bywoordelike bepaling 

vnn hoedanigheid by In selfs~~ndige werkwoord. Die gebruik vnn die 

grnadaanduidende b,ywoord (~, ~) projekteer egter dominanter op 

'n uitgesnroke bywoordelike hoedanigheid in'die regerende sinslid: 

Hy loop netso s~ s~ ek en dit projekteer ook op tn uitgespro­

ke eienskap (kenmerk) na 'n koppelwerkwoord: Hy is §.g s~ s~ 

'n bees. 

By die gebruik vnn die graadaanduidende bywoorde 60, 

netso onderskei ons dan tussen:-
1) die toekenning aan 'n sank vnn 'n grand van 'n uitgesproke 

eiensk~p en hieronder val die nnqrnwoordelike gesegde. Hier vind ons 

weer: 

(a) In Tweoledige hoedanisheidstruktuur, 

Hy is so stork soos In bees. 

Hy is so lelik soos die duiwel


"'""'"'-.-.,;............ 


(b) 	 'n Drieledige hoedani~heidstruktuur. 

Die man is netso onbetroubaar soos (soos wat) 
(as (as ,~t)) hulle gesg het (dat hy sou wees). 

2) die toekenning vnn In grn"~d wm 'n uitgesproke hoedanigheid by 

In selfstandige werkwoord. Hier vind ons oak weer: 

(a) 'n Tweeledise hoedl1nigheidstruktuur. 

Hy l,')op netso 

Jy werk netso jou broer, 


(b) 	 'n Drieledi~e hoedanigheidstruktuur. 

Hy werk netso hard saos (soos wat2 (as (as wa~-L 
ons vir hom Gese hot \'dn.t hy :!",oet work), 
Jy 10Jp nie so vinnig 800S (as) ek gedink het 
(ant jy loop nie), 

Ons neem met I n ",root :mn te van 8ekerheid aan da t die deur­

8truktureringsmonente ~t ons vir die egtc en die vergelykende hoe­

danigheid kon aanwys, ook in al hulle onderdele aanwesig is by hulle 

parallelle in die g.r-an.d-afdelins, nl. f,rarldan.nduidende egte hoedanig­

+,.. • rl.:-1 
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geregverdig om hie~ af te sien van dieselfde breedvoerigheid as by 

die egte en die vergelykende hoedanigheid. By die drie-ledige 

hoedanigheidstruktuur (egte en vergelykGQde hoedanigheid) het ons 

ons alreeds tot r n kl~iner omvang van di~: t'Jri,,::l beperk omdat 

daaraan die grondbeginsels voldoende geilluatreer kon word. Verder 

moet ons onthou dat die eake-struktuur in naby die duisend klasse 

onderskei kan word en elkeen daarvan bewys dieselfde grondbeginsels, 

nl. die genoemde ~-struktureringsmomente. 

Vir hierdie ~aadgevalle wil ons dan aIleen maar die 

werking van die grondbeginsels, wat noual bekend is, san rn afge­

grensde reeks materiaal illustreer 48*). Daarvoor kies ons: wat 

die naamwoordelike gesegde en die graad van die hoedanigheidswoord 

by rn selfstnndige werkwoord betref aIleen ma~r die t~eeledige 

hoedanigheidstruktuur met Tn na~woordelike_gesegde. En wat die 

sake-struktuur betref: slegs die eenvoudige konstruksie met die 

hoof-konteksuele groep: Onderwerp en gesegde. 

Ons onderskei dan: 

1. Binne die kader van identieke onderwerp- en identieke 

ges egde-sake: 

(a) Die eienskap wat toegeken word aan die identieke onderwerpsake 

knn wecs (i) self identiek aan mekaar, of (ii) geopponeerd teen 

mekaar. Die bywoordelike sake is oop: 

(i) Ek is so sterk soos 49*) ek is en dit het die-
natuur ann my gegee. 

Nie~~nd kan dit verhelp dat hy so sleg is ~ 


hy is nie. 


(ii) 	 Die huls is so lank soos dit breed is, 
Die man is nou eenma~ar netso vriendelik s~ 
hy lelik is. 

Die voorbee:J.de onder (i) bevat o.i. al die ~struktur~ 

ringsmomente wat nodig is vir Tn egte hoedanigheid, want ons kan nie 

insien 
4~:: ,,01&dat .?ns ,net ander t:!tr:ukttU'e. te doe~ 4et, sa~ ons !:lOE?t nnder­
soortige verskynsels te~kom, maar (sover ons die geheel self uitge­
toets het) soker nie verskynsels wat ons nie met ons arbeid tot dusver 
in hierdie werk sal kan verklaar nie. Een so In vers~Jllsel is al klaar 
die geopponcerde eienskappe wat met Tn koppelwerkwoord verskyn, man.r 
ons sal sien hoedat dit deur 1ie aangeduide ~struktureringsmomente 
vir Tn lIver elykinp-" edek word. 

http:voorbee:J.de
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insien dat daar iets met iets vergelyk word nie 50*). Dns reken dan 

ook dat s~ hier In egte hoed~nigheid noem, en vanwe~ die graad­

aanduidende bywo')rd noem ~ns dit r n &:a,~.d-aanduidende egte hoedanigheid. 

Wat die voorbeelde ';y (ii) betref,vind ons: 

(i) identieke onderwerpsake (resp, die huis X dit/ die man X hy), 

identibke gesegdosnke (resp, ~X ~ ~ X ~) en oOR bywoordelike 

sake (bv, tyd, plek, ens,) 1vnt vir 'n(grt:nd-,:lnnduidende) egte hoedanig­

heid ~-strukturerend is, ma.l.r 

(ii)eeopponeerde eienskappe (resp. 1aBk. X £reed/ ~iendelik X ~) 

mlt die prim~re ~urstruktureringsmoment vir 'n v~~~ellkende 

hoedanigheid vorn. VanweO die graadaanduidende bywoord noem ons die 

verrond hier dan nou 'n graad-p;elykstellende ver~el;zkil1G,:" 

In die volgende parar.ra~f is die ~-struktureringsmomente 

vir 'n graQd-gelykste~J.end~ver~llking uit indeling af te lees 

(uit die noem van geoppol1eorde sake) en ons bewoord anders :J.S by (a), 

nI. 

(b) 	 die vergelyl{ing is 'n gI':J.':'..d-gelykstollende vergelyking tussen 

(i) identieke, of (ii) gGopnoneorde eionslmppe toegoken aan 

idcmtieke onderworpsake, naar eiensb'\ppe 'W1l t in albei gewlle bestacm 

(ons nODF'. 'n panr): 

1. 	 0~9nn~n~erde (geslote) t;ze. 

Ek is nio J:1c:~r so sterk 600S ek vroe~r was nie, 
Hy 'W1lS nia wndng so vriei1d'elik ~ [Sister nie. 

(li) 	Die riviertjie is vnnja;'lr om die drar:.l netso dlep 
~ di t verlode jo..",r breed was, 

2. 	 012 geoEPoner;rde (geC';lotel P~. 

Hy is nie in dIe kerk so stil soos by die huls nie. 
Hierlangs is die water netso g~,~rlik ~ da~r 
by die dr:cr:i, 

(li) 	By die nok is die qeboutjio nie neer so lank ~ 
dit op die vloer breed nie. 
As jy n'l.'l,r op skoal slim wil wees soos jy 
dn2.rbui te sterk is, sal ek tevrede ,-roes. -­

3. 	 Col r::;eOE1)Oneorde (r;eslgie) ni¢l.1ol~. 

(i) 	 Hy vriend is net 'n hnmer nctso hllndig 3~ met 
'n beitel, 
Die nfst-:mdjie is te perd byna netso kort ~ 
1'\"''''' 1r.., ... 
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(ii) 	 Hy is te perd netso onbetroubaar ~ hy te voet 
l:ui is. 

4. 	 by geopponeord~_~eslote) re~. 

(i) 	 Die jon~.man is vanwe~ sy luiheid netso onbetrou­
ba~r ~ hy is vanwec sy gebrek ann aanleg. 

(ii)Solde 	vind 'n mens 'n nan wut weons sy oorerflik­
heid netso Sllll is soos wat hy sterk is woons 
dnaglikse oefeninge:--­

2. Binne dio knder vn.n idontieke G'esegde- en geOmJoneerde 

ond erwerpsnko: 

OMdat geopponeerdo onderwerpsako klaar a1 'n ~-strukture-

rinesmonent vir 'n vergolyking is, is die moontlikheid vnn 'n graad­

annduidende egto hoedanighoid hier dadelik uitgeslote. Ons vind nou: 

Die 	vergelyking is 'n graad-gelykstellende vergelyking tussen 

(i) identieke, of (ii) tU8son geopponeerde oienskappe toegeken aan 

geopnoneorde ondorworpsake, :r.1'lar eionslm ppo 'WO. t in albei gevnlle 

bes wan (ons noom In paar): 

i. 	 saam met oop bywoorctel~~o sa~~. 

(i) 	 Jy is not:30 slog soos ok. 
Op claardle oonblikWs hy netso vonlCLrd ~ In 
esel. 

(ii) 	My kar is netso lank ~ jouno broed is. 
Piet is notso slog ~ wat dio see diep is. 

2. 	 op geopponeerdo (goslote) tyee 

(i) 	 Too hy my mmJt:yk 'WO.S 01:: netso rong ~ jy destyds 
too hy jou kOB bosook hot. 
Vorlede jaar wns ok al notso stork §.22§ jy nou 

(ii) 	Die vorise keer wns Piot netso suinig ~ ok nou 
vrYGowig is. 

By die twoolodigo hooc1:1nieheiclstnlktuur (hoof-tipe) en dio 

clrielodige hoeclanlgheiclstruktuur WQ:lr ~ns (lio e~te en die verp;elykende 

hoeclanighoid a1mtrof, kon ons aantoon dct t iJontiteit en go-opponoerd­

heid Vc'.n sako dio ,grondbe:=;insels is W'1arop die twee nooElfunksies vnn 

.§.££S_ gobou is en dat hierdie identiteit en e:eopponoerdheid vnn sake 

gesoek moot word sowel b~o as b~ die hoedaniS'hoidstruktuur self. 

Vir die graadgevnlle is hiorc1io fei t 01·10 holctngrik on as verskynsel 

l'.lOot ons di t vir hiordie gevallo oak illustroer. Ons boperk ons ogter 
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(a) In Konteksuee1 gerea1iseerde geopponeerde saak in die regerende 

sinslid vind sy opposisie in In geopponeorde saakkomp1eks wat van die 

~-sinslid afhank1ik is: 

(i) bYL In geopponeerde onderwerRsaa~. 

'n Lekker drankie is vir jou neteo verfrissend 
s~ om onder 'n koue stortbad gegooi te word. 

(ii) qv. In ffeoRPoneerde voorwerpsaak. 

Ek is netso lief vir ~~ kinders soos jy vir wie 
j ou a1 dc"lnrdie ;:-:unste bo't.rys. ­

(iii) bv, 'n geopponeerde txdsaak (plus geopponeerde 

~tegoria1e txdstrappe). 

Hy is vnndag netso good s~ toe by onder jou 
toesig wns. 

(iv) bv. geopponeerde pleksake! 

Die hond is netso onbetroubaar by my ~ by is 
wnar hulle hom nie genoeg kos gee nie, 

(b) 'n Konteksuee1 geren1iseerde geopponeerde sank in die !22!­

sins1id vind sy opposisie in In geopponeerde saakkomp1eks wnt van 

die vorgelyking se ro~erende sins1id aflli~nk1ik is. 

(i) bv, g~.2.£noneorde ondorworpsake. 

Do. t so-iots :-HOlt my noes eobeur het is netso 
slmnda1i~: soos In pak sille vnn 'n swnkkor mnn • 

. -
(ii) b"!L geoppo:lOerde tydsake(Q1us geopponeerde ka tegor~(lle 

Toe hy by "fry c:ewoon hot, was hy netso gesond ~ 
nou. 

W'1.'lr c}~ vnndn. ,n kon ~lie nense netso vriende1ik 
~ hier. 

(0) Die geopponeerde. sake i8'llr.:Ll.1 konteksueel p;erealiseer. 

(i) bv! ~eopponeord0 onderw)rpsa.ko 

'3y is noteo lu:i !2,2s ek, 
Jnn io notso rncr ~ In kraai 

(ii) bv. f!q2I2r~F.de _yo orworD~ql~~. 

Hy is netso nuklrori'~ teen my s£2.§1. teen jou. 

Ek is nets\) verh.~[1S oor ;-yY optrede ~ oor joune. 


(iii) ~v t. s;eotmoneerdo plek8nko, 

http:f!q2I2r~F.de
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Op 'n perd se rug is hy netso tuis soos op 'n 
fiets. .............. 


(d) Diofl een geoRPoneerde saakkompleks is afhanklik von die regerende 

sinslid en die nnder VLm die soos...sinslid. 

Om die verV!:'. ·'.rdigin~ v:tn kUnsma tige olie te • 
beheer, notso verst~ndig ~oos om dit nie In 
hnndelstryd te lant annbind met natuurlike olle 
nie, 

(ii) bv. ReoRP9~de voorwerpsankkomplekse. 

Jy moet altyd netso vriendelik wees teenoor wie 
jy ken ~ wat jy is teenoor wie jy nie ken nie, 

(iii) bV, geonponeerde pleksa r :?kornplek~e. 

Wanr ons daoliks kom, is die nense netso vriendelik 
s2.9!! wan.r ans T:1inder l-:om. 

No.r1'l.t ok hom gesien hot, vlns hy netsa goed s~ 
wo.t hy wus n~dat jy hom het. 

Die bogonoemde illustreer die eenvoudige goval, maar 

aIleen met hullo begi:'1so1s 1::.".n ')ns ,iie Goy.onlnliseerde e:ev~ll aandurf. 

Ons vind dan nie altyd net eon Q;8opponoor:le SD.::\k op 'n tyd nie, mar 

soms ook In kOrlpleks no;,rvnn. Verder vin-1 ons nie 0.1tycl net sen sank 

wnt sy opposisie in 'n so.akkoffi01eks vind nio, maar 1n reeks dao.rvnn, 

of een k~n kontoksuoel geopponcer'l woes torwyl 'n tweede sy opposisie 

in 'n sinslid (sao.1QwTIpleks) vin::-l, ens. Die prinslpe van die 

gekompliseerrlo gOV'r'.l is dan altyc1 terugvoerh'1",r op jio van die 

enkelvoudige geml, n,n.w. in dio r,;ekonpliseerde geV!ll vind ons dan 

net fn korlpleks vnn die prinsipos wo.t vir rtie onkelvoudige gevlll geld. 

********** 
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AFDELING E. 

Die tweeledige hoedanigheidstruktuur (sub-tipe: (a) en (b)), 

'n Egte hoedanigheid sondeI' 'n verr;al;ykende hoedanigheid as teenstelling. 

Uit die uiteensetting wat voorafgaan, is dit duidelik dat ons 

vOiJrtdurend to kampcc:;ehad hot ",et d.ie probleem om die ~te hoedanig­

~ en die ver~elykende hoedanigheid onderskei te kry. N!l.dat ons 

die ~-stru.ktureringsmomente vir die e.£1e hoedanigheid aangewys het 

(en dao.r::nee ook die vir die vergelykende) kon ons die stelling mak 

dnt die erte hoedflnip::heiq aIleen kn.n besmnn indien 0.1 S-;;i .ie,;!!-struk­

tureringsmor.1onte prim~r funksiol1erend is. Voortdurend wns daar 

die teonstelUng: as hy nie 'n o;:;te hoec18.nlgheid is nie, dnn is hy 

'n vercelyken~e en andersom. Sodoende km ')ns da'.rdie tipe eete 

hoedanighoid aandui as dio ogte hoedanigheid wnt sy tocnstellinp; 

in clie verr~elykende het. Nou korn ons tot clie tipe wnt ons opskrif 

aandl.li as 'n egto hoe3.anigh~ic'l. wnt nie sl toenstc;llin:s in die vergely-

Lewle vind ni~. Di t i:3 (lioself:le as.) clio vo·)rheen c~en')eBc1o tweeledige 

hoe:1D.nir:he~8trljktuur (sub-tiDe Ca) en (b) 1. Van hier1ie sub-tipes 

Ja) on (1.2l VL1c'1. Dns weI voorboeldo by GJ.'allT!D.tici wat 0718 l:'Jg sal 

aanhaal, na''.r ons volr~ hior ')"18 eie in:lelinp;-..r;eh':1.S8Gr op die mnt­. 

stawwo (wat :.;r'''.r'lL1D.tici ons nie Gee nio) en Clp Clns tot dusver 

r;ewonne insigte wnarn.e, ons oon tipe V'l:r. ,lio andor wt:l onderskei en 

clo.n o·.1k \·1001' diCl eon onder-tire vnn :Ue Q.;1dor ondor-tipe. 

Vir die een 0l.~der-t~.]J.§l kan ons die volgende aanhaling uit 

~ 51*) gebruik: "(it) is to indice.te the manner in which 

a statement is made, so that the ~clause, like a sentence adverb ... , 

modifies the gove!'ninr~ proposition as a whole rather than the verb 

(and, like a seDtence adverb, usuallr s~~nds between subject and 

verb, or at the bep,'inning or the end of the sentence or proposition)52*): 

'Hr. Barlds' c wooing, as I rememb~.r it, was altogether of a peculiar 

~lll thorn no less than coward's errands' (Thackeray, Henry Esmond, 11 

Gh.lV). 'Ii' he comes tonight, as we a].l e29?ect he will, it will be 

a. happy household'. 'It is ten miles from here, a~e crow flies' ••• 

http:indice.te
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'n Ander mening, o.a. ook die van Overdiep '3*} is: 

"De zin met "z~n heeft in ambtelijken stijl weI de waarde van een 

hoofdzin": Zooals vanochtend werd gemeld, heeft V bekend (N.R.C.)II54~):. 

OverdieR meen dat dit ook die geval met selijk 55*) wat te verge­

lyke is :-.1et~, en gee as voorbeeld: Elke zaak heeft twee kanten, 

eelijk 11it dit gev~,l weer duidelijk blijkt". 

ivfaar nou vra ons ons eers af wa t is die ~-funksie V::ln 

~. in hierdie geval en nie v.ratter "wuJ.rde" die soos-sinslid het-
nie. Ons vleet dat Overdie-Q onderskei tus3en "'n bysin-na-die-~l"m" 

en "n bysin-na-die-funksie" en dn. t f n sinslid weI ook "f n bysin-na­

die-vor.mll lean wees (sr)os die ~-:3inslid hier) maar IITn hoofsin-na­

dio-funksie". Nou dft dan duidelik dat hy hier klassifiseer met 

sy man tG tc"1f vo.n funksie (en die term het vir hom 1n eie 

botckenis) SOOS dit gekon word in verh'mding tot die res van die 

sin. As ~ praat van lithe as-cln.use lf wat hom soos 

'a sAl'ltonce adverb" gedra, dan r,;a;,n hy ook mar uit van fn soort 

funksie van die sinslid. Onn hot reeds gekonstateer dat en die 

egte iloedilnigheid en die vergelykende hoo~igheid ewoveel hoedanig­

~ veronderstel (on daarom kon ons die trlldisionele indeling vun 

"byw. bysin van hoedanlgheid" on"byw. bysin v..:m vergelyking" nie 

sonder moor oornee~ nie) , en nou vind ons weer, as ons vra nil die 

nocmfunksie van ~, dat t hior weer h~danigheid noem, afgesien 

no~ vnn die lIwn ~rdell of Curme Sell f1.1lLlcSie ll van s.9..S!..§-sinslid,-
want bosk:::m ons die ~-sinslid as i1hoofsin ll soos o.a. OverdioR, 

dan linn ons tog nio s8: ~ noom hier "Tn hoofs in" nie. 

so hele ui tganr;s:D1mt is nr fout. Selfs nie eers en noem 

fn "hoofsin" nie, nog minder want wat, soos die tradisie dit wil hD, 

!lIn hoofsin ll i1'_lel, 1-nnt ~ noem fn rede. 

Dus ~ noem vir ons hier nOG 'n hoedtCnigheid. En amdat 

ons die hoedanigheld self al kon onderv8rncel het in 'n vergelykende 

en 'n ogte en un wut tot dusvGr ul bespreek Is, is dit geen vraag 

meer -watter van die t·.,188 ons nou hot nie, m1.ar lant ons die sank eers 

strukturocl bokyk: 



6'7. 
In In ,£loedr:migheig soos: By .~:k'liJ.k soos ek, word die 

hQedanir'heid mn die ek-rnn~k-handeling toegeken aan of gesien as 

vortonende In ooreenkoms meJc die hy-maak-handeling en rli t is wn, t 

ons genoem het In tHooledige hoedJ.nigheidstruktll'lI' omdat die hoedanig­

heid \-JCl. t toegeken '.Jorel reeds in di0 S2£§-sil1s1id a8.nwesig is en d:i.e 

~-sinslid }can sh:.t1.kties nie a:mgevu). \<lord met In derde sinslid, 

'n do. t-sinslid of i:1.fini ticf-konstruksio om to sien ,·ntter hoedant,g­

heid too[oken word nie. In dio laasto:so-J','"tl het ons dan die drie­

·ledige hoodanigheidstruktuur wn,2.rvnn 0:18 kon s(1: da t dio derde sins·· 

lid altyd nodig is vir dio ken van dio; toe te konne hoedr.migheid, 

ma~r dnt dit alleen formeol gere~liseer moet wees en word ~s die 

sako-struktulll' V'ln die derdo si~slid in dio korn gann verskil mn dio 

Hy het (;osin:: SOOS ons vorv.1[1.~ het X By het g"s:i.nz 
SOOS ons venJn£:: het ch t sy irriend. di t sou doen. 

En om die (lGrde s:Lnnlid t3 :~C'.n l:ry, m02t ·iio gO'l.ktiv(')()r:::le b8-1:8'coni3­

onderskoiding v",n die ,,;esozcl.e-·tvoord TI:1. die twecc.e sinslid VJ.:1 so In 

J.:"lra. vJE)(;S dn. t die derde sinslicl sintakties ncmgevul k:1.n wlrd en di t 

is dan ook altyd vnn so In c..::1.rd omc,~, t O'lS e('~rs in dio dorde sinslJr1 

Imn sleD VT<.ltter hoedn.nif';heid tooge'Len Ford. 

im.rnnncnto oienslmn v::n hiorcl.io tipc hoed'l~ighoid. S008 In botr olcLir.,; 

te Heos nie (Ek woot hy b)lll X Ek \<Toet £llJ hy lwC!l) so 


hoodini:slleid (:LJ! die dordo sinclid d'J.s) altyd god.:Lnk, r"'[!.,1r clit 1:.001' 


nje dr'.'l.ri:r. 'lGnJOo~~c.:. to ''';308 nio ( Hy hc,11dnl ~.Ii ok ven,Q::; hot). 


Keer ons no'J. Foar terng tot die ~~-sil1s1id mot cUo 

II~~l:l.rdo van In Doofsin II (Ovordiop) d1.n rank ons tot dio gevol '~trdA: J{j ns: 

(i) d:\t di.e hoed,'l,nigheldstruktuur tyre£l.e.d_~g is, m::t'lr die hoeo.:::mig­

heid vnn die hnndpling 'mn die .§..~-s:tnslid self word nie toegc1wn 

nnn die hnl1doltng vnn dio oers+.o sinslid nio (~ jy Hoot, is Jc..:-:. 

siek), en 

nnn dic~ eers te Sil1S1id nie, da.'!,'om vertoon di t 'n ooreenkoms mot 

die '§"Q.'2.~-sil1slid vo.n die dr:i c~l(y1ige hoedanic:;heidstrlL'ktuur, r:nm' 

http:hiorcl.io
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gesegde-woord onder geen omstandigheid aangevul moet of kan word 

met In derde sinslid om by 'n toegekende hoednnigheid uit te kom nie, 

dQarom verskil hiordie strlikturo weer vnn die drieledige en daarom 

is daar in wese geon hoed'::.nigheid wat toegeken ,.,ord nie. As ek sa: 

~ jy west, Jan siek, dem kan ons nie insien hoedat daar '.!L.. 

identitei t of I q ooreenkoJ'!l~ &'l.n besta''..i1 tussen -Ian se siek wees en 

jQu wete d,::.:~r\IUn nie, d.vl,S. tussen die .h?od~mighede van die twee 

nie, 

Dit blyk dus asof dit hier nie te doen is om In hoed~nigheid 

wat toegopas word op die handeling van die eerste sinslid nie en hier 

gee ons ~ dit dan oak tenvolle gelyk as hy s~ dnt die hoedanigheid 

hier is lithe T"nnner in which a statement is mde, so thnt the o.s­

clause •••• modifies the governing proposition as a whole rather than 

the advarb••• " l~ar ait bly nag In twecledige hoedanigheidstruktuur 

maar dan 'n egte hoedanigheid wnt nie op dieselfde vlak as die hoof­

tipe H~' Een rede waGron dit nie op dieselfde vlo:&: Ie nie vind 

ons in no. (i) van die so pas genoemde drie kenmerke dnarvan en 'n 

tweedo rede wanrom dit In ander tipa egte hoodanigheid is, vloei 

da:::trnit voort, nl. dnt hy '1iG sJ teenotelling in die vergelykende 

vind nio on omdat di t ilia die teenstelling da.::.rin vind 

nie, sy sake-struktuur vir die noerafunksie vnn.§QQ!! irrelevant: 

s;;; onderH'orp, e;esegde of' voort.18rpsa.ke kan kruis- of direk-identiek 

of absoluut geopponeerd wcos of In nengsel hiorvo.n en di t go.an 

nie oor tot In vergelykende h02dnnigheid of In ander noern.funksie 

v.n soos nie: 

(a) 	~ jy weet, kan ok jou nie meer help nie. 
(b) 	 Soos ok die s~lak eesion het, moes Jan vanmore 

anuis het: 

In diG eersto gevnl (a) die onderwcrpsnnk van die 

~-sinslid Cix) kruis-identiek aan die voorwcrpsa,1.k (jou) 'Itan die 

eersto oinslid en die ccrste onderwernsaak (ek) absoluut 

do.n,rby, d.w.s. die onderwerpso.ko nis direkte identiteit. En in 

tweede (b) is o.lbd onderi..rerpso.ke (ok/Jan) en die enigste 

voorwerpsnak (die sank) abooluut geopponeerd. Dit bewys ook dat 

http:onderwerpso.ko
http:voort.18rpsa.ke


69. 

maar dit hoef heelte~nie die geval te wees nie (geval (b)). nus 

die ~ake-struktuur van die eerate en die !22!-sinslid is vir die 

gebruik van ~ irrelevant, juis omdat hy nie fn teenstelling vind 

in fn ander noemfunksie van ~ soos bv. die vergelykende hoedanig­

heid nie. Maar terwille van die teenstelling vgl. weer: Onder die 

omstandighede kon Jan aIleen maar handel soos hy kon (egte hoedanig­- .­
heid) maar: ~lder die omstnndighede kon Jan aIleen maar handel ~ 

jy gedoen het (~. hoedanigheid : aJ.leen maar omdat die direkte 

identiteit van onderwerpsake (Jan X~) in die eerate en die tweede 

sinslid opgehef is tot ~ X jy • 

Ona kom weer terug op die genoemde !2.2!!...sinslid met "die 

waarde van 'n hoofsin" (OverdieR) ma.ar wil eers wys op die ander 

onder-tipe wnt hierb,y aansluit 56*), 

Gann soos jy daar is en moenie eers daaraan dink 
am te-gaan aantrek nie. 
Hulle het die verslag goedgekeur soos dit voorge­
l~ is. -
Jy knn die kar koop ~ by daar stae.n, of sal ek 
eers vir jou die kap lnat regrnaak? 

Ons glo nie dat Overqiep' hier ook sou gepraat het van fn 

~-sinslid met "die marde vnn fn hoofsinlt nie alhoewel hierdie 

sub-tipe o~ bepanlde redes (wnt ons reeds gcnoem het) tot dieselfde 

strukturele kntegorie behoort. Van hierdio klns kan ons oak met 

die woorde vnn Curme s~: "This £!! expresses manner pure and-
simple (egte hoednnighoid) withollt a. thought of a comparison of one 

act with another., •• II. Dit natuurlik jUis, Maar dit geld ook 

vir die cgte hoedani[heid van dio tweoled~ hoe&~nigheid-struktuur 

(hoof-tipe) on vir die vnn dio drieledige hoedanigheid-struktuur 

d.w.s. die egte hoedi'.nigheid wnt sy tecnstelling in die 

vergellkendeL
5b*) Hicr vind ons by Jespersen, Essentinls of English Grammar, p.370 
'n voorbeeld vir tlmmmcr": You nay come just !!:.2 you are, don't dress, 
en 'J-ir Il Compnris0l111 weer: Evorything is 18ft just fill it was when the 
:-.,urdor was discovered". Na die hole voorafgaande bespreking moet 
dit darom nounl duidclik woes da.t nie een vnn hierdie voorbeelde tt1i~,· 
hoort by die tweelediae hoedanigheidstruktuur (hoof-tipe) of drie­
Iodige hoedanigheidstruktuur of die sub-tipe (b) (Soos jy weet, is 
Jan vnndag siek) nie. Die "coI!J.parlsanlf kry ans ook illeen by die 
hoof-tipe. DuS", wn.t was 5y J::1n.nt5t'lf? 
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vergelykende vind. Die kwessie was aIleen maar om vir hierdie 

laaste egte hoedanigheid die j~ voorbeelde te vind en om daar­

by en danrdeur die vergelyken~ apart te hou. Die egte hoedanigheid 

van sub-tipe (a) wu".rv::m ~ diG bogenoemde opmerking mnnk, vind 

juis nie sy teenstelling in dilJ vergelykende hoedanigheid nie en 

dis o. i. 'n belnngrike onderskeid wa t gra:mm..1. tici nie mnk nie. Di t 

is daarom dat J.£§persen sy tweo voorbeoldo wut prinsipieel eners is 

tot twee vorskillende noem-funksies reken. Dit VIiI nie S9 dat ons 

indeling jlllS is nie, mGr dit gee in elk geval tot op 'n sekere 

hoor;te 0.1 In rigtincslyn nan waarop In indelini~Skied. Dit is 

meer as~~sper~, ~ of enige ander aan ons bekendo taalkundige 

van hulle voorbeelde kan s~. 

Hiordie sub-tipe (a) onderskei hom ook mn die egte 

hoedaniGheid wnt sy teonstolJ.ing in die vergelykende vind in die 

aangetoonde onderskeidingsprinsipes (i), (ii) en (iii) t·ru. t vir die 

sub-tine (b) hicrv00r opgonocm is. En dit is cera omdnt hierdie drio 

onderskeidingsprinsipes hier oak geld on verder odnt die ~ 

struktuur slogs ten dele relevnnt is (vir sub-tipe (b) wns die 

sake-struktuur ten volle irrelevant) dnt ons met ~ kan s~ 

datook hier geon "th:mght of comparison of one act with another" 

is nie, 

Hiermee het ons dan mn dio tweeledigc egto h~ednnigheid die 

sub-tipe (a) ook ~on dele nange\({s. Albei hierdie sub-tipes hot 

ons vJ.n die; hoof-tipe en van dio d1'ielecli[;o struktuur S8 tipe met 

diesolfdc on,l()rskei(lin~:sprinsipes ondGrskoi. Vn,r hoe ohderskoi 

ons nou \o180T sub-til')O (a) mn sub-tipo (11).? Die onderskeiding is 

.­
weI moontlik en die nntwoord is alreods hiorbo half~~d gegee toe gese 

is dnt vir sub-tipe (a) die sake-struktuur ten dele relevant is 

on vir sub-tips (b) ten volle irrelevant is. Die onderskoiding sal 

ons d11.S in die sllke-strukt~ur kan anmr.rs cn ons begin met sub-tipe (a) ~ 

Dit is ~ 57*) wut dnarop gowys het d3t ons hier "nn 

abridged clause of manner proper" kan h~, met 'n (verlede) deelwoord 

__ ..L , ___.____ ..L_, 
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.Jy ken diG }mr nO'Jm ncs hy da;:lr SU>Jln X Jy klln die k1.r onvoranderq. 

neom(= nes hy is) X Rullo het dio versIng 0BZov7sig goodgekeur (=nos 

hy vo()r::;el~ ); Ek gacn geklecd in hicrdio klere(= nes ek is). In 

hierdie vaorb(';old is rlie so:)s-sinslid dan ook netso pred. 

attributiof by clie san1-: ~ as dio verlede deolwoord in die 

"abridf3,'ed clause" en ons sien d!lt diG saJ.k.!aE ook in ons voorbeeld 

is van die ~-sinslid. OmdQt e.lie vorlede deel.. 

woard in "abridC(::d clcmso" sy vorb"'.lQ kar::tkter ten delo bohou, is 

die sank wut v oart-lern is in darcrdie sin (-slid) die cmderl.[,-,rp 

Dus, tUB Bon ~-sinslid on sy 

cerste sinslid is 

da":r 'n anverbrock'h'1rc: verrencl, dr,ardie is essensieel en die 

id(mtitdt ::1.1leon vorbreek i-lord as dnc-.r tn( ut terste) beroep op 

-lie Ged:)on word OP.l dieselfrle 

1;1a tons V8rO(;rS ncJU weet, is da t dio ~-sinslid hier (om 

:maar by 8e "'OO.ardes ll to bly) IIdio wtnrde ll van In pred. 

attribuut het ter'lfJl sub-tipe (b) !Idh) wa'1rde mn 'n hoofsin" het. 

Vir ona bl] ~ noc in nlbd r,ovnlle 'n szte hoedn.nigheid_ noem, 

!1a.'1r as ,:lit rlio sn1.k sal 'luidolikor stel, htn ')"1.S na hiordie 

"wu:,.rdes" kla.ssifiseer: 

(i) 'n e;::;te h8eda.nir;heid wn.t sy in iio vcrp,clykende 

vind on '1m. t dus 'lin "-wa'lrde" vnn 'n 0f,;te hoodanir{hoiq het (dis die 

(hoof-tipe) nn ~lie drieledige hoedanigheidstrukture) •• 

) In egto hor..da.nigheid wn. t e sy teens telling in diG vergelykende 

vind ni::;, r.1l1r.r wnt weI "die ~"Y;rrle vC'.n In hoofsinH ~0t (dis ,lie tW08­

ledit;e s'.J.b-tipc (b», 

nttribuutll hot (dis ,U,] hreelodige sub-tipe (n». 

'tv.'). t 011S vorder weot, is die identiteit tussen 

;lie sa'll:' (in die eerBto sinclicl) wa'lr die ~-sinslid 'n pred. 

a. ttributte'..re be:ralin:{, by is J en diesclfde sa.ak w~nr, bY iIi 'die 900S­
.,;.. .... "I I /I 

http:vorb"'.lQ
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sinslid moet gebruik word. En dis hier wa,;:lr ons die onderskeid in 

die sake-strukt~ van sub-tipe (a) en (b) wil rlnd. 

Se ons: Ek loop s~ ek is (= ek loop gekleed in hierdie 

klere) dan is die s~-sinslid prado attr, betrokke by die saak ~ in 

die eerste sinslid en danrdie sel".k kan aIleen verander word as dieself­

de sank in die E.£28.-sinslid ook vernnder word en andersom, Ons kry 

dus hier 'n proses van ooreenstemmende w'ysiging. Dit is nie die 

gevnl met sub-tipo (b) soos alreeds hierbo verduidelik is nie: daar 

kan nn willekeur selfs in net oen vnn die sinsledo verander word omdat 

die sub-tipe (b) nie intens betrokke is op 'n bGpa.~11de saak in die 

oerste sinsli-1 nie, 

Hoe l~an die identiteit van relewmto sake by sub-tipe (a) 

verloop? 

(a) As die eerste sinslid konteksueel uit 'n oncler\.J'erp en 'n gesegde 

bestaan, d, w,s" sonder voorworpe dan is dio onderw:orpsa,'"'.k van die 

twee sinslede direk-identiek en dan is die proses van ooreenstemmendo 

1t!YsiGi1lfS op hierclie onderworpsake van toepassing: 

Nee ~.t, jy kan maar ga.:l.n ~ ..1l do.o.r is 59*). 

Dis miskien goed om hier te let op die aktivering van die 

bctjkenisond.ers¥:eiding van die werkwoorcl ~ in hierdie gegewe ~­

sinslid met dio onderskeiding: jou bevind, By sub-tipe (b) sou dit 

nou moontlik [;ewcos hot om bv, slOGS dio onclerworpsaak vo.n die eerste 

sinslid to vorvnn:s deur enige cmder saak: ~ ..1'L\.J'eot, is jy siek X 

soos .]x weet, is ~ siok X soos K008 weet, is .ll siek, ens, Ons kry 

aIleen maar 'n ander saakkonpleksgeheel, manr dio formuleringsproses 

(hier met dio sake-struktuur) rn~k nio a- of abnorMnal nie, Dit lyk 

soms of dit m.et sub-tipe (a) weI kan geskied en dio result.'"'-nt lyk 

op 'n vergolyking, rnaO'er as ons sien wnt::.er a- en abnormalitoit In 

wysigingspoging meestal teweegbring, met da''.rby 'n wysiging van die 

betokenis-onderskoiding van die gesegdewoord van die ~-sinslid, 

dan moot ons tot die slotsom raak da t di J
· hier sterk of selfs in 

totanl beperk is en dan argumenteer onS vnn hieruit: as "pred. attr." 

~ C"f ....1 ~,..., ... "... .... _ .... .: __ ., .!..J .J M~ ..L. ~ _~ _ 1-- _ .L ___ , _, _ 
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sinslid sodnt as daardie snICk verander word dan moet hy in ooreen­

sten1I'l.ing verandar word in dio s~-sinslid wear hy altyd in een of 

ander konteksuele verbnni gerealiseer word, En dis wnt ons vardeman 

ondersoek. 

(b) As die cerste sinslid konteksueel uit In onderwerp, gesegde 

en v:)Qrwerpe bestaa"1 (dio hoof-konte1csue1e veroonde) dan is die (rn) 

voorwerpsaak ~identio!{ aan die Onder1>TC'lrpsaak van dia ~-sinslid. 

In ons gegewe voorbeold hot die uesecdewoord nog die onderskeiding: 

j,ou bevind al is lit nio die vorn ~ nie: 

Jy kan dio ~ neGm ~ h;z: dac:r stao.n (=nes hy 
hom dnar bevind = onverandord/ongeverf, ens,) 

Nou bestaan die easensiele ooreenstemmende wysiging 

tU8sen die sa'1k lE:!: in sy tweo konteksuele verl:xm:1e: direkte 

voorwerp in iie eerste en ondorwerp in die tweede sinslid. Slegs 

die eerste onderwor~)san.k jz star:.n nou buito die proses van 

ooreensternnendo wysiging en kan no. willekeur verander word in ~, 

In mens, jou broer, e.o., omd'1t die ~-sinslid nie op da.o.rdie sal1.k 

betrelcking het nie. 

(c) As die oerste sinslid konteksueel uit In onderworp, gesegda 

en voorwerpe bestann, dan kan die(ln) voorwerpsank direk-identiek 

wees o.o.n die voorwerps&'1k vnn dio soos-sinslid:-

Rullo hot die verslo.g [Soedgekeur ~ ill v00rge­
l~ is (aktiof: soos ons dit (dirokte voorwerp) 
voorgel~ het) (=S008 hy hOm bevind). 

Die nie-ooroonstemc:lende wysigingsrel!l is in ons gegewe 

voorbcold mn toepassing or die onderwerpso.ka van die eerste en 

die ~-sinslid (~o en ~), maar dio ooreonstemmende wysigings­

reBl weer op die verSIng in beide sinslode. Dio roel vnn 

ooreensternmende w'vsir;ing is ook gebonde deur ~ie rel!l vnn ooreen­

stemmin,r-: in getal en gaslng: 

Jy kan :1ie koei koop ~ Ei. Mar staan(ooreen­

ster:mine in [;cslnc tussen koei en Ei. ) 

Jy mn cUe koeie koop nes hulle daar sw,nn( OClreen­

stoITlDinr in (;otal). " - ­

Die reel van oorocnstel'1TIlcmdc wysir;inp; is vnn tocp-'J.ssing op 

aIle sake wut direk- of kruis-identiek is aan die so.ak wnarop die 

http:onderwerpso.ka
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die egte of toevnllige werlerkerende voorwerpsvorrn het. 

Ons kan SaaElV3. t: 

(i) fuar is In tips s2.01!::sinslid v.oarvan ::110 hoedanigheidatruktuur 

rn bepa.r:.lde snY.:o.1stru~;:tuur moet he vir s~ om In \.::c.te hoe&:111igheid 

te kiln n00l"l. ( l1:l 100p p~ !1Y loop en rlis sy sank). Hierdie sake­

struktuur verto'Jn die eienaardigheid dat die'van dio regerende ainalid 

gewysig k~n v:ord sond01' da t 'Ue V1.n die soos-sinslid (in die tweeledi­-
ge hoedanigheidstruktuur) of dio van die derde sinalld ( die 

:1rioledigCJ hoecl'lu:i.gheldstruktullr) noo(:~·rendig in ooreenster.un.ing 

Die vGran~ering ra~k aIleen maar die 

noem-funk::dc Wln .s..52.~ on g08 'n ancter sClQ.YJco!1pleksgeheel, mar die 

nie-oor~o.!!§..temmqn<¥: ."t{.v,s.iG~:r:lli self in sler,s Gen vnn die sinslede is 

in prinsipe noontlik. 

(ii) mar is 'n tipe 1!~q~-Sillsli:1 (sub-tipe (b)) wnt nlo sy teenstel­

ling i~1 die -1{cndo hoo~anighoid vind uie en sy sake-struktuur 

kan nc., inllo:ceur in die 8c:;:'ste of in die s~-sinslid gewysig word 

Diea wysiging 

vry vi:,:, ;r ::tuder nO'Jr.Ji'unksio nie en gee ulleen rnar 

self is prinsipc nio onno'.Jntlik nie. 

stellinG 

vorskil vn!l 8y n01,.;"' ..... t::..pe (sub-tire (b)) in soverre d<"1.t die sake­

struktuur '''In n.Iblli s.~.nsl.Eldo in 'n sekere mn to so vnsH~ dn t die sunk 

in die ~,,!-sinslid pred. nttr. betrokke 

is en dieselfde s·J.ak [1009 nit in :U8 ~-sinslid gebruik word, 

Hierdie 

in sake-struktuur verandar nie die 

nOGli.funksi9 vnn ~ nie, gee aIleen mar 'n nnder ~'1.llkkornpleksgah8el, 

!;esproke, nie !"lo,mtlik of reBln".ti:.: nie. 


DiE; Engelse t:J.1l1 hot wnt :Ue suh-tipe (a) betref 'n 
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nie en d:larom wO.ilrsku Poutsma 60*) fla.dverbial olauses of quality 

that are introduced by ~ (vgl, 8y voorbeelde wat hieronder volg), 

sh'Juld be distinguished from prediCc'ltive adnominal adjuncts (hep. 

vnn gesteldheid) preceded by ~ 61*). In using the former the 

speaker compares two actions or states as manifested in two persons 

or things 62*); in using tho latter any idea of comparison is 

foreign to tho spec.ker's mind". 

Met hierdie laar.te T1cning gaan ons akkoord en vir ons pas 

dit sowel op: Hy tree op £L ,?,asheer, as op: Ek ga:~n ~ ek is, 

l'11l2.r o,i, dit oak die Govo.l net ,-lie "hoofsin-tipell (sub-tipe (b) 

WIlt PoutS}.E': oak "an adv.clo..use of quality" noem alhoewel hy dit tog 

verier baskou as IIcontintllltivoll, Dit is na aanleiding VD.n die pred, 

nttr.-tipo (Ek en~n ~ ek is) soos gesion teenoor dieselfde tipe 

met ~ (in: Hy tree op ~ g2shoer) WIlt Poutsma in volgende paro­

groaf s~: "Suppler:.entinG wl:mt has been sairl in Ch. V, 2 6.3*) about 

tho words a.ni word-grcmps that my be used in the functions '::if pred. 

adnominal adjuncts, we must observe that they may a.lso have the form 

of full clauses: 

Take !1e a.s I 1l!":1, and ooke the best of me(Bleak 
House, Ch. L, 425 
Tho Bill is to be pressed forward as it stands{Times) 

Di t lyJ-::lus ~sof E,outSYJ1J, hier"lie soos-sinslid wel In pred. 

attr, wil noon, nn.'..r ken ons "'n byvroorc1elil{G sinslid vnn gesteldheid"? 
,die 

IDp.r is mtuurlik [;eon baswnc.r teert bennming nie, I"lIl-:'.r vir ons 

blyl 
60*) t:mtstiQ., p. 4% 
61*) Hy bo::1.oel !liar r~ev'~lle 80:)8: Ho aoted 9:! host; vel. dit nou met: 
'fuke ne as I an (sub-tine (n». 
62*) Hiernoat ont-hou u~~rrl d,J. t Poutsro binna sy "ndv. c1c.uses of quali­
tyll nio i)nderskoi,. soos ons, tussen e~e en vorgellkende hoed~nigheid 

w:J.t hy sons fn v8~Gelykende noon nie altyd opgn."'.n nie. Die 
verskil vind. ons vee1eer by Curne wa t :m:lersl{ei tussen "nnnner proper" 
en "conpnrisonrl"""clnuse 0f' Tl.O.nner ll , In geheel verdool POUtSDll 
ook sy "r..c1v. 01. of nnnn8rr! rmders as Curne. Poutsma reken die 
"hoofsin-tipell oak tot; II clauses ·Jf qmlity" (vel. p.49S) en volgens 
sy uitsprnn,k hierbo: !lin nsinG the farner (ac1v. 01. of qUl1ity) the 
speaker cOr1~'1res ••• ". ill t dio "ho')fsin-tipe" (sub-tipe( b) verge1yk 

Curme (detu" 'n bator in"loling) oak nie too nie en ons YJln ons 
oak nI'C"dn.::'.rnee voreensehug nie. P~utSt'P- is, 8008 neeste granDlltioi 
vorwnrrend en nit kOD dour In gebrek ann distinktiowe onderskeiding 
tussen die verskillende tipes, 
6.3*) In hierdio h00fstuk het hy1it oor die pred. nttr. em dui 
/lon a~lEl~ wnt as sochnig eobruik kD.n word, !"111nr nOGI'l da',r nol" rdA 
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bly s~ maar liefs In egte hoedanigheid noem met die verdere 

spesifikasie terwille vnn ondcrskeiding dat hierdie ~-sinslid 

tlwnl1rdell van 'n pred. attr. het, of beter dnt dit 'n suh-t:tpe (o.) 

VOrIn vnn die tweeledige hoechnigheidstruktuur. 
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J\.FDELING F t 

§£oe noem 'n byyoeg1ike verband, 

~J besproking vnn ~ in hierdie verband kom ons op 

fn paar ver3}~sels af: eerstens £ebrek aan In tradisie omdat 

gra:m:matici hierdie funksie nie(oortuigend) meld nie. Hierdie 

moeilikheid sta.'.:n ons egter nie in die weg nie, trouens dis 0,0.. ook 

by ~ in 'n o"~c1er\<lerps- en 'n voorwerpsverband die geva1, maar 

tweedens dallr 'n p::obleem wa t . Cleur grammatici a1 aan die 

voee:woord da t VI:lGgeknoop is, maar vir 2.! nog nie genoem is nie (ver­

ge1yk daarvoor Hoofst1i!c 11) en dis 'n prob1eem, of Hewers 'n 

beskouingswyse wa took op ~ tocgepas lIl:n word; dis n1. die 

p:;"'Qb1eem van die 

begrip wa t a11es be!18.1we l~onsokvT8nt dio funksies dek van die verskyn­

se1 waarop die toegep~s word. 

VoorloDig flr~tTInenteer ons net kortliks vanuit die begrip 

b;y:stelling en hou die ',ro11edir{o konsta terinc; van feite, soos ons di t 

sien, oor totdat ons £!:-sinslid in sy byvoeglike veroond bespreek. 

In Q~~~~~e;id§. 39, p.182 bespreek W.Kramer die 

rUGllwe :rGdcrlandsc Spraddmnst met oefenin£\o!,!, 01.1 (Zinsl~, Klank­----_.. _._._­.. 

self nie tor insae het nie) on hy wys op die definisie van In 

:)ystel1:~ .JUt drw.r IJefSeG word: "De Wstelling besta.t uit een aelf­

standig nanmvToord of uit con groep 501fstandige naamwoorden". Kramer. 
moen aIleen maar dat dit coon verbeterrle definisie is op die sg. oue 

wat hy dan da~rby aanh11al on wnt ons s":.raks sal herha,:l nie. H.a.ar 

gaan ons teruF5 op hiordie :iof.tnisie Vfln Erna' en~, dan merk ons 

dat hulle nio die f~~ van eli·" bystellinc; omskryf nie, maar weI 

die ~ drw.rvan. Nou~ as In bystollinq slegs uit In selfstandige 

naamwoord (dus, sondor ct t tr:tDutO! dus, nie eers as kern van enige 

tipe woordgroep nieI) of s18f$s ui t In groep selfstandige naamwoorde 

ka.n besta.,n, ,Ian va.l ,,;,"v'rmce ,Ue 'lele sinwksis on10r die tafel. 

Kramer eeE.' d1.n die "OUIi dofinisie: "De bijstelling geeft een andere 
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zonder dat de zin onvolledig wordt ll • Hy moet dus daarna.as staan• 

• t 

Bedoel hy nou formeel ~ in die tyd of nie? Indien so, dan 

be~/s die sintaksis (en die ke~merke van In woord) dat di~ nie waar is 

nie, want enige woord of woordgroep, selfs die bystel11ng, is s~eioo.ar: 

b1nne perko natuurlik, maar genoeg am ons aan sy au def1nis10 te laat 

VerdeI': as die bystelling weggelant word dan word die sin 

nie onvolledig nie, 3edoel hierd1e definis1e: n1e lo~iq~ onvolle­

dig nie, of budoel dit: nie sintakties onvolledig 11ie? 64*) En 

ons kan noe In derde by-voogc die sin nag dieselfde lingyAstiese 

interpreteerbaarheid? 

VerdeI' insake hierdie weelatingsproses Imt Kramer ook 
. • ! 

insluit. As ons die gr~~t1ka juis interpreteer, dan word 'n by­

stelli~ soms oak l~anDosis~ genoem. Wat nou van dio volgonde 

voorbeeld wnt O~erdiep 65*) gee "Van 'n "versierende ll apposisie 

lI(dio) tevens dient tot aankondiging van eon nieuwo mododeling, in eon 

relatieve zin: 

Het schootsvel am de london, de ~ bloot// 12::::... 
forsch~esnierde, die den :J.rbeid kenden.-" 

wat 011S do forschges'Jierde nou wog dan kry ons 'n vel,"11.n­

derinG in diD sint::l.ktiese eoledins-, nl. d,ie den arbeid kend~n rank 

verb1ndb9.ar met £..~ nrmen (bloat) en buito die sintaksis am geredenel';:i..~~ 

val nforschgespierd" on "arbeid" sa[un in diosolfde situ-'J.sie, terwyl 

"de armen bloot" en II (die) don arbeid ].condenll nio die ervo.r.crde 

situasio verwoord nio. Lnat ons hier die bystelling wog dnn break 

ons die situasie en die bodoollng mn die t'l.algobruiker oPe 

Volgons Ct.P, van der Merwc::. 66*) se bystel1ingsteorio, 

soos ons dit afloi, is dnar dio foit dnt dio weglnting ons met 

diesolfde (logiese) sin Inct. Nou y..an ons nlleGn mnr 'Ira '\<lO.nneor 

is tHee dinga (sinne) lo(';ies dieselfde. Ons hot hier 'n proses vnn 

Vfeglating ~".__
&!*) 'n Sintakties oJ.1Volledige woordgroep of kompleks van woordgroepe 
'I11"a noodsankl:tk 'n sem:l.ntiGI:Jo of graIllIlk'l.tioso aanvulling: Hierdie mooi 
is sint':1ktios 'n oop (onvolledige) groop; Hierdi~ 1'l!-ooi hand is weer 
sintakties ':q gos:n..ote enkolvoudige groep; Is .ju.t.~ is sintakties .29.E, 
lllll'lr .Q~o antwoord is ,juis is sin~'l.kties 'n geslote woordgroepkomploks. 
Terloops, as daar 'n linguistioso nnalise V'l.n 'n sin bestaan, dan moot 
dit o.i, volgops hierdie beg-insols gedoon word. Ons hetrede am to 
vermoed da t h1ordio tipe analise oak die doal is Wf\.'\r111l Reichling mik. 

http:verb1ndb9.ar
http:s~eioo.ar
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weglating: dus die mededeling mot die weglnting moet ons dieselfde 

modedeling gee as wan..YJ.eer daar gocm weglating is nie of andersom; dus, 

't-Jnnneer 'n ander na dio lleglating 1veor Ilanvul dan moet hy by die 

"oorspronklike 'l ui tkom wn.:lr niks weggelaa t is nie 67*) • Good: as 

iernnnd in sy godo.gte het die sin: Die vrOJ'.g, ~ wio lyk die kina, 

veroorsuak nie rusio nia, en hy plans voor ons aIleen ma.r: ~ wia 

dio kind lyk, veroorsllnk geen rusie nie, on versoek ons om logies 11",n 

te vul, dnn knn dio annvulling aIleen n:OClr logies juis weos as ons 

Illmal dio vrung Sill aan~Jl. En hoevoel v'.n ons sal dit doen? Vgl. 

met 'n ill t-sinslid: dn t hy 't-ToG'(;oloop hot, is skokkend. Een Sill aan­

vuJ.. die nuus, 'n ander ,\.,reer die fei tons. • Wnar leom dieselfdo 

~ OOn !10U in in: dll t hy wCf1coloop het, is skokkend on dio nuus Q". ';j 

hy weggeloop het, i,g skoyJcend? 'fuea on tWGe is vier on drie en een 

is? Nou i.e') dit logios dat ons a1.mnl vier Sill a;J.nvul. Hiordie 

Ilfr,Glope pnro.e:ra:'.f voronderstol dio nrgmllonte vc:.n V9:..!].AE..r.::_lvl?.r~. 

Nou 1m.n di t woes del t 0'18 die bys t::-JJin:zs-fu.~..s.0..~ vor!(e8:i.~c1 

ken on bogryp of dc.t ons dio l:Jo[':rir' bystolling verkoOl"d bog-ryp. l~~i'..r 

di t gQ1.n nou nio om ons ken cn bo;;ryp dc.r:rvu':1 nio, m1.'.r om In nnnlic. 

vnn 'n definisio \-pt dn'.rvan 30gee word 01.'11nt ons ken bogrynmnr to 

rnaak. En dis nie dio enic;sto definisio in dio gro.!'li~1ntikn warcr 'n 

:n18ns ann dia lY1.nd r.n mnlfc:Lto vorgedro1-18 spollotjies mee kr.n spoel 

nie. Ons herhCl.nl: bystol1ing hot In bo:;-rip g(MorCl in dio gr['..LLnD.ti1·~ 

wn. t 1l11es behnlwo die konsokuente funksles dok vm die vcrskyns81s 

wn.nrop di t toegopns 1-lOrd. 

On nog ~,ecr ve·'\-}O.rrin~ to saai: 

prnnt VL'.n 'Joglo.tL~g wm dio .b.:;:gteJ}ing solf G C~,J_A_·'?Jl..de:r:.}~~~ 

pro.:,t ,vecr v:m dio weglntinf: \"C.n dio • .ioord "!:'l)Wnn"lst hij Sto.~tll en 

dnn word dio sin 'lio "onvolledir;" nie of die c:oheel . :no.k no,:; sin". 

WQ~lrOI'l In::, t V.9:!LDor j'~~ n:i.o ook die .PX£t~~llip..z we(J (as hy e-li t ;1C", 

oar rl.ie ~sinslid) soos die 1I 0u" definisio vun die begrip dit steJ. 

ni.o? Dit is 'n retoriesc vra:'.e t.pnt die gevolg is dn t vnn: Die vrOJ' [" 

of hy ;(On, is onseker~ bly Illleen oor: Die wang is onseker, on 

http:herhCl.nl
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vergedrewo gelyk om as wa'l.:rtnec vol te hou. En tog, dit was nie 


nodig gewees om die toepasslng van die begrip bystelling te gnnn 


vernnder nie, wan.t Die vrang is onsek0r, linilk tog nog sin, die go-

heel is nie ,2!!-sin niel Van dar Merwo So toets is mos: die geheal 

n.oat nog sin m.'l.~kl 

Ons manin:::, is dnt die begrip bystellinr, by die ~-sinslid, 

die .2!-sinslid en by die d:.t...sinslid wt OES by of ook hier en dnt'.r 

gno.n p'cbrnik om neo te stCl.nf .).m::.lo~ies 3ebruik word tor omskrywing 

vr.m ! n outonome m'1lfunksio Hut sy en ::cnder wetto het. 

By die 2!-sinslid snl ons voldoendo geleentheid h3 am ons 

lig. Ons hou die 

besprokinc: wm die probleem (luB oor omd:-:t ~-,'3inslede te !!lin in 

die prc.ktyk eebrulk i-lord om ns eooie bewyso to dien, selfs die .2£­

sinslid is ook no~ nio heelto!~1C.l e;esldk nio, dnD.rom dnt ons ook vnn 

die dnt-sinslld sal p':obruik Dr1c1.k. :,fet die t.'1c.:J.m."'. toria:'.l vnn ~ 

8,':\.1 ons dus kort Get:n en rnnr:skik dit n.lleen I'JD.'l.r soos '10115: 

A. 12.10 funksio vm dio antosod~. 

(i) DIe antesedent 'W:ln soos rungoer. ilS onderwerR. 

Die -vr'1o.g,s~ 'l-1io die kind lyk,het nooit juis 

rus.ie in die huls veroor,s[1Qk :1io •. 

SodQni::.:? 'soQ::rdhoid ~ wa t julle openooar, is 

gev:c',rllk .. 


(it) Die C::ltesodent vrm soos fun(~eor as voorwerp. 

Ek lUO vnn sulke T.1ilniere ~ wa t julIe het 
nie~ 

(iii) Die anteseqe~1t Ven soop, • .t:tF1r~ccr.: as rk1.cu:lwoordelike p;escgde. 

H~f is non , n soort skurk 800S ek nog nooit 
vr....nbvorc tel:!r:'okon het rdo.­'.' 

B. Die an.rd vqq die verb.'lng V".n diG rc,'~erGndo sinslid nfgesten vnn 

die ar.rd v;:..n die r;ese:;dewoox:~.· 

(a) DiG soos-Gins"!..id is _a:t:1¥tnklH: mn 'n prin~re veroond. 

Ek moot T1.y deure vir hulle oak sluH want ek y..o.n nie 
vri.cndelik ,,,oos tcol1oor nense ~ wt julIE) nltyd 
hiorhoen brint·; nie. 

(b) DiG soos-sinsl~d is nfhnnklik vnn In ondcr1.Jerpsverrond, 

Dit is noq nie dofinitief of sulke bcsluite soos 
wnt julIe verlode jail!" geneon het, 1...11 die Slnctk 

..:J ~..... . .. __ "t . ., _. Of 
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(0) Die s00s",:sinslid ,is [If'h:mk~ik vnn fn voorwernsveroo.nd. 

Ek moet arleen dl.t my besluite oak borus op sulke 
verk1nringe ~ die wa t julIe vn:n.more weer 
ui tf.;'oreik het. 

(d) D~~ soos-~~nslid is arhan~~~~ VJn I~ byygeelike verbanq. 

Ek sal die Goneesheer roep wnt hiardie griep 
. beskoll as fn siekte ~ claar nag' nOl)it vnntevore 
geheers hat nie. 

(e) Di~oos-~slid is afhrt.nl;lik vnn ~n bY\:{oordaIike verband: 

(i) v~n DIck: 

Ek het 001(£1.1 beland WU2.r so fn tips mens ~qos WIlt 
jy .not'. dar,r hesla-yf, die a tnosfecr a(1.n die pluk 
P:EJO. 

Jy Doet :'.1D••r hier waG' totcbt 'n lror, soos die €len 
wnt 01'.: hBt, hier verbykon. Dit sal my broer waes 
en hy sal jou kan help. 

(iii)'V'ln V00r",aD..~ 

As julIe su1ko argumente ~ wa t julIe daar an..n­
r00vocr het, n:.C) bn stan.f uie, d[!rl dink ek min vnn 
julIe wotenskc.pliko 1nsig in sake. 

(iv) ~n toor;;ew~!!£:. 

Hoe jy ookal sodngtos soos 'W'O.t jy in jou rondra, 
proboor t.,ro(;di;ll:, jy bly-;Qg In voorbeeld vnn In 

sloc;te ti!Jo. 

Virsover ok dio bepanlde gevolgtrekking ~ wie 
1171 lyk, kiln onr:iorskryf, sal ek dit doen. 

(vi) Vl:m verhoudin_ r...;: 

Hoe ninder jy a~ncllG flkenk aM sulko beweriuge 
soos wa t Plot mnnk, hOG r::oer sal jy deur jou 
Vi.:rE;nde vcrtrc)1J. word. 

(vii) w.n deal, rodq, Clorsnnk, ({ovole. 

In:-:r so 'n vrYr::G~"iGe tipo ~ W!lllr jy nan glo, 

ni:; best1iln n:L), sfll ok nie Gars na hulle CD-nn 

soel~ nie. 

DeurdAt rxy baokhouer sulke syfers rnnnk ~ wanr 

j:J v:.in. hou, lro.n jy hon r:;arna :::1B.nr by j ou in diEms 
n'")Er. :. 
JOll vriond hot ny err;; bedrieg sodr.t ok nie meor 
vcrtrouc het in ne~1.se soos juJJ.o nie. 
Lees ~ierdio bock ::oed"dO'Ur sock t jy 'n afkeer kan 
k:t""J V2.11 argur.wnto ~ diG W!1r:tr jou vrtende nee 
volhou. 

http:voorwernsveroo.nd
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Soos noem In Onderwerpsverband. 

(a.) B-,i In Koppelwerkwoord. 

(1) 	 (Dit +) koppclwerkwoord + byvoogliko naamwoo~d(deelwoord) + 

Dis nio saker soos wie hy presies gelyk het nie. 
Dis nic bolwnd I:!0os w::tt hy hom gaan optooi nie. 

(2) 	 (Dit +) koppelwerkwoord + substantief + s~. 

Dit bly 'n vraag s.22!!! wa tons ons ear-m aantrek 

(3) 	 (Dit +) koppelwerkwoo~d + voor8etselbepa~in& • soos (vp.l. 

4 en 5) 

Dis nog onder besprekin~~ soos wa tOllS ons moet 
vermom op die partytjie. ­

(4) tRit +) koppehrorkwoord + infini~ief + soo~ (vgl. 3 en 5) 

Dis nie te verklaar 800S wat harde skoot ge­
klink het nie. --- ­
Dis nie te beGkryf ~ wie hy hom voorgedoen het 
nie. 

~, Hier het ons die passief en omskrywing van die J)oten­
sialis. 

(5) 	 (Dit +) kOBRelwerb{oor~_+ voorse~sel + infini~ie~ t~ 

(vgI,) en 4) 

Dis nog aan ontplooi soos wat hy hom sal gedru om 
die mense rogtig vriend8lik te maak. 

~. Bier kry ons weer die aktief en die duratief. 

(b) 	 ax- In modale hulnwerkwoord + kORPelwer~oor..Q.. 

(1) 	 (Di t +) modale hulpwerkvlOord.+ by-y:oeglike :na.a.IlIWoord (deel­

woord) + soos. 

Dit skyn nie onbekend te VIees ~ wie hy verrnom 
,.f<;l.S nie, 

(2) 	 (Dit +) modale hulnworkwoord + substantief + soos 

Dit skyn rn probleem to woes ~ wie ~ns na die 
gemaskerde bal moot gann. 

(3) (Dlt +) modale hulpwerkwoord + voorsetsel bepaling + soos 

Dit skyn van bGlang te wecs soos wio die kinders 
moot aantrGk vanaand want aJ.iiia'l wil vooruitweet, 

(0) 	 ~ rn passiowe en allorlei gescsdes. 

Daar is nie gesg ~ wat dio blink vuur teen die 
donker lUI! werklik r;'Alv'k- h",,+. !"lit:> 
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Die volgende basis van indeling van ons materiaal is volgens 

die aard van dio rcgerende sinslid. 

(1) Die sOJs-sins~id is afhanklik van In Erim~re sinslid 

Hy is nogal ontevredo maar ~ wat hy op die 
vorhooE; 'IOU vcrskyn, was onmoontlik gowees. 

(2) ~iG GooG-sinslid is afhan~ik van In onderwerrysvorband. 

Dis onder die omstanidghede soker nie duidelik 
of Hcrklik vasgestel kan word ~ wie die man 
lyk nie. 

(3) ~ie soos-sinslid is afhanklik van In voorwerpsverbanq 

Niemand kon raai dat jy sou weet soos wie jou 
vrou daar sou uitsien nadat ons haar-hare In 
bolletjic op die kop ~ertraQi het. 

(4) Qie soos-si~l~d is afhan~lik van In naamwoordelike gesegde. 

Die ooreenkoms was dat dit In geheim moet bly 
~ watter undor vorhanl hierdie een gebou is. 

(5) 11ie soos-i?.in~lid .is afhanklik van In gzyoeglike verband' 

fuar is nB, tnurlik hlie mense van wie gesS kan word 

soos wie hulle lyk. 

~oct die formulo wnarmee bepanl kan word ~ 

wntter vnn die ouers 1n kind hom lator sal gedra. 


(6) ill.e soos-E!inslid is afhanklik van '2] bywoordelike veroond. 

(a) van pIck: 

In dio sua1 st<9.::1.ll hy eensrt:11ll wa'l,r dU nie uitgema.ak 
kan word soos wt dio skaduwees mn die daJ:l8ande 
menigto t~die muur worklik lyk nie, 

(b) ~an t:y:d: 

Wnnneer di t duidelik vrord soos wie dio kind nou 
werklik lyk, dan het ,Ue manse al belC'tng in die 
kind self vorloor, 

(0) van voorwnard~ 

Ek sal die bioI' gnan b:Vll a.s by cUo toonblnk nie 
weor gesB sal word ~ wntter groot menere ons 
ons vana;lnd godrn nie. 

(d) "\f~n tongewing;. 

Al word da::.r nou gotwis 001' soos wnt die ou fordjie 
hom vanacmd op pad ,,":odrn het;-hY bly In dier1::nre 
au stuk blik. 

(0) V2n beperkinq: 

Ek ktm j ou alIos vertel behnlwe a.s gevra word ~ 
wio ok s in.O'. 

http:tgema.ak
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(r) vn.n verhouding 

Hoe meer danr gevra word soos watter ander akteur 
hjT op die planke is, hoe ii1eG'r vererg hy hom. 

(g) vnn grnacl 

Die toeskouers wns so woelig dnt dnf1.r nie vasgestel 
kon word ~ 1.ne die nnbootser prant nio. 

(h) van doal.Lrede, oorsat1k, gevolg'. 

Die ondersook is o.fgesluit omdo..t nie bopaal kon 
word ~ wn t die monse hulle worklik gedra het 
nie. 
DOUJ:dLt t di t n I tyd ons eker wns s 00swat hy die 
vclgende keer gao.n tevoorskyn komI hot die mense 
dio nn:.' so optredes b-1.io geniet. 
K-:: moot nltyd julIe optredes doodsmoer sodat soos 
VJ[IG ,iullo julIo godra nio skandalig lyk nie. 
Jy moet [I1",-('.r ooio van ons pran t soda t di t vir die 
mense duidolik kan Hord ~ wie jy beho.ndel word. 

A. No. ir. sol:Pst.'lndige worLwoord of In naamwoordelike gesegde. 

(Q) (1) :::.0 solfst<.:ndizo v;.:;rlc\<Joard 1.Jord ni.e oak as nai1mwoordelike 

gesegdc gebru:!.~.c nie. 

Nee ';ong: ~ '(..mot nie ~ watter mense hulle vir 
[July};: het nio. 
,Ty mod. besIu:i.t S008 -.~ie dio kind lyk: die vader 
of din moeder. -.~--

(2) Dio selfst.'l.nc~i~o ~!orb"o()rd i.s onk bruikh'l"'.r .1.3 nc.J.mwoordelike 

gesegdo, of andon;,m: 

Hier is ncglil rnrmse vJt). t nie oortuig is ~ wie jy 
prat1.t m.e. X Hy oortuj_g my. 

(3) Die na.~!lIW'lOr;~cl ';1~8 e;oso[':do 1.J01'd nio ook as aolfstc':mdige 

workwoord g(;brui~: l'\ i e • 

N::.8ll1'-"'.nd is soker soos i,-JU t hy dl'l, .... r sal ui tsien as 
danrdio lw.~11'knppe:rnu;t hom kILl1".r is nio. 

(b) Dio hloodo indo] :tn~,: ;?,'osJded volgons die voroond van die 

rogeren'\::' sinslid not ln ;jol.fst'~nG.igo of !n nnnmwoordelike gesegde 

Dir) lewo bly n'1.::.r In rn·isel w:tnt ok sal nooit weot 
~~os .1,n t:~()!' -,nior groat ;,1Fm se toekoms myne ook snl 
Oll:dl[,: rUD. 

Ek ~-:)~ my hr'..nd nn hom gereik en hy het. dit rankge­
v:~, t; ~ l.,r[t t kon ok 'f[I:Y di t nio voars tel nie, !IDar 
danr Ml3 iet.~ 'k-l "T.ml"'~ n~ ,,~.f!'~__ - _. 

http:N::.8ll1'-"'.nd
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(2)' die soos-sinslid is at~qnklik van In onderwerpsverband. 

Dit is werklik twyfelagtig of ons sal'kan bepa'll 
~ wat hy hom in ons afwesigheid gedr~ het. 

(3) die soos-sinslid is afh~nklik mn 'n voorwerpsverban~. 

NiomClnd 1.,reet presios wn,rom hy gedurig beplan ~ 
wo.tse heerser hy die volg~nde keer weer oor sy 
broer sal h~ Jl:?peel '.lie * 

(4) die soos-sinslid is afhanklik vnn 'n naamwoordelike gesegde 

Die afspr::L':.k was d:l t hy moos vnsstel soos wn t 
hierdie bes~~nddeel op sonlig reageer:--­

(5) die soos-sinslid is af~~nklik van In brvoeglike beoaling. 

Bring vir lilY die siener wa t kiln se SOOS wn tter 
ander be1cende Job ek oud en dor dagensat sal sterf. 

(6) die soos-sinslid is afhanklik van 'n bywoordelike verband. 

(a) vnn plek: 

Ek sal j au lei tot wanr ~ns almr.:l.l droom soos 
watter engel ons voor die dtleraad vrm ons-ere lief­
des wo.o..k. 

Veg maar teen die lewe totdnt niemand meer kiln 
uitrnn.nk s£2E. wat jy in jou jeug dnrlr uHgesien het 
nie. 

(0) van voorvn:v:'.rde 

Tensy jy op die verb. to velde V'1n jou jeug 0.1 klaar 
~ohoor het soos 'WF.l.tter afskeidslied jou allerla:lste 
'" ­woord sal klink, kiln jy jou croen jare nog terug­
gryp in jou stywe vingers. 

(d) v:ln.~q£gewin~. 

Al woct julIe oak soos wn t j.ulle vnndo.g sal moet 
speel om to wen, bly ons l~nse tog nag gering. 

(e) van bope~king 

Ek vleet op hierdie oombJ.ik min behalwe do. t ek 
bewus is dTlrvnn soos wn t vreet die kIlnker my in 
my mngteloosheid.---­

(f) ~n verhouding: 

Hoe meor hy wil weet ~ wntter ander dier dio 
:muis hom soms gedro., hoe meer ontwylc ek sy vra2g 
omdat ok nie weot nie. 

(g) v:an gl.1J.d: 

Konsentreer so op j0U drome dnt jy knn beskryf 
soos wa t lr::'. t hulle j ou oor die velde vnn die mg 
roridbc.rdloop. 
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86. 
(h) van doel, rede, oorsank, gevolg. 

'n Moeiliker ta~k kon op daardie oomblik nie op 
rn:y skow3rs gerus het nie omdat ek h['.~r moes vertel 
~ wat ek ~~r sien: 'n paal, In lewelose 
voorwerp, 
Vorpak dio blamme mooi en gee vir rn:y 'n kaartjie 
soda t ek ldn sg s~ wat gloei rn:y Hefde vir mar 
do.g en lli'lg. 

Jy het al so rond en bont syfers gewA~k sodnt 


meer weet soos wnt werk jy hierdie somme uit 
nie, T.1['.G.r soosIUrekenrr;[l.sjien grt"..n dit seker nie, 

(i) van vergelyking. 

Wees gedllldig en onthou flA,·'.r nes ok SO')S watter ou 
hulpelose kreatuurtjie jy destyds die-eerste 
trootjies afgostap het. 

B, Soos noem In voorwerpsverbnnd lli'l die infinitief van 'n om te 

-kontruksie in die volgende verband, 

(1) die verbnnd is die ~n 'n voorwerp. 

Ons het almal besluit om eers to sien §.2.9.§. wie die 
kindjle lyk. 

(2) die verbnnd is die van 'n onderworp: 

Dit is nlltuurlik Illllnr 'n 'WIlagstuk om te kies ~ 
'WIlt ons die lange dae wil slyt: soos 'n geestelike 
gebrokene of 'n fisies ongeskondene 

Ek het die opdrag gekry om uit te vind ~ wat 
bel'k"1.ndol hulle j au, 

(4) die verb:md is die van 'n nnanwoordelike gesegde. 

Ons plan is nie om te erkon soos wat ons die diere 
behnndel nie want dan moet o~oegee dnt ons 
onmenslik is, 

(5) die verband is dio vnn tld. 

Jy sal nog tyd gonoeg hcs om te kan vra ~ 'W[l, t 
hot dit beGin: 'n plant, In nens, 'n stuk sonlig 
en soos wnt snl dit cindig hierdie dinge wat ons 
so nsmnselfsprekend beskoll. 

(6) die verband is die van rede, doel. 

Hy het my stip in dio o~ r,ekyk maar ek het nie 
g01,JO.C on te sien ~ wnt nle, wrmt d'l,::cr t.tlS vnn 
sy kmt af af en toe diG wrede bIlk van 'n dier 
wa t dio r;OVft'1r mn diG sitmsio terdee besef. 
Eli: wns nor;;:l,1 verms 07:1 te leon uitvind,. ~ wat 
di:J vyc..nd o.r;tor dio Hnias doenig was om te knn nanvnl 

(7) di 0 vor:h"lnd is di S. W:1.n sto.::td. 

Jy is oud sc~oeg om te weet s~ wat jy jou moet 
Godrn voor dio dOMinae. 
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IjOOFSTUK 11. 


giG ~al~egniese Woord Of. 

!fdeling A. 

Of noem In ToeGewing: 

Qf hullE) nou probe:O!r om my po;;inC,,"s te verydel, ek 
Innt r:JY nie dnardeur 3.fskrik nie. 
Qf ok hom nou In hondord pond be"k'1.:11, hy sill my 
tog nio die ~,;ehein vertel nie. 

Die "k'nlter.;niese woord al is bier blykooar dornimnter 

solnnk daar noc~ nie ~ sekond~ro sim;lede rsehruik word nie (~ be­

tn .... l ek hon nou ook Tn honderd pond 1 hy sal ny tOG nie die Geheim 

vertel nie), d.w.s. solnnk da,'lr naG nie In ultornatiewo veronderstel­

ling( toegowincd gemak word wa.nrby die korrela tiewe verbindings­

groepe .2£••• (~!!) ~f(-te) funksionecr nie. i.s ons hlerdie c;roepe 

uitneknar haal nn die dominnnte gebruik, dan onderskei ons: (1) .2£•.• 

~ (Of hy nou belnngstcl ~ hy nie belangstel nie, ek gn~n hom 

die W::t'l.rheid vortel), (2) of•••of(Of hy nou belnngstel of nie beln.ng­......... --- ...... 

atel nie, ek gU'1.n hom die wuarheid vertol), (3) ~(Belangstel .2£ nie 

(Qf hy nou bclo.nr:;stel of(-to)nio, ak r;E1.'"'.n hor] die waarheid vertel), 

(5) or(-te) (Belo.n~:stel of(-te) nie, ek z~uan han die 'W(1,:rheid vertel) 

en wattor dominant , hunG sn~ net die feit of en hoe die sake in 

die eerste of die twoedo sekondtre sinslid of in albai sinsleda sllne­

c;etrokke is 1*), en oak net die wyse wa.!l.rop die nlterm.tiewo 

sn'J.k in sy bepanlde konteksuele verb'1.nd Gerenliseer (conoen) word. 

En die 'llternntiewG verondorstollingo word, on dit voorlopig snnrl to 

vnt, soos vole rSGrOc'l.liseor: die tweodo sekondere sinslid bevnt 'n 

moment wnt 'n teenstollend of ni~-toenstellend nlternatiewe sank 

noeml (of die botokeniskonpleks noon die nie-teenstellende nlternntief) 

~---:_ " _ . vnn 'n /
1*) }.fet sunetrekJ::inr;; word nie bedoel cht die konteksuele verronde 
snClrlGetrdc word nio(dis onnoontlik), nor: minder die woorde (dis netso 
cnoogntlik wnnt die w00rd is slogs m'l.~r tokon. 1Vir oy~rdiep(S~. 
~., para 365) is dit ,.,reI die woorde). Nor~ minder is r:Ut die 
betekenisse vnn dio Vloordo, n1'1".r ITO. t sn0l11~"?etrok word, is die sl1~k wn t 
dour (~l.Q betekenis genoem word. Snmetrekkinr; geskied dnn ten opsir;te 
vnn dieselfde sunk wat in ti.,ree sinsledo dioselfde konteksuele ver­
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van 'n saak (of van die aaakkompleks) van die eerste sekond8re sinslid. 

Hierdie alternatiewe saak dan (deur die moment genoem) kan deur die 

taalgebruikor op sen manier as 'n nie-teenstellende alternat1ef 

gerea11seer word, nl. op 'n positiewe wyse, bv, bael X re~n, en in 

hooftrekke op twse maniere as 'n teenstellende alternatief: 

(1) ook on 'n positiewe wyse, by. ~ X ~ 

(ii) deur die saak van die eerste tc herha~;1.1, maar dan op 'n 

wyse waardeur die teenstellend alternatiewe saak deur middel 

van In ontkennine (nsaatief) gerealiseer en genoem word, bv, 

!E-~ .._va_l_s_n_i_e, 

en wat (ii) betref, moet ons weer twae wyses vanrealisering onderskei 

omdat die semantiek van 1ie een, soos hieronder uiteengesit sal word, 

nie deurgans dieselfde invloed hot op die sintaksis as die van die 

andor nie, Die verdere twee v~sos is dan: 

(i) deur 'n semantif9 onafhanklike woord, by. vala X ~ varl9 

-nie 

en (ii) deur fn semantics afhanklike woord-lI!oment, bv.wa.ar X 

,2!!-waar, vals X ,2!!-vals. 

HiGrdie lunste eon volD: deurgans die beginsel wnt gevind sal 

word vir die p~itiew~ realiscring van d~teenstellond~ alternatief 

bv, ~X~. 

Vervolgons kan ons dan dio volgende indeling maak van die 

gebruik van die dominante ~ van die korrelatiewe verbindingsgroepe: 

(I) Die eerste en tweeds sekondCre s1nslid is elk 'n nie­

samegetrokke saakkompleks of dit is elk In samegetrokke sover as WIlt 

moontlik is on nog moontlik is solank die onderwerp-s8.'lk van elke sins... 

lid nog llie srunegetrokke is nie 2*) en veral dan word en 1s dus die 

(teenstellond) alternatiewe saak 3*) in sy bepaalde konteksuele 

verband nie samcgetrokke nie. 

___. ,___ __. " ~nL 
~2~*~)B~v-. die Vf. van die eerste k~n saamtrek as dit 'n koppelwerkwoord 

is'vgl. dio cerste v00rbecld) rnal'l.r nie as dit fn selfst. w. is 

(vgl. die t ..,eode voorbeeld), :maar weI weer wanneor dit (die selfstan­

dige werkwoord) die infinitiof of deelwoord is (vgl. die derde voorbeeld) 

3*) Ons gann uit van dio onkelvoudige saak om die analise to vergemak~ 


..... , tt ___ 1 .. tt 1 ....-.______ _ 
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Dan fungeer dominant die konelatiewe paar g!•••~~ 

(a) Die teenstellend alternatiewe 3aak word deur middel van ~~nt­

kenning genoem (semanties ona~nt!!~e wo~41. 

Of hy nou sick (is) en of~nou) nie siek is nie, 

hy sal moet kom, 

Q£ ek nou druip ~ ek(nou) nie druip nie, ek 

gann boer. 

Of ek nou sal en of ek (nou) nie sal druip nie, ek 

gann boer. ---- ­

(b) Die teenstellend alternatiewo saak word positief genoem. 

Of die bcwering nou vnls(is) en of dit waar is, hy 
sal aan die pen ry. ­
Q£ By nou Staan o~ hy (nou) sit, hy word nooit 
moEg nio. 
Of hy nou sick (is) en of hy (nou) [Sesond is, die 
weer tas hom nl tyd ao.-;:-­

'n Voorbeeld van 'n teens telling wat dour 'n semantics afhanklike 

woord-moment genoem word: 

Of die bewering nou waar en of dit (nou) on-wa:;~r is •• 

(c) Diu altornatiewe saak (of sa~kkompleksl is nie In teenstolling nie 

en word dus aIleen positief genoem, 

Q£ dit nou roen ell-2f dit (nou) hael, ek gaan vundag 

dorp-toe. 

Of lli~ar nou siokto (i6)en of danr (nou) armoede in 

die huis is, domino~7tJen gereeld sy besoekie. 


(2) Die eerste sokonderf sinsl tr1 'n nie-samogetrokkc sankkompleks· 

of weI 'n sanegetrokke sover aD wnt dit moontlik is en nag moontlik is 

solank die onderwerp-snFtk danrvun nog nie srunogetrokke is nio. Die 

tweede sek~ndero sinslid so sal,kkompleks is drUlrenteen 800S volg same­

go:brokko: 

~(1) Die nie-samegetrokke onderwerpsank van die eer8te 
is in dio tweede samegotrokke. 


(ii)Ma2r die alterna tiewo sar'.k in sy kontcksuole verlxmd 

is nog nie samcgetrokke nie. 


(iii) Die res vnn die sake vnn die eerste luln in die 
twecdc sinnlid ~ar hoef nie lliqarin samegetrokke te weos 
nie, 

~,n fungcor dominant die korrelatiewe pnnr SLf•••of 

(n) Dk teenstellond .1:.l.+.ict.nEl:.~iewe sn8.ls word deur middel wm 'n ontken,,:_ 

ning gelloen ,( scru:mtios onafhnnklik woord): 

Of hy nou siok is of(nou) nie sick (is) , die 
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(b) ~"teenstellenq a~ tern'). tiewe saak word positi~~q~: 

.Qf die su-:k nou [Soad nfloop £! sleg, jy sal moet 
opdok. . 
.Qf die pad nou reguit (is) Qf krom is, jy moet 
dit korter Ilk".rtk• 
.Qf Jan nou lank is, ~ kort (is), by moet in die 
voorste ry ~~. 

'n Voorbeeld vnn 'n 	teens telling wnt deur 'n ser~nties afhanklike 

woordmoment ganoon word: 

.Qf die voorregte nou gnan gebruik sr ~bruik word, 
die kinders moet los van ons af staan in die 
toekoms. 

(0) D!£J:.lternatiewe saak is nie 'n teenstel;,linlcnie en word du~" 

!!1l:een 120sitief' JionoeH • 

.Qf hy nou sieklik is 2f arm(is), die feit bly 
s~~an dat ons hon nie oar die hoof' kan sien nie. 
Qf dit nou tn &".r 2f tn perd is ~~t jy koop, die 

beginsols van dio f'out wnt jy begnan, bly dieself'de. 

(3) Die eerate en die tweede sekondere sinslid is tn samegetrokke 

saver as wat dit naontlik is on nog Iloontlik is nadat albei onderwerp­

sake samegetrokke is, maar in die aerate sinslid is (nog).onsamegetrok­

ke: die sank waarvnn die nlternatief' gestel word en in die tweede 

sankkompleks: 

{a} Die teenstellend alternntiewe sqak wnt deur middel van 'n ontken­

ning genaem ~ord (semnntios onaf'hnntlike woord4: 
Siek 2f nie siek nie 1 jy sal clie Herk moet doen. 

Druip 2f nie druip nio, jy sal planstoe kom. 

Knn loop 2f nie k..'1!l loop nie, j.y noat een-uur bo-op 

die berg weese 

Kan 2f nie knn nie, jy r,lOet anam. 


(b) 	 Die teenstellend nlternatiewe saak wat positief' genoem wa~q: 

Siok ££ gesond, vnnd~r. is die dag vir handeling. 
Druip Qf slan.G, jy korn boer. 

'n Voorbeeld vnn tn taenstolling wr,t deur 'n semnnties af'hnnklike 

woordmornent gcnoom word: 

Jy s6 r!1Y stellin"'s is onsin,wel ek sS sin of' onsin, 
my teor! 8 bly j1.~:~.e!Jb. 

(0) D~ o..lternllti~}{Q ~0:~_~:!l_!lte 'n t.~C?.1J:~telling is nie en dUB al1a~:q 

Eo~itief' genoon word: 

Doof' .2f blind, hy snl vnnd'lg sy Hosos teijkom 
Boreo of dale voor, hierdie &'lr suI da:.r kom. 

S008 uit die voorbeelde gesion &~n word, f'ungeer hier dan dominant die 
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(4) Die eerste saakkompleks is heeltemal 'n nie-samegetrokke saakkom­


pleks, maar die tweede weI tot die vtterste toe sodat die alternatiewe 


saak slegs deur middel van die negatief (die semanties onafhanklike 


woord) n~ genoem (ge-impliseer) word. 


Dan fungeer dominant die korrelatiewe paar of •••or(-te): 


Of hy nOll siek is of(-te) nie, ek gaan hom haal 
Or jy wil <2.f(-t~) nie, jy noet. 4*) 

(5)Die eerste en die tweede sekondere sinslid is tot die uiterste toe 

'n samegotrokke saakkonpleks, behalwe, van die eerste, die saak wasrvan 

die alternatief gestel moet word. In die tweede word nie een saak van 

die eerste sinslid uitgesproke eenoem nie (aIle ander sake is dus 

samegetrokke) en die toenstellend alternatiewe saak word slegs deur 

middel van dio negatiof (die semanties onafhahklike woord) ~ genoem 

(geimpliseer): Dan funfeer dominant aIleen die tweede lid van die 

verbindingsgroep en weI qf(-te).: 

Siel~te .of()te) nie, ale koI'l. binno 
. :i;'ct.n <2,.:((-te nie, ek sal tog proheer. 

Die twee sekondore sinslGde vir 'n alternaticwe veronderstel­

ling (toegeHing) wal'trby die korrelatiewe verbindingsgroep (al) ...of(-~ 

(al) funksionoer: (1) a1. •••~ (AI korn jy nou ~ bly jy weg ••• ); 

(2) !i!J- •••ill: (g kon jy nou .of b::'y jy wag ••• ), (3) ~ ••• of{-te}. (AI gaan 

jy nou qf(-t~) nie. u), (4) ill: (Gaan ill: nie gaan nie ••• ), (5) <2f (-te} 

(Gaan orC-te) nie••• ) is te onders',oi van 'iio van die voegwoord ill: 

want met al het ons in dio sekond6re sins11d invorsie van die 

onderwerp on dio Vf. mar by of nie. Hierbo aaneetoon hoedat van 

die altornatiewe toogewing met 2£ die eerste ill: wegr-elaat word as die 

onderwerpsaak van danrdio sinslid nog nie samoeetrokke is nie, ranr 

" "_ ,,___.______.~_.___.._~. _ met all 
4*) B.£~ Sprk., p.212 noon: Of jy wil ££ niG, jy sal dit :r.lOet doen, 
~ "voorwanrdo11ke sinno ll en V.c1.N~D{~ p.113 noen weer die geheel 
van die twoo sekond~re sinslodo in: Of jy wil, of.t..Eul:!..!l: (wil nie) I jy 
!'loet (kurs. van hon) 'n" b~rw. bysin van tocgewin&;". O. i. moet vir al die 
gcvallc twec onderskei word: Die eerste 'n sakI sinslid van 
toegewing, die twocde 'n ~Jtarm.ti.~ s':'k. 8ins11d van toegewing. So 
is daar ook an.n die andorkant In tweede ~r11<'). tiowe _ voorwerpsinslid 
en 'n tweode a~n8.~~~e ondenlorpsinslid: In mens weet nooit of Jan 
spo~ hy ernstig i~. nio; .pf jy eandn.c: ,viI trou ,')!.. nie wil trou nie 
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met ~ kan die eerste ~ dan weI weggelnat word en ons kry 'n toegewing 
. 

in die vorm (nn die model) van 'n vraagsin gerealiseer (Is by siek of 

nie si0k nie •••• ). Op diosolfde wyse word naderh~nd vir die .!::l-';'JI 

toegewinc aIleen 2f tussen dio twoe sekondare sinslede gebruik 01 is 

die onderworpsll'lk wear nog nie in die tweede sekondbre sinslid some­

getrokke nle (Is hy nou siek 2f is hy gesond •••• ) terwyl vir die 

2f-toegewing ~ gebruik word solank die onderwerpsaak nog uitge­

sproke genoem word. Die analise wen die so.rl.egetrokke gebruik mn 

2f lmn dus nie [)ok viral gold ni:), mar die prinsipe vir die opspoor 

van dio gebruik van die verskillendo vorme bly dieselfde. Aan die 

uit~esproke invorsie kan ons die verskil tussen 'n ~- en 'n £f­
alterno.tiewo toeg3wing herken, rJa'1r op tn bepa:;.lde punt is beida 

onderwerp en Vf. so.ner.otrokke en inversie nie meer te herken nie, bv. 

siek of nie siek nie •••• Is dit nou uit: ill: by siek is ~ hy nie 

siek is nie ••• of uit: !1 is hy siek o~ is hy nie siek nie? 

Hier weer geld dio an'11ise V2n £f ook weor vir ~. 

Tot dusvcr hot ons 'n beskrywing ~egeo van die dominante 

gebruik v~n die verskillende vorne (die geordendelo.nskouelikheid) mn 

die vorbindingsgroep sor)s di t sa~lI'lhang met die proses van so.metrekking. 

Ons het nie te werk gog'ln.n not t::1."'.lfilosofiese bersrippe wat a priori 

op~oset is ~n die foite mee to ontleed nie. Ons hot boskryf en ge­

klassifiseer wo,t ons wo. '.rneom (of wnt wo,arneemooar gema:J.k km word) en 

uit enige (good) peanaliseorde foit volg ~l klnar In prinsiep en die 

leidinGzewcnde prinsiep vir ons klnssifikasie kon uit die korrelasie 

wnt ons kon vind tussen dio doninnnte vorn vnn dio verbindingsgroep 

en die proses van snnetrekking. 

'n Ander VI'[1.Cl.g wo. t ems wil stol, kn.n op twee mniere gestel 

word, na'l.r tusson dio twe", is d:1-~r In verskil in linguistiese 

prinsipe. Die tweo wyses is: 

(i) is die gcbruJ.kto vorn van die vorbindingsgroep die oorsas.k van 

die samotrekkingsproses (diG _effek), of 

(ii) is die gobruikte vorm V'l.n dio verbindingsgroep die~ffek van die 
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Ons raken dat hierdie wyses van stel van die vraag na die 

oorsaak van die verbindings-~ volkome geregverdig is, want by by. 

klank-assimilasie het ~ns ook, so het die fonetika ons geleer, twee 

verskynsels:fn progressiewe en In reGressiewe assimilasie. Ten 

minste dis In beskrywing van wat daar plaasvind, maar is dit ook die 

verklaring daarvoor? Volgens die fonetika dan kan die eerate die 

~ waes en die t~ die oorsaak, in ander gevalle weer die 

tweede die effek en die eerste die oorsaak. Maar hulle sien dit egter 

nie as eerste en as tweede, d.w.s. as 'n kontinu!tiewe verloop nie, 

maar as gelyktydig bestaande omdat hulle hier van die s~ uitgaan. 

Ons gaan egter uit van In opeenvolging in die tyd want dis wat gebeur 

as ons snreek. Ouere psigologiese verklnringe van die verskynsel van 

regressiewe assimilasie wat lat8re eksperimentele psigologie as onaan­

vaarbaar bewys, gaan ons hier egter nie aan nie. 

Wat ons probleem botrof, is daar dus opeenvolging in die tyd, 

want, om In voorb,'eld te noem, dio wu tor loop omda t di t reent en dit 

reent nie omdnt dio water loop nie, m.a.w. die oorsaak kom nie nft die 

effek nie. So-iets is, skerp gestel, onsin. En in die sintaksis 

bepaal iedore voorafgT1.nde die (sint:.'1ktiose) moontlikhede van die 

volgende. Die vocgwoord ~ bepanl dat daarop kan volg 'n onder­

,,,erpsverband cn nio 'n Vf. nie ( ••• omdathl lOOp) en om die rode s~ 

ons dan da t o~ geen inversi~ veroors':v-"lk nio. Daarom weer aan die 

anderknnt bepaal dat dnarop kan volg In Vf. e~ nie In onderwerpsver­

band nie ( ••••daarom loop hy ) on ons sa die voegwoord daarom , 

veroors[v,k weI invcrsie. Inv~;rsie of inversie nio is dus nie 

die oorso.o.k E'n die voegwoord do.lrV.!1n die ~ nie, IDa1.r dis net 

andersom. 

Die voogwoord 2! projekteer altyd vooruit op In substantief 

in 'n onderwQrpsverb1.nd en ons s~ of veroorsank geen invorsie van S 

en Vf. nio. l'fuClr nou hot ons ook die vorskynsel \.JnClrgenoem do. t die 

bepa'llde vorm v:'.n vorbindinr,sgroep korrelnsi8 vertoon.met 'n 

bepaaldo sametr8kkingsproses (wntook no. die 'bepaillde waarneembare 
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bepa~lde vorm die oorsank moet wees van die sametrekklngsproses 

(die effek). Die moontlikheid dat die omgekeerde In voorwaarde kan 

woes) wil ons nie heeltemal ontken nie, maar fn (moontlike) verklaring 

is dlt soker nie. 'n Voorwaarde moot egter nie vir 'n verklaring 

aangesien word nie, en hior dink ons dan ook aan die verklaring wat 

fonetic! wil gee vnn regressiewe assimilasie wanr dan die effek voer 

die oorsaak korn. Verklarin.g is die aanwysing van die oorsaak 

van In verskynsel en oorslJ.'lk is alles wn t op die bestann van iets 

Eositief invloed het en positiewe invloed is invloed deur sy besta~n 

o.s 	 sod3nig. 

Dus: (i) 2f projekteer vooruit op 'n be?~~lde sinslidformule 

(S.+ Vf.+ RJ as sodnnig, on 

(ii)die bep.:to.lde!2E!!! van die verbindingsgroep projek­

teer voorui t op In bepn'llde sa'1mq;etrokke sinslidformule, 

op I n bepc~~.lde tocla, tb-'lre s'1metrekkingsproses. 

Die verdor vrang is dan nou of In beptlC1.ld0.Y£E!l v::tn die 

verbindingsgroep 'n boperking stol op die konteksuele verbnnq van die 

1teenstellende) alterm tief 1,lUt ook in die tyd nn die tweede lid van 

die verbindlngsgroep verskyn. Ons vind d'1n die volgende dominante 

gobruiksreEHs: 

Dio vorn 2£•••2.!L.2f wa. t dominant is as die onderwerpsake 

v'1n dio eerste en die twoode 2f-sinslid nog nie samegetrokke is nie 

bied dio moontlikheid: 

1. do. t 	 die (tecnstoll::md) n.ltermtiewe so.ak die uitgesproke onderwerp 

van dio tweede 2f-sil1slid k:ll1\iees: 

Of J1:m nOll kom en of sy broer nou kom, die 

vorgnderinG sal-nre-plaasvind nie. 

Of wit nou die kleur g'l~n wees en of swart dit

gn'ln wees, ek wil di e dak nie g-;;:v:e:;r h~ nie. 


2, d:J.t die(teenstellend) ulterno.tiewe snrtk In uitgesRroke voorwerp 

in die twecde 2f-sinslid kan WGOS: 

Of hy my annry, ~ hy jou a~nry, sy straf sal 
d:tesclfde wees, 
Qf die knr nOll h~ie petrol gebruik ~ dit baie 
olie gobruik, Piet wil ultyd net rye 
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(i) die se1fstnndige workwoord as Vf. 

Qf hy nou loop ~ hy ry, ek sal hom saker ep die 
pnd te~kom. 

(ii) dio se1fst~ndige werkwoord as V. (dee1woord of infinitief). 

Of hy nou wi1 sln~p ~ hy wi1 spee1, ek gaan 
h~ nie soebnt nie. 

(iii)die hullrwerkvlOord 1.8 Vf. 

Of hy nou ~n Gn of hy nie knn kom nie, by sal moet 
Mar Heas. ­
Of die vont nou wi1 en of by moet meedoen, niemand 
onl hom ears misnie:---­

(iv) dio kopne1workwoord as Vf.(met of sonder die ondcrskeiding: ~) 

Qf jy daar was ell-2f jy nog d~~r is, die pe1isie 
sal nie oers 11:1 jou verlliring 1uister nie. 
Q£ hy 1.1 'n predik~nt is ~ hy nog een word, sn1 
dio tyd ons leer. 

(v) dio nn~woordo\ikc gos80de (die kop~e1werkwoord is met of sonder 

die ondorskeiding: b~). Ons noom 'n paar: 

(n) In se1fqt:1ndige nnamwoord: 

Of jy nou 'n rrD.n ~ jy 'n vrou is, jy sal 

;;et veg. 

Of 'n mens nou 'n koning is ~ jy 'n koning 

is nie, dio w8re1d k'Jk soms op jou neer. 


(b) '!L,byvoor;liko nnJ.mwo~: 

Of sy nou mooi en of sy nou 1e1ik is, ek sal 
vrionde1ik wc:s:-- ­

(c) 'n bY::TOord: 

Of die week nou om is en of dit nio om is nio, by 
hom is dit n1t'Jd Snt(:::r~ 

4. dnt die (toenste11end)'a1tornatiewc sattk 'n uitgos12roke byvoeg1ike 

bcpn1ing is (ntt.ributiof): 

Of hy nou 'n r-mm en of hy nou 'n lui vent is, ek 
hou V:ln hom. ­
Of ons nou 'n bruin on of ons nou In swart perd 
;:tan kry, rn pLlrd sarons kry. 

5. drlt dio (toenstel1end) n1tornl'l.tiowe SI1:l.k 'n uitlIesnroke bywoorde­

like bep~ling is by 'n selfs~r1ndige werkwoord (of 'n naamwoorde1ike 

gesegde): 

Of dio ese1 nou bnie en of hy nie bnie vinnig is nie,

JY moet dn~rmee dorptoe:--

Qf jy dio hok nou groen ~ jy dit rooi gn'ln verf, 

geverf wi1 ok dit h3. 
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stel dat geen van die sake in die eerste en die tweeds 2!-sinslid 

samegetrokk.:: hoef te we3S nie, bied dit ook die moontlikheid dat nie 

slegs een saqk in een kontoksuele verbnnd die (teenstellende) 

alternettief hoef te woos nie, ma~r In kombinasie van die voorafgaande 

vyf moontlikhede sover die sintaksis so tn konteksuelc kombinasie 

natuurlik moontlik ma,.."k. Hiervan slegs enkole voorbeelde ter 

illustrasie: 

.Qf jy nou die hem.fel af gaan gly ~ .G?" nou 
teen die stroom op g,an swem, die w~eld is 
ge!nteresseerd in ons pogings nie. 
Of jy nou In Fles bier noet ::.n uitdrink en of 
JOu broer In jongperd moet .n leer, vunaa~am 
agtuur moet julIe by my woes. 

Bohalwe vir die feit dct die bepaalde dominante vorn 2£ "" 

.£!l...£f die Boontlikheid supprimeor om die onderw-;rpsake van etlbei of­

sinsleC!.e sa'11"1 to trek, sUppril'leer ditook die moontlikheid om enige 

ander sank in die tw,3'~de .$2!-sinslid in sy konteksuele vorbnnd so'3.m 

to trok ,mar dallrdie sa~k dio (toonstellende) alternntief moet stell 

En dit bring ons by dio :::mder dominante vorne waar dio beperking duide­

lik to sion 

_ _ .r-BI Die doninante VOI'IlJ. of••• of be'l'\c'l'll die verskynsel dnt in die 

tweede of-sinslid ola. dio ondorwerpsaak samegetrokko noet woos en in­

dion nie dan kon 'Jns by dio voomf8'n::mdo vorm 2£ •••~ uit. Dis n'Ju 

vansolfsprekend d'1 t wanT dio twecdo onderwerusa::.k nou samegetrokke 

moot woes da~r kan van di 8crste ook goen (teenstellende) alternatief 

gostol lvord nie, want, on noual bekend, In (toenste1lende) a1ter­

natiewo saak noat ilitgesproke 5*) wees, en so 'n sank kan nie terself­

dertyd uitgcsproko (om nltcrnatiof to stel) en terselfdertyd ~ 

getrokko (torwillo VJn die vorn 2£•••2£) weGS nie. Dus, die 

dominnnto v':>rn .2£ •••2! supprineer die moont1ikheid dnt tn (teenstel­

lond) nlternatiewe snnk in die twoode 2£-sinslid die konteksue1e 

verband van tn onderworp ken hG. l-/el is moontlik: 

1. dnt dio(teenstellondo) !llternntief In uitgesproko VOOrltTerp in die 

b.J'oodo 	,g!-sinslid knn woos; 

Of jy nJU In kar .$2! In pard sien, In ryding wi1 
~ l""l~ 
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Of iernand nou tn present aan my 2f aan my vrou 
g;e, ietskry ons darem altyd. 

2. dat die (teenstellende) alternatief die u1tsesDroke gosegde (oak 

nanmwoordelike gosegde) vnn die tweode of-sinslid kan wees, nl.-
(i) d~e selfstandige "lerkwoord as Vf. 

Of dit nou vandag sneeu of baal, ek gaan dorptoe.

§! jy di~ plaas wil koop-or nie wil koop nie, ek 

loop nou. 

Qf hy nOll sit 2f slaap, hy bly ewe passief. 


(ii) die selfstandige werkwoord as V (deelwoord of 'n infinitief). 

Of iemand nou sal praat of sal stilbly, ek gaan 
doen we. t ek "Jil." ­
Of die kind nou moet slaD:p.£f: wak.'ker bly, ons 
gaan stadtoe. 

(iii)qie hulpwerkwoord as Vf. 

Of jy nou kan of nie kan nie, jy moet. 
§! die p,erd nou-; "hie wil nie 2f nie kan loop nie 
hy moet die vrag drat 

(iv) die koppelwerkwoord as Vf. (met of sander die onderskeiding: 

g,evind) 

Qf jy daar '.JaS £! nag daar is, jy moet nou verslag 
doen. 
ill.: jy no.>:;, 'n dokter word Slf al een is, jy sal nooit 
suksos nie t 

(v) die naamwoordelike gesegde (die koppelworkwoord is met of sander 

die onderskeidlnr,: beVi.:t?;~). Ons-noem 'n paqr: 

(a) 'n solfstandige naamwoord: 

Qf jou vader nou tn posbode is of 'n skaapHagter, 

niks vorhinder jou am te presteer nie. 

or iemand nOll 'n esel is of nie een is nie, 'n 

~ns moet maar altyd vriendelik weeSt 


(b)'n byYo~Gliko naamwoord~ 

Of jy nou teleurgestel 2£ tevrede is, dio saak lyk 

vir my nle so sleg nie. 

Qf die seun nou vIytig £! nie vlytig is nie , 

ek hou van hom. 


(c) ',n bywoorq: 

-2f dio dug al vorby is £! nag nie yerby is nie, 
hy gaan ultyd am elfuur huistoe. 

3. dnt die (toenstellende) alternatief 'n uitgesproke byvoeglike 

bepaling is (attributief): 

ill.: hy nOll tn ~oen £! 'n blou kar gekoop het, ek 
gee nie om nie. 
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gesegde) : 

2! hy nou baie 2! nie baie teleurgesteld sal wees 

nie, ek gaan die perd verkoop. 

Q! jy dio naal nou reeOD 2! skeef inplant, die 

mense sal tog dio ding teen die grond loop. 


Die vorm of••• of bied ook binne die beperkinge van die 
',' 

srunetrekldngsproses wnarvoor dio dominante vorm verantwoordelik is en 

afhanklik mn dio sintnktiose gobruiksre~1.s in die taal die moontlik­

heid van meer as een alter1'1atiewe saak en OC)k mear as een konteksuele 

verband terselfdortyd • Hiervan slogs 'n ongeklassifiseerde voorbeeld: 

.Qf sy besigheid nou agtoruitgaan, 2! verbeter en 
later floroer, ou Jan bly altyd vrolik. 

c. Die dominante vorm, nl. dio onkele 2!, van die tweede lid van 

vorbindingsgroep hang sanm (soos reeds 1l:>.ngetoCln is) met o.a. 

'n samegotrokke eerste en twoede onderwerpsaak. Hier vind ons dan 

die ti>l'ecledige verskynsel do. t die sametrokking van die eerste lid van 

die verbindings,'T!'oep baptl >.1 wnt verder in die eerste g!-sinslid sarun­

getrck moet word on dat die saamgetrokke-woes van die eerste lid 

plus dio nie-sanmgetrokke-we.-::s V::ln die twoede lid van die verbindings­

groep,' die enkel 9.£, bep[v1.1 '\.J3. t vorder in dio tweede of-sinslid- . 

saamgotrokke moot wecs. Die (toenstellend) alternatiewe sllak in die 

tweede 2!-sinslid knn dan nou om twee redos geen o~derwerpsverband 

h~ nie: (i) omdat van 'n saamgetrokke sank in die aerste gf-sinslid 

geen (teenstellond) nltarn~tiewe sank in die tweede gestel kan word 

nie en (ii) omdat 'n sank wut in dio twoedo saamgctrokke moet wecs 

soos dour dio VOrIn va!} dio verbindingsgroep bopu··'.l word nie terself­

dertyd saamgetrokke en tersclfdertyd uitgesR£oke knn wees nie. Hier 

is dUG ook 'n Dcporking op die vorskynsel dat dio (teenstellend) 

altornatiowe sG.'lk in die twoode sinslid konteksueel 1n OnderylOrp mn 

wecs. WeI is moontlik 6*)1 

1. dnt die (teenstollend) nlterrn, tiewe sank 'n uitgesRroke voorwerp 

in die tvToode .2!-sinslid km woes: 

Leeu .2! nie lcou nie, ek is vir niks rong nie (Cjf 
jy nou In loeu gesion het ~ jy nou nie 'n leeu 
gosien het nio, •••• ) 
Sknak .2! voeth'll, 'W1nd'l{! sreel jy hok!de (of jy nou 
Sktl2.k sp80l e~ jy nou voetrol speel, ••• :1 
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. 2. dat die (teenstellend) al'ternatiewe saak 'n uitgesproke gesegde 

(ook naamwoordelike gesegde) van die tweede ~-sinslid kan wees nl. 

(i) di8 selfstandige werkwoord as Vf. 

Sit ~ s~~an, word altyd moeg (~ ek nou sit en 
of ek nou s tar;,n ••• ) • 
'Promoveer of nie promoveer nie, vir my bly jy nog 
'n student:T2f jy nou vandag promoveer en £! jy nou 
nie promoveer nie, ••• )

• 
(ii)di8 selfs~ndige werkwoord as V. (deelwoord of infinitief) 

Geslaan ~ nie geslaan nie, jy sal skooltoe gaan 
(~ die ondarwyser jou nou geslaan het en ~ hy jou 
nie gesla;,m het nie, ••• ) 
Verloor of ,,,en, ons speel weer (of ons sal verloor 
on of onS-sal wen, •••• ) 

(iii)die hulpwerkwoord as Vf, 

Kan of nie kan nie, ek probeer (2! ek nou kan apeel 

on 2£ ek nou nie kan speal nie, ••• ) 

Wl1 2! nie Wil nie, jy moet (2£ jy nou iets wil doen 

en ~ jy dit nie wil doen nie, ••• ) 


(iv) die kO'epeh!erkwoord as Vf. (mot of sander die onderskeiding: ~d) 

Eon is of was, ek glo~ou tog nie (of jy nou 'n 
speurder is en 2! jy n011 een was, ••:J 

(v) die naamwoordelike ,'~esegde (die koppelwerkwoord is met of sonder 

die ondorskoiding: ~~~). Dns noem 'n paar: 

(a) 'n solfstandigc na~mwoord: 

Mc'1.n of vrou, die work l~ vir jou en wag, (of jy nou 
'n man is on of jy "10' 'n vrou is, ••• ) -
Golcorde of nTe r;elcerde nio, jy Lloet jou aan die 
rc1:Hs onc\orwerp (~ jy nolt 'n geleerde en .£f 
jy nOli ni0JgGloorde nio, ••• ) 

(b) In byvooglike naamwoorq: 

Jnromerhnrtir; 2f jaw~erh~rtig nie, ek vertrou 
hom nie (of hy nou jammorhartig is en 2! by nou nie 
jammorTh'1.rtig is nie, ••• ) 
Ryk of arm, almal vordion aanmoediging. (of iemand 
nou ryk is on 9/ by non arm is, ••• ) ­

(0) 'n bYYlOord: 

Op 2£ onder, die dag is vir hom ewe lank (,2£ die 
son nou op is en of di't nou onder is, ••• ) 
Vroeg of laat, jy is al'tyd welkom (of dit nOli vroeg 
is en ~ dit nou laat is, ••• ) - ­

3. dat die(teenstellend) ulternatiewe SIl\.lk 'n uitgesRroke byvoeglike 

bepaling is (attributief). 

'n Goeie of slogte gewoor, jy sal nie sen vnn mj 
bok],'o skiet ni8 (,2£ jy nOli tn goeie en of jy nou tn 
_., _.1- __ _ _ _ _ ___ 'L _ .L \ -- ­
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4. dat (teenstellend) alternatiewe sa~k In uitgesRroke bywoorde­

like bepc'lling by In selfstandige werkt{oord of In naamwoordelike 

gesegde: 

Laag 2£ hoog, geweer bly sleg (2£ die geweer 
nou laag en £f dit nou hoog skiet, ••• ) 
Boogs 2£ nie hoo~s tevrede nie, ek kan niks meer vir 
hom doen nie (of-hy nou hoogs tevrede is en of hy nou 
nie hoogs tevrede is nie, •••• ) 

Kombinasie van (teenstellend) alternatiewe sake vind ons hier 

ook weer, volgendo is ongeklassifiseer: 

In Groen kraag £! swart sakke, maar In jas wil ek 
h6 (2£ :iit nOll. 'n groen kraag het en .2f dit nou 
swart sakke hat, ••• ) 

Teen dio nure as In m08sterstuk" <3.f op die grond as 
In persiese tapyt, lilIl.J.r da:ullie ding wil ek uie in 
my huis h~ nie.(of ons dit nou kan gebruik as In 
meosterst'.'.k teondie mure en of ons dit nou kan 
gebruik as In persiese tapyt op die grond, ••• ) 

D. Omdat vir die dominante vorm 2f•••of(-te) hele eerste 

.2f-sinslid saamgetrokke hoof to wees nio, dnc.rom dit moontlik 

om van eniGe uitgesproke sllek de In(teenstellende) alternatief te 

stele So vind ons die moontlikhede: 

1. dD.. t die (teenstellond) ,'"11 torna tiowe sank die onder­

worp van die tweede £!-sinslid Y~'"1n wees: 

Qf jou broer nou weggeloop het of(-te) nie, ek gaan 
nie op 'n soel<tog nie. (of dit nOll jOll broer is wat 
t-lee;r'oloop het on £f ditnou niG j Oll broer is nie••• ) 
7*) 

2. dnt die (te2nstellend) alternatiewe saak 'n ge!mpliseerde voorwerp 

in die tweede of-sinslid ko..n 110013:-
Qf j, nou 'n kilt slann of (-to) nie, die geweld bly 
dioselfde. 
Of jullo nou 'n diar bystaan o~(-te) nie, 'n goeie 
dnq.d moet verrig word. 

3. dnt die(teenstellend) altornntiewe sa~J~ die ge!mpliseerde gesegde 

(ook M:11Il\{oordolike gesegdc) mn die tweede of-sinslid kiln wees, nl. 

(i) die selfsto.ndige werkwoord as Vf. 

Of almal nou kom ~f(-te) nio, spel gann voort. 
Of pryse sal styg orC-te) nie, ek gann vandag my 
plans vorkoop. 

(ii) diG sclfst1:'.ndiq;o wcrkwoord as V, (dedwoord of infinitief) 

Of (jake nou sal vornnder of'(-tel nie, ek trek kop
UIt. 
Of die vy;',nd nou gao.n skiet of(-te) rtio, ek bly 
~r... h""~""",,~ 
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(iii) die hulpwerkwoord as Vf. 

Of jy nou wil qf(-te) nie, by hom is daar geen 

gonnde nie. 

Qf 'n mens nou kiln werk of(-te) nie, die gemeen­

skap veroordeel altyd verkcerd. 


(tv) die koppelwer}~oord as Vf. (met of sonder die onderskeiding: 

bevind). 
Q£ jy nou al In onderwyser is or(-te) nie, or nag 
een word, die saak bly dieselfde. 

(v) die na~mwoordeliko gesegde (die koppelwerkwoorn is met of sonder 

die onderskeiding: ~~JW). Ons nOGro In p<:':l.ar; 

(n) In selfstnndige naamwoord: 

Of dit nou jou broer wat danr loop ofC-te) nie, 

gann rOGp dn.·".rdie man. 

Of dit nou In vriend of(-te) nie, sake bly 

dieselfde, 


(b) In byvoeglike naamwoord • 


.Qf Tn man nou swak is £f(-to) nie, die lewe shan 

SOBS hard, 

Of hy nou telourgesteld of (-to) nie, Piet gann 

sy r:ang. 


( c) f ~ b:,,'W?ord. 

Of die deur nou toe is of(-te) nie, ek wil na 

buite. 

Of ok vroog is ore-tel nie, ok wil begin werk. 


4. dat dio(teenstellend) altern'1tim,w saak In gelmpliseerde byvoeg­

like bepalil1g is (ntt:>ibutief): 

Qf .ly nou In lang brock a.<1n het of(-te) nie, jy 

bly vir Trl:y maar f n killd. 

Q£ die kar nou al bogin om blou rook uit te blaas 

2f(-t~L nie, by bly nog maar veilig. 


5. dat die (to,-_ .3tolleCld) nlt,;:r'nnticH{c snak 'n ge!mpliseerde bywoor­

delika bepaling is by In selfs~~ndige werkwoord of In naamwoordelike 

gesegde: 

Of j~r nou rac..k skiet of(-te) nie, jy kan my geweer 
:Irk'lLr Jr;pn. 

Q£ jy my hnDr1Aling nou goed praat of(-tel nie, ek 
stour my tog nie aan jou nie, 

Dip .L0(';1~'JteJler~1 oltornatieue snnk lean ook tn saakkompleks 

wees as I n hole nogntiowe sinslid die 0.1tern.'1 tier is, maar dis moeilik 

om dit to ondorskoi v~n die onkel teonstellend nlternntiewo saak orodat 

plek vnn die o?ltkerningswoord bOpll'll of die hele sin of sinslid 

http:p<:':l.ar
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van die ontkenningsmoment sarungetrokko is, is dit dus nie met presies­

heid vas tc stel W[l.flr die ont-kenning in dio uitgesproke sinslid ge­

pla:ts sou gewecs het nie. 

E. Dio vorm of(-te) bied die moontlikheid: 

1. dnt die(tecnstellend) alternntiewe sn:tk die geimpliseerde 

OndOI'W8rp van dio twoedo 2f-sinslid kan wees: 

Esels 2f(-te) nie, ons begin vandug ploe~ (2! die 
esels nou gelmn het en ,gf hulle n'1.0 gekom het nie,.) 

2. do. t die (teenste11ena) :tlterr.'1 tio,I!G 'n ge1mnliseerde 

voorwerp kan WOGS: 

Geld of(-te) nio, vnndo.g koop ok 'n lear (of ok nou 
cold hot on 2f ok nou eeld hat nie, •••~ 

'3. do.t die (toonstollend)'llterna.tiewG so.'1k die gelmplisoerde 

(o')k mn!Uwoordolikc (joso[de) van 

weos, nl. 

(i) Siq selfst2ndigo workwoord as Vf. 

Kon of(-te) nio, ons nou bO:'in (2f jou mense 
nou kon on of hulle n9u korn nie, ••• ) 

(li) 	die se1fstnndir;G worhroord as V. (deelwoord of infinitief) 

Loop c;f(-tc} '1io, ok ga.:",n nou (of julIe no'll loop 
en of julIo nou nl0 loo~ , •••r­

(lii)qie hulpwerkwoord 0..8 Vf. 

Wil .!l:U.-teJ nie, jy FI.Oet (,gf jy nou uil en of jy 
nOll nie wil work nic, ••• ) 

(iv) die koppelworkwoord :LS VI'. (not of Gonder dia ondGrskeiding: bevind) 

Hord of(-tG} nie, ,jy bly vir ewe onnosel (of jy 
nou intellif"?cnt ;lOrd e'1 of jy dit nou nic word nie •• ) 

(v) d~e na~r,lwoordeliko gesogdo. (die koppolwerk\I!oo:r.d is met of sander 

die ondernkeiding: b~). Ons noe1'1 In panr: 

(D.) 'n selfstandigc qa'rlwoord 

nie, Vll.n v'.:!:ldag af krap elkeen sy 
oio potjio of ons nou vrionde en 2! ons dit nou 
nlo is nie,.::) 

(b) 'n byYooqlike naan~oord 

Lolik of (-tc1 nio, hy 1,;i1 not h.1. lr tr0u (of sy nou 
lelik is cn...2f sy non nio lo1~k nie, ••"1 

( 0) 	 'n bywoord 

Agtor of(-to) nio. jy noet nou kln::lTIno.k {af jy nou 
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4. dat die (teenstellend) altcrnatiewe saak 'n gcimpliseerde 

byvoeglike be~~ling is (attributief): 

Groot of(ite) nie,")ns volg ons eie kop (.2£ hulle 
nou lrTil h dJ. tons slogs groat l~rels moet kies 
nn of hulle wil h~dat ons nio net ~Toot k~rels 
kiosnio, ••• ) -.. 

5. dat die (teonstollend) altornatiowe sa~k 'n go~~pliseerde 

bywo0rdolike bOTh~ling is by In sclfstandige workwoord of 'n na~~woor-

deliko gesotjdo: 

Reeui t offte). nie, jy kr.n r.n:lr ~.!a::k soos jy wil. 

(o!.jy nou 'n voor reg'~i t knn trek en .2f jy nOll 

'n vO'Jr rocuit kan trok nie, ••• ) 

VolkJI1O of(-te) ni0, ok kan nike neer vorduidelik 

nie (,gf hy :'wu volkome oortuig is en .2£ hy nou nie 

vOP:OTlG oortuic is ni3, ••• ) 


Ons tot.'11o tn.ahlll torinal van toogewing wil ~ns nag klassifi ­

seer volGons die valc;ondo indelingsDrinGipes: ,gf (of die vorne danr­

van) nOOJ:1. ! n tOG[';owin[:; nD. In selfst."'.ndi':.;e werkwoord of ':':l naaT1l.J'oordelike 

gesegdo: 

(i) clie eolfstandir:re wurkvlO'Jrd word nie ook as nnanwoardelike gesegde 

gebruik nio: 

sal hon nog rC1akloop ,gf hy 'w nr)ll probeer 
ontduik of{-to} nie. 
By ltlOrk Godoon 2! di t nou 'n sukses is e~ 
cUt n10 'n su1(sos is nio. 

(11) die solfstnndige i-nrkwoord is ook bruikoolr as 'n naanwo')rdelike 

ill: hy nOll kan 2.f nie kon nio, ;3k is 00rtuig mn sy 
bohln'l:!'1hoid X Ek oJrtui::; ny• 
.Qf by nou vorskoninc leon 'VTll of(-~ nio, ek slro.an 
my nor;tans oar sy Godro.g X Ek fe ell'aao. 

(iii)dio nanmwo'lrdolike gOSG2:do is nie o')k bruikbaar as solfstandige 

werkwoord nie. Dio koppolworkwoord k~n Ina'lr h00f nio die onderskoi­

ding: b~ to h.a nio: 

Of die we~eld nou vorgnlln en of dit aIleen ma~r 
~nn ntil stann, ok bly w:;:-possi!:1isties oor die 
tookoms. 
Of sy vriende nou
hY is altyd boos. 

trots is OD hom of(-tc) nic, 

********** 




AFDELING B. 


Q! qoem In Onderw~rE~verband! 

(a) ~"n 	koppelwerkwoord 

(i) 	(Dit +) koppelwerkwoord + of • 
• 

Dit blyk nooit 2f hy ons goed begryp nie 
Dit skyn weereens 2f dit gaan opklaar 
Aanvanklik het dit wragties gelyk of die taktiek 
geslaag het. 

\ii) (~t~) koppelwerkwoord + byYoeglike naamwoord 
• I • 

(deelwoord) + of, 

Dit is onseker of almal in die eksamen sal slaag • 
Qf hy werklik die misdadiger is, is nog onbekend, 
Dit was vervl'lks 2f ek aan die slaap kon raak. 

(iii) (~it +) koppelwerkwoord + substantief + of. 

Dit bly maar 'n vraag 2f 11ierdie weg moet ingeslaan 

word. . 

Dit is tn t,v;,vfel of dit werklik gebeur het. 

Qf die skrywer di~so bedoel hot, is 'n andor saak. 


(iv) (Dit+) koppelwerk~oord + voorsetselbe~ling + 


of.(vgl. v en vi) 


Dit is butto sekerheid of hy dit sal doen, 

Dit is no!? onder bosprekIng 2f hy moet ontstaan word. 

(v) (Dit +) koppelwerkwoord + infinitief • of 

(vgl. i v ::m. vi). 

Dit is te betwyfel of hy ooit sal opdaag 
Dit is nie uit to vind of hy daar was nie. 

QEm. Hier ~et ons dio passief en omskrywing van die potensialis. 

(vi) (Dit +) koppelwerhlOord + ,{oorsetsel "l; 


infinitiof + of (v~l. iv en v). 


Dit is nog aan ontwikkol of ons vandag of more 

sal moet vertrek. - ­

2E!!!. Bier kry ons woor die aktief 'In dio durn.tief. 


(b) ~ 'n 	modale hulpwerkwoord + kOEpelwerkwoord 

(i) (Dit +) modale hul:ewerkwoor! + buoeglike 

~anmwoord 	(deolwoord) + of. 

Dit skyn nie bekend te H'ees of hier vanaand 'n 
spraker gaQn wees nio, --
Dit skyn ti.ryfolagtig te weos of die vyand werklik 
die oorlog vcrklaar hot. - ­

(ii) (Dit +) modale hul:ewerkwoord + substantiof + of~-
Dit s In ti.risl)unt to wees of diensDl!£! inttovoer 
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(iii) (Dit +) modale hulpwerkwoord +voorsetselbe­


paling + of. 


Dit sk~~ onder bespreking te wees ~ ons vandag moet 

vertrek. 

(0) §Y fn passiewe en allerlei gesegdes. 

Da/{r is a::m eetwffel £f die geld werklik moot betaal 
word. 
D9.nr is r;owonder of hulle eindelik sal opdaag 
Dit kan nie vnsgestel word of so-iets werklik 
bestaan nie. --
Dit het my nie eeskeel gf hy daar was gf nie. 

(d) In Besondere tipo onderwerpsinslid is die waar die sekond~re sin&io. 

lid geen afl1;l.nklike vraag is nie en tog die '\foordorde van In prim~re 

sinslid het. Soms het 2! hior die betekenis-onderskeiding anders, maar 

nog bly die hoofgedagte in die £f-sinslid opgesluit, Vir 'n histo­

riese verklaring van hierdie gebruik? word verwys ua die tydskrif 

Taal en Letteron 11 a*). Kortliks kan die verskynsel miek1en 

verklaar word uit die dubbele ontkenning wat da~rin opgesluit is en 

wat wesenlik op 'n stork bevestiging neerkom 9*) 

Dit het min geskeel of ek wa~ die afgrond af (of 
anderst die nie-nf fiet min geskeel van die werklik 
af) • 
Dit het nie lank geduur nie of hy reageer op my 
wenke (= die nie-reageer het ~e lank goduur nie). 

(e) Die volgende basis van indeling van ons totale materiaal is 

volgens die aard van die rogcrende sinslid, d.w.s. die sinslid waarvan 

die gf-onderwcrpsinslid dirck afhanklik is. So vind ons: 

1. Die of-sinslid is afhnnklik van In primgre sinslid 

Maar dit is nog nie duidelik of alles wnar 1s nie. 
En nooit word gcvra of ek ber~d is om die werk te 
doen nie. --
Ek is nie bang nie, maar di t het min geskeel .2! ek 
was nie meer vandag hier nie. 

2, Die of-sinslid is Qfh~nklik van fn onderwerpsver~nd. 

Inar is no')i t gest dn. t di t 'n a:nder saak is gf 
hy wil of nie, 

3. D;e of-sinslid is afhany~ik van 'n voorwerpsverband. 

Niemand kon vermoed dat daar ges3 sou word of alles 

in ordc is nie. 

JulIe hot nie geweet d~t getwyfel is dnaraan £! 

julIa geskik is nie, 
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4. Die of-sinslid is nfhnnklik van In M';.mwaordelike gESogda. 

Die bedoeling was tag dnt dit nie 'n uitgemaakte 
sank moos wees of die skrywer dit worklik so be­
doal hot nio. - ­

5. ~ie of-sinsliq is afhanklik van In byvoeglike verband 

Onthou jy nog die bewGrin~ waarvan dit nie so 
duidelik "JaS of die voorsitter sou aftree nie. 
Ons hot lank g;wag ap die oomblik wanneer gesg IOU 
word £! die plan goslaag hot £f nio 
Hier is dio saun vir wio so vader gevra is of hy In 
bYi,[onor is. 

6. Die of-sin~lid is afhanklik van In bywoordelike ver~ndt. 

(i) van plok: 

My vriend gnan gewoonlik war daG.r gevra word .9! In 
mens nog In drankie wil drink. 

(ii) van dael, redo, oorsaak& govalg. 

Ek is kwaad, nie omdut dit ~oR onsekor is of ek kan 

saamgaan nie, maar •••• 

Ons sal nou moot hard work sadat dit nio betwyfol 

kan word of ons geskik is of nie. 

Hy flikflooi sodat danr alt;Yd govra moot word £! 

hy iets wil h~. 

Die vent is '-1i t sy work geskop dourdnt da::r gotwTfel 

is of hy lank gonoog vortrou sou kon word. 


(iii) En tyd: 

Ons wag rlr'l'l.r totd~ t :11t sekor £f ons binnegonooi 

sal word. 

13:'1.io mensa hoop 0.1tyd totda t di t 11i t dio nard van 

san.k blyk 2f da'1r suk,'3 as sal woos. 


(iv) van voorwuarde: 

Ons sal moot huistoo gaun mits dit nog nie In uitge­

maakte $l',k is of ons mag bly nia. 

Ons moot ons ge;8ed hou inr.eval dit nio vasgestel 

kan yord 2f alIos wa~r is nio. 


(v) van toogowing: 

NioIIL1.nd sal so-iets wv:'.g '1io III worn cinar ook govra 
of hy dit nie wil aandurf nio. 
Dio ~reld hot hom slog gedra ofskoon 111 om sy ontwil 
geproboer is of al die monse nio sal kan saamwork 
nie. 

(vi)vnn bonorking. 

Ons sal C;Oll moet spring bohalwo as da'~r nie gewon­
dor word 2f ons al wag is nie 

(vii) ~an verhouding. 

Ons word i:1.'18.r alrnlll ongoduldiger na mate dar:.r meer 
en maer vernuem word .2f jy werklik soveel geld in 
die h.l.nk hot. 
In HonG word ::1.1 hoc ongoduldieer al un gohng dit 

http:NioIIL1.nd
http:13:'1.io


-- - -

lC17. 


(viii) vnn grand, 

Die au mannetjie is so swnk dat daar nie eenS ge­
vra is of hy oak die gOvdB wi1 opte1 nie. 
Die vcn~wns so groat dnt da~r nie e91S getwyfe1 
was 2f hy die dsk sou kon raak nio. 

(tx) vnn vcrgelyking: 

Hy slann 'n houding nnn net asof danr nie gevrn is 
Qf hy ook wil help nio, 

(f) Die volgende oosis wm indeling wm die ta.nlmatoriaal is na die 

dominnnte vorm van die voegwoord: (2) of••• of (3) of. 

(4) 2£•••of( tel (5) of (-to) vir 'n alternatiewe onderworpsins1id. 

Die gobruiksrocls dn~rvoor hot ons roeds by die n1ternatiewe toegewing 

kon vind en dunrom word nou verdcr aIleen ~~ar volgons danrdie 

rrebruiksre~ls goklassifiseer: Hier moet ci.".,lrop gelet word da. t 0.1 die 

~ wat vir 'n toegowing l7,ebruik word, 11ie ook vir die onderwerps­

vorb~nd gebruik word nie 10*). Die gebruLksrelHs vir dio ~ bly 

Ggter dieselfde. 

1. DiG dominnnte vorra .9£••• e!.L.2f (vgl, by alt. toegewing: 1) 

(n) Rio teGnstellon~l '11ternatiewe sa:.}\: word deur middol van 'n ontkeq­

ning "onOGn. 

Of Jan nou ken hy ;lic kom ~1ie, kan my nio 

31.~eel nie. 

Of die nou flou is 2!L.2! hy nie flou is nie, 

;Qt;.k vir rrry ,"110 SQ;).k nio. 

Dit is tWJTfGl~Gtig hy snl kom ~ hy nie sal 

kOl:, nie. 


(b) Die tocmste118n1. [,1ternaUsus sa~J: sa!J.k word positief genoem, 

Di t is vir ElY am' t ewe of die man gal d is !m...2! hy 

sLog is, 

Of hy 210U ryk is ~ by c:.rr1,ia, vernnder niks nail 

dIo snr~k 21io, 


(0) Di:::-TLernntie'.J'8 sn:::k is niG 'n teenstolling nio on word dua 

~lleen positief r;;8nOOTIe. 

Of dit nOll 'n perd 2!L.2! dit 'n koei moet wees, is 

nor~ "lOoit [~Ovr'l nio. 

Of Kl':ns dit !'Oll doen en of Piet d[nrvoor gevra 

Sril l.J'ord, is nie prosies bEi'k'Grid nie. 


2. Dio doninnnto varn 2f•••9~ (vgl. by ~lternntiewe toegewing: 2) 

(n) ~e toonstollond. al~~rnntiowo snnk word deur middel van die 

ontkenning p:8nOGm, 



103. 


Qf die persko nou ryp 2f niG ryp is nio, sal 
niemand interesseer nie. 

(b) Die teenstellend, a1ternatiowG sank \J'ord positiof genoem. 

Dit mD.'"'.k vir 1xdo I11ElnS gladnio sa:tk of 'n meisie 
nou mod of 1e1ik is nie • 
.Qf hy noglel<fo .2£ a1 dood is, is In ander saak. 

(c) Q::i.t:; a1ternntioue snak is nie 'n teonste11ing nie en word dus 

a1leen positief gonoem. 

Qf hy n:lu 'n ~.(ok .2f 'n dvtl:',S is, trnak my nie. 
Of dit non on die golfoo:1n£f op die rugbyve1d 
Plansgovind hat,' sal sake nog nie verander nie. 

3. DiG do:mirk"Lnto VOrIn 2f (vIS1. by n1ternati8W8 toegewing: .3) 

(a) 12i8 ~oen[lto11end (;11termtiewa sa.:lk '.lOrd deur midde1 vnn die 

ontkenning genoem. 

Of dit more 1:nn koJW8GS'l Nee, jong, koud.£L~i~ 
koud nie, dis In prob10cI:l vir die v18erkundiges. 
Of e1ke som knn pordry? Ek sou s~ dat 'n perd 
knn ry 2f 11ie ry nie, 'n bressie vir die boer is. 

(b) Die teenstollend alternntiowe saak word positief gonoe~ 

Dood qf lowe) 

Jonk Q/ oud ) lmn my nie skeel nie. 


(e) ~ a1tornntiewe sa~k is nie 'n toensto11ing nie en word dus 

a11een positief ~enoen, 

'n Vrou mot 'n lang jas of 'n seun met 'n kort 
brookie, is jou sa~k. - ­

4. dominanto vorn 2f•.• of(-te) (+ nio) (vg1. by a1ternatiewe 

~oop,ewing; ".) 

Qf hy nou k::min:} qf(-te) nie, kiln my nie skeel 

nio. 

Qf jy nou wil 'ltrGrk of(-to) nio, is nie my skuld nie. 


5. Die doninanto VO~l of(-te) (*nio) (vg1. by a1ternatiowo 

~oogowinl1: 5) 

Jy s~ in hiardia huis is siektc! Nouja, nasels ' ~, 
.9.f(-te) nie, di t skrik ny nie af • Ek ga,'.n 
Mnne. 

Hier noet ons 'n pa-::.r opT1orkinge ITJa'1k. Eers die dominnntc 

vorn3 mn 2 en 4: By dio ondorvlorpsvorh'lnd is die ~-lid self vnn 

die vCl'bindingsDllllr nie so doninrmt nio. Dit is neer besten~ vir 

clio Qltor:1ntio\1O toe!)cwin{';, net die gevo1~ dnt se1fs vir 4 die 

vorm qf •• "of [;obruik word, d.w.s. dios01fd8 vorm o.s vir 2. 
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Maar nou noet 2 en 4 van meka ~r -:mderskei word, ten eerste omdat 

daar In strn.kturelo verskil is tussen die sinne wnarin elkeen gebruik 

word, en ten tHeede omdnt die pa~r of •• pofte weI vir 'n onder­

,.,rerpsver'bnnd toG'Ejokon is en dan het gobIyk dat dit slegs kiln geskied 

onder dio struktuurre~ls wnt vir 4 ~eId en nie onder di~ wnt vir 

Dieselfde onderskeidingsprinsiep geld vir .3 All 5 

2f is doninanter as ~ vir In onderwerpsverband, maar 

wnnr die ~-vorn wel' V0':1rk0P.l, gebeur dit onder die struktuurretUs 

wat vir 5 en nie vir .3 geld nio, Die vorm ofte is dan ook-
deurgans ~erenlisoer vir In kOllsa, nl. of (-to) on nie bindend nie: 

Selfs by die nltornC', tiewe toegewinG is dit nie bindend 

nie :mn.c:r wol 'n alternn tiowo vOrInvorskynsal. 
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Of noem In Voorwerpsverband. 

Hier wil ons die tanlmateriaal soos volg indeel: 

A, Of noero In voorwerpsvorband na In selfstandige werkwoord of 

In naamwoordelike gesegde: 

(a) (i) Die selfstandiee werkwoord word nie ook as naamwoorde­

like gesegde gebruik nie: 

Ek weet nie of dit so is nie. 

Elk kon nie sien of hy daar Hns nie. 

Ek 1.-londer .2! ditgaan reent. 

Die tyd sal Iocr of so-iets sal slaag, 

In Hens vra jouself soms af .2f dit moontlik lean weeSt 


(ii) Die selfstandige werkwoorq is ook bruikbaar as naamwoor­

delike r;esegde of andersom: 

Ek is bekommer daaroor of ek hom sal help X By 
bekommer hom danroor of-;••••-

(iii)Dio na::unwoordelike gesesq~ word 11ie ook as selfstandige 

werkwoord r,ebruik nie: 

Ek is nie seker of hy sal kom. .':11e, 

Hy is nie gcstol~daarop .2f ek slang of nie. 

Hy is nio begQan danroor of hy siek word of nie.
-

(b) Die tweede indeling van ons totals materiaal geskied volgens 

die verband van die regerende sinslid met 'n selfstandige werkwoord of 

'n naarowoordelike :;resegde: 

(i) d!e of-sinslid is afhanklik van In primare verband. 

lvJnClr ak ,,,ect nie of dit moontlik sal wees nie. 
En hy \-IOU sien ,2fso-iets werklik moontlik was 

(ii) ~of-sinslid is af~nklik van.'~ onderwerpsverband 

Dis nooit ees~ dnt by govra is 2! hy wit of s"Wnrt 

is nie, 

Di t word bewser do. t ie:rnand navrai"'.g' sou gedoen het 

gt die bricwe i.Jerklik op die pas gedoen was "f nio, 


(iii)d~e or~~insliq is nfhank~ik van 'n voorwerpsverband. 

El':: weot nie wu:,...rom hy wil W88t of ok sal sa.amgaan-
-
nie. 

Niemand sal baweer dat by cens r,etwyfel het danraan 

of hy stcrk~enoe~ is nio, 
 (I 

(iv) d~q qf-sinslid is afhn.nklik van In na".mwoorqelike gesot~de 

Die bodoolinc, was tog '1.ie dll t hy noos ga~n ui tvind. 
2£ ons op sy spoor is nio, 

(v) qio of-sin~lid is afhtlnklik vnn 'n b;zyqe~like verband. 
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solf moot nfvrn 2f jy genoe.:~ wilskrag het nie. 
Ek het qestnp lli~ In kantoor wn~r ek kon hoor of 
daar gr~ns ,~ pln~s to koop Waij. -­

(vi) die of-sinslid is afhanklik vnn In bywoordelike verband: 

(a) van plek 

Too kom ons oindelik wnnr ons kon uitvincl of die 

trein dn':.rdie aand nog vertrek. 

Die I'lenSO verEClder nooi t mar hulle I n mens nie 

vra of ;jy nie 1"il help nie. 


(b) vnn tid. 

Ons sal );lU:r W[l[~ totd8. tons hoor of ons mag saamgaan. 
Ek het hom oers ~esien nCldnt ons kon vusstel £f hy 
g3skik is. 

(0) vJ.n voorwn~~.rde 

As hy nio l~:1n s~ of hLJ~le jou gehelp het nie, dan 
is d8.c~r niks neer :1~m die sao.k te doen nie, 
Bly jy ffiQ,J.r hier ingevnl hulle wil weot .2f jy kln;lr 
is. 

Hoo hy ook 0.1 vrn of ons hOM nie sal wil help nie, 

ok kan da:J.r niks aan doen nie. , 

Al kon ,jy ook l1ie sien of hulle presies op jou 

goskiet hot nie, moet ,iytog 'n verklo.ring dn,'lroor 

nfl~. 

(0) v::m bop orkinr; 

E1c snl jou 3teun verlecn beh'tlwe as jy wil weot of 
ok j au In nnclGl' betrokking lmn aanbiod. 

(f) vn.;;,-_n~-....;.v,.;;;o..;;.r_h;.;;;o.;;;u;.;;;d;:;i_n;..;lp • 

iIo,J r:J.oor ok hol':1 vrCl of hy skuldig is, hoe mGor 
ontkon hy .]it. 
Ons het S';old.ster no. ootc hy oortuigender begin vra 
hot 2f ons belangstol. 

( F!,) W1n {~raCl.d 

Die nan Wf:'.8 so hulpelo0s da tons hOT;1, :maar liewers 
, :.:ovr.'l hot of ons hOT:1 nie kon dr'l nie;. 

(11) ~n dool t rede, oor3Cl'~k, r;evolr,. 

Dourda t hJr 1-l0U uitvind .2! di e nan geskik is, 110t ons 

mar stadig met dio ondorsoek r:ovordor. 

Omdnt ons :;ob.JYfol het of dio plnn SO'l slnng, het 

ons H'l~.,r do. rVCln nf·~esion. 


Hy hot nn 1:W toe c;olwn sodo. t ek kon vertol of die 

~ocin~ 1eslo.~~ het of nto. 

Hy hot O')rhli";ond geprCl.r: t soda tons hol':1 da ..... rnn moes 

vrll of hy nie dio, werk wil oorneOB ·,io. 


Hy kon bot8r as ok uitvind of 'jy dnClr was of nie 
Ou Piot kyle hOj'l vnna'md :"r::.n"""i;ot nsof hy wi1weet of 
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B, Q! noan 'n voorwerpsverbnnd na die infinitief van In am te­

konstruksie in die volecnde funksie: 

(i) die verband is die v~n In voorwerg 

Ek hot besluit om eers te sion of by dit gaQn wa~g 


Ek het :::;ewag am te hoar 2f hy neg wil saamgnan. 

Hullo strewe daarna am ui t te vind g£ die wal).rheid 

bekend gOIDaQk is. 

Dnnr is menso wnt nooit leer hoe am te vrn £! In 

mens vorle~ is nie. 


(ii) die verbnnd i~ die vnn In onderwcr12 

Dnnr is bosluit am to vrn 2! by die werk sal wil 

doen. 

Ou te vrn .2f ok too tuis 'W!l s, is anain. 

Dit was nadir, am hom to vrn of hy sterk is of nio, 

Hoo on hon to vra .2f hy nie dUlk jok nie, was 

In probleam.Gowoes. 


(iii) die vorh~nd is die vnn 'n byvoe~like be~ling 

Ek het [;oon bepn",lde rede on to vra. .2! jy dit sal 

wil doen nio, 

Sy wnndado vloei voort uit die bogeerte om te weet 

2f dio ~onse hom worklik snl voroordeel, 


(iv) die verb',md is dio vo.n 'n nan.nwoordelike gesegde. 

Jan so opdrae was on to vernoan 2! Koos die geld 
ontv:;nc; hot, 
Die doal VV.n ny bosoek is am j au te vrn of jy nie 
vr.na,'1.nd na Cl~S toe lmn kon nie. ­
Die nooilikhaid ".rna aD to ho')r £f hy gewillig was, 

(v) dio verh~nd is die vr.n txd. 

Elc hoop d" t ok nor; lank o;enoog snl lewe am te knn 
ui tvind g£ jy ooi t skuldiC; was 2f nio. 

(vi) dio vcrb.1.nd is dio vo.n oorsn~.k, redo! dool, grand, 

Ek bly on to knn vr~ of dit worklik so was. 
Ek het ,;'or'nnn on to k".fk £! ek ieto te ete knn kry. 
Jy is eelukJricZ on noe to kan \{eet £f die nense vnn 

jOll. hou. 
het r:ostryf ton oinde to hO'Jr 2! dn::.r nog sit ­

plekko Ha::;. 

(vii) die vorband is dio VQn era~d 

Ek dink ok is (md r,enaer; 'J!1 to vernee:m 2f ek 

sukses '.:C:lhld hot af nie. 

Dic vent is oud C:0;1oeg on to vra 2f .hy rng rook 

Hy is b:m[; on te kyle 2! dn':'.r iem~tnd in die spens is. 

Hy was s05:ood on ny to vertel of die nense tufs was. 

Ek knn nio :lGOr doen as 01"1 to .;;n of hulle l'!IY nodig 

het nio, 


(Viii) diq vcrlxmd ,vo.n ..benerkinr; 

Ons k;::n <1iks doon nio bo1nlwo on hon te vra 
of '~s[\l instoI'l nio. 

" 
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c. Verder deel ons die nnterinal in volgens die prinsiep van die 

doninnnte vorn vnn die Voog1,JQord (1) of....~ (2) of••••£! (3) 

of (4) 2f••• 0f(-tnL (5) ~f(-t8), vir 'n nlternntiowe voorwerps­

veroo.nd. Die r;obruiksre!Hs knn ons reeds by dio altern2.. tiowe toegewinr; 

nnntoon on hier klnssifiseer ons enkel volr:;cms danrdie prinsipos. Net­

soos byjie ondon,rorpsvorrond is.91 dio vorno nio so bruikooar nie 

hoowel dioselfde VOI'!'lO weI bruik1:x:lnr is. Vergolyk vorder die parap·ac.f 

wn t oillJiddellik op 5 hierondor voIr;. 

1. Die donin..'1nte vorn 2f •• •en of' (vr:;l. by Illternatiewe toe~-

wing: 1) 

(n,) DiG teenstollend nlter~ntiov18 snak \-lord dEJur niddel van 

'n ontkonninr ,-;;enoen, 

Ek weet naG' nio of cUe stelling nou juis en of di t 
nie juis is nio. 
Qf dit non weI die wesenskenT.1erk van dio ontwiklre" 

lingsqang is~ e~ dit nie die geval is nie, kan hy 
my m.e sg nlo. 

(b) Die teenstellqp6 alterna tiewe sank word Dositief genoem. 

Ek kan nie !Ioed sion of hy non korn on of hy geen nie 
Ek kon nio rdtvind ofhY te hv')[', 0.!L£! hy te laag 
skiot nie. 

(c) Die alterm tiew~ saak i~ nie 'n teens telling nie en word 

dus aIleen positier (,;enoem.. 

Ek wou nie la!.' t blyk of hy di t 11it vroes e!L..2f... hy 
dit uit skaamte doen nIe. 

Die dOI'linante vorm of•••,g! (vgl. by III t, toegewing; 2) 

(a) Die teGnste~l~nd Illterna~iewe saak word deur niddel van 

'n on tl-:erll1ing ganoem 

DiE) tyd nal noot leer of hy veel of nie veel werd 
is nie. - ­
So-iets laat 'n mens daaraan twyfel Qf hy sterk 2! 
nie stork is nio. 

(b) D2.£.. teenstellend alternatie,{e seak word positief gonoem 

Of die lJllkkie lig Qt swa'.r was, sal Piot ons notnou 
kan vertol. 

(0) Die altorn8;tiewe sa,.k is geen teenstelling nio en word 

dus aIleen positiof Gonoo!'1!. 

Hy het nio duidelik ros~ of di t '()ogsia is wa t hy 
skryf of prosa nio.·· -
Jy kan kias Qf ,jy dio suster £f die ni,o:;de wil htj. 

http:veroo.nd
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3. 	 Die dominante vonn g! (vgl. by" alternat1ewe tgepw1ni:3) 

(a) Die 	teenstellen~~ 
l 
alternatlewe saak word deur mlddel 

, 	 • 

'9&.ll t n opt~enning genoem. 

Jy kan kies: batter g! nie batter op jou brood, 

(b) 	 Die teenstellend alternatief word Eositief genoem, 

Jy kan kies: deug 2f ondGug. 

(c) 'Die alternatiewe saak is geen teens telling nie en word 

~s aIleen positief genoem. 

Jy kan kies wat jy wil h~: In mes ,gf 'n vurk 

4. 	 Dle dominante vorm of••••,gf(-te) (+ nie) (vgl. b.Y alterna­

tiewe toe6ewing: 4) 

Jy kan kies 2f jy die mes se punt lank wil h~ 

of(-te) nie. 

Ek twyfel'g! dit vandag sal reent of(-te) nle. 

Hy praat maar aaneen net asof hy nie omgee ~ 


hulle hom verstaan of(-te) nie 


5. Die dominants vorm ofC-te) (+ nie) (vgl. bf alteraat1ewy 

tmew:l;~g: 5). 

Jy kan kies: melk of(-te) nie in jou koffie. 
Begryp of(-tEL nie daarvoor gee by nie om nie, en 
by hou maar aan met preek. 

Ten opsigte van die vorme 2 en 4, J en 5 moet ons dieselfde 

opmerkinge maak as by die onderwerpsverband en daarom word hier due 

verwys na die Innste paragraaf van daardie verband. Daardie 

paragraaf is dan oak mutatis mutandis op die voorwerpsvGPband van 

toepassing. 

********* 
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AFDELING D. 

1.1 Of( ••.• of) 11*) noem die alternatief tussen t,.,ee prim~e 

sinslede 12*) en nuder bepa~ld geld die nlternatief ten opsigte van: 

(i) 'n h~ndeling: 

Jy moet gaan, of bly X Jy moet nou of g2an of bly 
Jy moet loop, of ry, ma:!.r albei kan jy nie wil doen 
nie X Jy moet of loop 2! ry, maar •••• 

(ii) 'n bywoordelike beualin~ na In koppelwerkwoord met die 

geaktiveerde onderskeiding: bevind: 

Piat is tuis, of by sy hroer X Piet is 0f tuis 
of by sy broer. 
Die- perd is in die swl, Qf in d:. J2nd I Die 
perd is 2! in die stal 2£ in die Innd 

(iii) die nac:mwoordelike gesegde mIn kOPRelwerhToor.:cLE.~.rq9.e:: 

die onderskeiding: bevind. 

Hy is skuldig, of onskuldig X By is s:! skulrlig 

of onslmldig. 

Hy is [1,1 f:;osond, of vinnig aan die herstel X Fry is 

of al gesond of vin;,if(' n'm die herst.el. 


Jnn ploe~ wmd'lg in die swartlnnd 2.£ i.n die r:JoU,~ '1d 

X Jan ploeE'J vo.ndae of in die sviUrtlE'.nj of in clio 

rooilal'ld. 

Jy kan mot die kar, o~ met die trein 2'[1,. 11 X J-;/:c.n 

of met die knr of mot die troin geL,J.n. 

Jy kcm di t nOll of Dooit doen X Jy kan d~. t ( .,
, - - ­
nou of '1ooit doen 

(v) 'n voorwerp: 

Jy moet die koei of die perd neem X Jy moet .<:'\ 
die koei of die nerd neoYl. 

(Vi) 'n byvoegliko bepaling 

Jy kan die .rooi, or r'·j e i!rond potlood kry X J3 r 

knn of dio rooi of die G2.· -:--r>n. potlood kry. 

(Vii) die onderwerp: 

Jan of Piet moet die strctf kry X Of Jan of :.-';0+ 

moet die straf kry. 

1.2 As/
11*) Om misverstand te voorkom, m-o-e-:-t-d~a-·,-'l.r-op-c-rs-ewy--s-w-o-'r:::":d dnt -di.8keu8c; 
tussen 2f en of••• of hier nie bepar.l word. deur die r:,r) hruiksregls 4Ja...t­
ons v:i.r die [1,1terna tiewe t08geVli.n.s kon gevind het en 'T1 t oak op die 
of-onderwerps- en 2!-voorwerpsver'Jnnd vnn toepassing is nie. O::n ::net 
Poutsma te spreek, is di t hier In b.,essie van "sterk" .:)f: "svnk" of, 
12*) Poutsma po· 393, noem dit 1I 1l1ternntiv8 adversative c0-oro.inatic'lc ll 

en~ p. 166, noemof (of ... of) hier Tn "disj1..mctivG conj1..U1ctJ.onl1, 
maar die fei t stann vas dn t nns hier nio onderslcikking van een (of 
albei) van die sinslede l1.ct 'lie, ton minste nie die a.lternatiovle ann 
mekaJ,r nio, man.r c.lbei a:~n 'n ander sinslid sooS bv. by dio voor­
worpsverband. Het dis,j unctiv~ bedoel Cur:rn~: .ponnectinp: tvlO members 

http:sviUrtlE'.nj
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1.2, As ons die voornfgaande alternatief goed bekyk dan 

• 

bcstann dit uit (1) In teenstelling van die saak waarvan die 

alternatief genoem word (~ of~, skuldig of onskuldig) wat 

positief of negatief gcstel word (~ of ~ v~ls ~), (i1) In 

positief genoemde sank wat die teenstellin~ is van die saak nie, 

maar In vervangendc altorno.tief (k~ of !,lord, ens.) 

Verder l~o.n die enkele ££ nag In o.ltGrnatief noem tU8sen 

twec primare 8in8lodo, mnnr .sander dat In saak van die nie-££-sins11d 

800S op die voor:J.fgaande wySG toeneestel of vervang uord, Altornati ­

witeit l~ bier dus op In andor vlak on ons mn ondorsl;.ei: 

(n) Die 2f-sinslid is In verbotcrde bewerin~ ten opsigte vnn In 

sa:.~k in die nie-Q,f-sinslid en hierdie rektifiko.sie bied die volgende 

sknkeringe: 

(i) !lit /¥l;om ten opsigte van diG ~esogd~ank van die nie ­

of-sinslid: 

Die YJJ.r loop nou, 2f ton."llinste dit lyk so. 
Ons ",riel arani, 2f tenminste dit dPen iets wnt In 
mons aan draai laat dink. 
Ek hot goyal, ££ ek hot ~edroom dat ek val. 

(ii)dit ~an ten opsi~to van die onderworpsaak van die nie­

of-sinslid: 

Jan was (k~1.r,.2f ten"tminste 1emnnd wat op hom lyk, 
Piot het dio ]rJlr gel:::oop, ££ ten minste dit was 
iernand wn t gosg het da t hy Ill\mens Piot optree, 

(1ti)d~t ~o.o.n ten ~igte van die na~w9ordolike gesegde. 

saak met of sonder die onderske\qing: bovigg: 

Jou broor 'WaS nie boos l1io, of tenminsto hy hGt nie 
so e;olyk nie. 
Jy was tog by die hek, of tonminste in die buurt 
danrvnn. 

(tv) dit gqnn ten ons~te van In voorwGrpsaak in die nie­

of-sinslid: 

Ons 	 help die o.rmes, of tenminstc die wat arm lyk. 

van. In byyoeglike bepaling as sank 

in di~ nie-of-sin~lid: 

Jy het drl.rem 'n kno.p dogter, 2f tenminste een wat 
b".io v:-:n diG cienskappe van lam.pheid besit. 

(vi) dit/ 

( v) 
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(vi) dit Baan ton opsigte van 'n Qywoordelike benaling ns 

saak in die nie-of-sinslid wr,t 'n selfstandige werkwoord het: 

Jan loop ~~rd, of tenminste tog harder as ek. 

Hy skryf met 'npotlood, of ten.T!1i~1sto iets wn t vir 

dQ'.rdie doel ~obruik ka~ word. 


(b) Toenoor die bogenoemde roktifikasie (met of sonder nadore 

bepnling) sta~n die tiro rektifiknsie wat bodoel is om die voorafgannde 

bewerinp op te hef dour 'n andor in dio plek da::'.rvnn te stel; hierdio 

"andor" kan d::m golykwn:crdie l'[oOS aan dio voorafp:n,~.nde of dit lean van 

'n ho~r wa'1rde WOO~H 

Ons kan nie elke dag vlois eet nie, 2f tenminste 

ons knn as ons mao.r die geld dn~.rtoe het. 

Ek dink, of tenminste ok weet dnt hy sleg is. 

Ek wil gra;:r-: met jou prar:.t, ~ ten minste ek moet 

net iemnnd oor die probleom pra.c~t. 


Ona lot hier in hierdie afdeling 1.2 (0..) en (b) op die 

gobruik TIn (:lie bywoord teruninste Dit is wnt 

Curne (p.135) 'n "distinguishinfl' adverb ll noom "(as) belonging to some 

particuhr word, phraso or clause which is prmlinent in the situation 

as a whol'i •• ,fI. Ona dink dll t di t gerw'verdig sou woos om te s~ dat 

die IIdistinguishine advcrb fl cUe onderskeidinr:; stel on do.t 2f dit dan 

torselfdortyd as 8.lternatief :releveer. 

T)ie relctifiknsie knn ook 'n nndere vorklarin~ weos: 

Die poePk.1., r.r Amerikaanse leeu, is gevanrlike diere, 

(c) Die en1:ol 2f noer;' hio:ronder geo/\ .ellternatief wa t as sodanig 

besWen dour 'n rektifilrr:.sio V'l.n 'n bovlOrinr: nie, m.al1r dio alter:n.a,tief 

is op si,'isolf In tipo welt bestnccl1 uit 'n bO'tloring wat n~'.ndui wat die 

gevolE' sal wees indien die stellin-::; van 'n voornfZI1.'mde sinslid 11ie 

nagol:om word nie 13*). 

Di t is ook r~eo~n~tLlftmlcsie van of nie, mn.Clr dis 'n tipe 

IIIterm,tief wn t ui t du; n.ard v~n die hole sin onderskei kan word: 

Gn.~l.n wep:, 2f ak skiot j OUt 

Die bevele Hoot uitgovoer word, sf die dissipline 
vervnl. 
Jy noet r~ou nnak, of jy is laat. 
Jy noet set!:ls op jou briewe plak, ?! anders word 
hulle terugGostmlr. 

Bier kry ons d~.m ,.,TGor dio l.Jisseluorkin0' tussen,9£, of c.nders 

en dio enkole nnders. 



ll3. 
~ 14*) -wat nie hierdio indeling maak nie, kom danr n&by 

as hy met twae van sy voorbeolde verW':fS na sy "substitutes for clauses 

of condition" (p.328): "Where t~lere are tt..ro linked by or, 

otherwise, ~,or ~~~w the first of which an expression of 

VIiI1 , the sentence containing the expression of will is often equivalent 

to a. conditional clause: 'do that at once or (or otheruise, ~ or 

or 8ls~) you will be punished' = fif you do not do that at once you 

,,,ill be plL"li.shed I II. Verder Gb hy: flWhere there are two independent 

doclarn. tivo sontences linked by a dis.junctive (2!, ~, or otherwise .) 

the sentence is ofton equival~nt to a co~ditional clauso: '~ 

cannot be in his _right mind, .Q! (or ~, or o~i}erwise) he ''''Juld not 

Ilk'1ke such wild statoments I :: he \"cre in his right mind, he would 

not •••• H • 

Die oorste deel V'm so ac"'nhaling pas 0]) ons steEin,r:: . 

dat .9.f-sinslid die gevol{3 bevat as dio "boi.rorin::- in voorafgaande 

nie nagokom i'lord nie: As jy nie wo~r,aan nie dan {pvolg 

daarvan nat ok jon sal ckict = 1rlOg, of ok sldot jou. Uitg£L"'..nde 

van die sinslid korn ~ by In voor"<Icv~rde 'Et. Dit ook 

juis, i'18.ar di.t raak nie dio nomntunksie van of nie, dit help aIleen 

by eli" van die lipe alternatief, maar 2f noem hier In 

Din twc(;de deel van Curme se moning 

is weer bodoel vir diu 8n1:010 2.tll.sl£E!h maar tog ook vir die insidontole 

of(anders), ma~tr eLm moet ons .lio tipo altcrno.ticf omskryf: of(nnd~rsl 

verbind In s0kond~re sinslid bl1vattende 'n c,:evolztrckking wat onverny­

dolik is ( W00S) us die bOvl::rinr: \.Jll t die voorafgaande sinslid 

omskryf ie, aanvn'1r \vordd.G 15-l~). Be~ik ons diG voorboe1d vo.n 

Curme (lD.n ()l1fl s~ d8.t dio gcvolctrokking dat hy weI so 'n stelling 

sal mno.k onvoi'mydelik is as ons cvmVU8.r C!nt hy nil? ~bl sy volle sinne 

is nie, dua: 8.8 hy !lie b:,: Sf volle is nie d<-l.n i;:; die noodsank­

liko r"uvolrtrekl:ins dat hy so 1n beworing sal kan maak. V r--l. verder: 

Pit; 'n vnllcmdo klip is daar Die die "klip" en die 
cUng IIbewoginc;1I niG; 2f (;mdGrs sou do.'.cr ook so In 
ding soos "rusT! mocs gewoos net 16*). 

~~~.______~~___________________________________ ~. Of! 


14*) q1o, p. 16b . 

1.5*) Vr::. hier Poutsma,' p. 396 
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2. Of( •••• of) noom die alternatief tussen twee sekond~re 

sinslade wanrvnn die verband self alreeds deur 'n ander taaltegniese 

woord gcnoem is: 

80ms hou dies-ids stil, of o~ hy self lui is, 
of am die reisigers In kansie to gee om 'n bietjie
vrU7,tb to pluk. 
Die au vont hot r:ry \.[01 af en toe op straat aangehou, 
of am belocfd am 'n vuurhoutj ie te vro., of om 
vriendelik 'n crappie to vertel. - -
Jy moes hom dus gesien hot, .£f.!29! hy die huis 
binne C';c[S:::tl.n het, £f nada t hy am die hoek gekom het. 
Hy wou weet wa t ek [5edoon het of wa t ek nag van 
plan L,l om to doen. - ­

In dio ordonin3 vnn die of-gebruik moet ons dus 'n onderskeid-

maak tussen dio sinslede waar of self oak die sinslidverband noem 

(toogevinr;, ons.) en ,mar dit slogs mnnr die altornatief noem soos in 

dio voorbeelde in hierdie afdeling. 80doendo knn ons dan onderskei: 

(a) r;8vnllo waar £f 8n die sinslidveroc,nd noem en die alter­

natiof kan noem. 

(b) Govnlle waar £f alleen maar dio alternatief noem. 

********** 
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AFDELING E • . 

Of noem tn Tydsbetrekkina. 

(a) Hier bovat die of-sinslid die primere gedo.rc'te na 'n negatiewe 

regerende sinslid v~t die tyd vnn die h~ndolin~ of . die toestand 

aandui (konsekutieWG ondcrskikkinc;). Die sokond8ro sinslid is dus een 

V1.n tyd 17*) 

Ek ivaS noc nio heel tennl tuis nie of ok moes weer 
wog. -
Ek Wtl.S sknrtrs F{esond of my vrou word toe woer siek. 
Ek het nor,' nie-die dO';do koer omr:okyk nie .2f 9y 
sion my on ,o;limlag vriendelik 

Streng r:eAprokc dus word din tyd uitgedrllk dolU' bywoorde en 

bywoorde1ike ui tdrU};:kinc:e SOOS: s~, nop; nie lank nie, nog nie, ~ 

eens nie, tcr nounrnood, nou1iks , e.a. in die rec;erende !lins1id, en 

wut slogs van In ander sins1idvorbind&ndo woordgroep V'.n tyd, bv. 

so lank as verski1 in soverre (ktt dio momente wnt snam met 2! gebruik 

word nou dour andor r:tononte van die Vdogwoord geskei vlord 18*). 

Ovordiep 19*) noen 'n sin soos: By was nag nie t'W'intig tre~ 

verder nio, of da[~r vorskyn die tarts! en in 'll sin waarvan die 

nogatief dour bYH'o'Jrde SOOS nouliJss omskryf word, by. By was nouliks 

trus, .2f die aanval ber:~in, die verbindinc neweskikkend (progressief) 

(OVerdiep se voorbc21d hier vry gerekonstrueer). Met hierdie 

moning knn ons dit eens \'[00S nie, 0.1 bowt die sekond~e sinslid 

dan nou ook die hoofged3cto 20*). Dit is juis om hierdie soort 

"bysinne ll wnt ons 1nasgenoende torm deurg~s vervang het met "sekond8­

re"sinslid' Bouman bosy"ryf i.fe1 '11 soortGolyke sin, maar benoem dit 

once1ukkig nio 21*) t Hy \.[8.S nag nio mooi in die saal nie, .2f die 

perd steek kop tusson die bene en goof hom dnt hy so hike Van der 

~ 22*) noem dit ook In be~~ling vnn tyd: Hy is skaars be .2f 

hy 1~ weer op :""!'ond. 

17* VG1. Apo1doorn, p.llO, OVordieB: Stil, Grqmg.,p.574, 
p.440, para 17 on p. 441, para (d), ~ p. 271;, 
XX p. 539 v1ff. 

N.;;;.oo,;;;.:r;;..,;d;;;....;;;.;;.;...:;;.-_ 

lS*) Die voep;woord ~ kn.n soms diosolfde ver1::nnd noem: Hy \vas skaars 
gesond ~ hy weer sick '!tIord, vel. ~, p.274 
19*) QvordioR, S~il.Gr2..m4L p. 574 
20*) As ons 0.1tyd (Ue "hoofgcd['.:.:.:te" die uhoofsin" l"10et nnAm_ Nl'ln <'In 1 rH +. 
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(b) Die matcria~l word verder soos volg verdeel nn die aard van 

die regerende gesegde-woord: 

(i) Die regerende r,esegde-woord 'n selfstandige werk­

woord wa t nie ook as naamwoordelike gesegde t5ebruik word nies 

Ek het dio [[an ska:crs ontmoet .2! hy vra my om 'n 
signret. 
Ek hot hom nog nie ears [Soed teen die Grond geho.d 
nie of hy was weer oPe 

(ii) Dio rw:::erende f~eso'~de-woord is 'n selfstandige werkwoord 

wnt ook as naanwoordelike geGo~de bruikoo.nr is of 8.ndersom: 

Ek was skanrs verheue oor die een sukses van my seun 
£! da:',r bemal hy al weer die tweede X Ek verheug 
my•••••• 
Ek het LlY nog nie eers hceltema1 van die een ding 
oortuig nie 2f daar korn die tweede al op die lappe 
X Ek is oortuig van ••••• 

(iii) Die rClt::erende c;esegde-wQord is 'n naam\.foordelike geseg­

de W!l t nie ook a.' selfstandige wer]{Hoord bruikoo.a.r is ,lie. Die 

koppolwerkwoord k'1n maar hoef nie die onderskeiding bovind te h~ nie: 

Ek W!lS skaars op my hoede vir die een aanval £! 

die ander volG onniddellik daarop. 

Ek IDS nor: nie heeltenal tuis nie ,g! die donderweer 

mrs los. 


(0) Dio m'1teriaal word nos ~erangskik volgens die verband van die 

regerendo sinslid: 

(i) D~e of-sinslid is afhanklik van tn Erim~re verh'1nd 

Ek IDS nouliks da':r of ok noes weer weg. 

want die vent Has nog-nie eors [;osond nie £! die 

;~:.riop h0t han i-leer aun die nek. 

Sknnrs hot ck mn hulle af verder [menan, of ek 

het fly siolsbeL1inde gevind;... (Hoopl. v.Salomo 3 :4) 

Sku8.rs is hulle gcplnnt, skaars is hulle gesani, 

skuars wortcl hulle s~~n in die srond, 2f By blaas 


op hulle••• (Jes. 40:24). 

(ii) Die of-sinslid is ufTh~nklik v~n 1n onderw8rpsverband. 

Do.~~r Ho:rd 111 weor bewecr da t hy nouliks met €len 
1,18rk klao.rsel-:ry het, .elf hy 'Joes weer 'n under 
bcr:;in. 

(iii) :qic of-sinslie! is o.flk'l;nklik vun 'n vOJrworpsverbmd. 

Niemnnd S[11 juis ("10 dat hy nOR n10 tien minute 
op die plek was 01 hy noes r..l 'n pIl'lrtjie trou 
nio, 

(iv) Die et-sinslid is n~uklik van In naamwoordelike . . 

~ ,.,. ;J .... 4- 'k..,..,. ..... , .......... _ .... ,J.. .... .: _____ ___ ~._ 
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(v) Die of-sinslid is afbanklik van In byvoeglike verbend. 

Niemnnd sal tog die onsinnigc bewering maak dut 
Piet nouliks altyd tuis is £! sy vrou skop ho~ 
weer by die dour uit nie. 

(vi) Die of-sinslid is afhnnklik van 'n.bxwoordelike verbnnd 

(n.) van nlek 

Ons sal jou gann hftlll wn:'lr ons nie eers 
wag nie 2£ die koffie stann 13.1 klaar. 

hoef te 

(b) wm tyd. 

Hulle het hom r,eslaan totdat hulle nie eers neer 
nn. hom h()ef te gekyk het nie .f! hy steek a.1 sy 
hande OPt 

• 
(c) ynn voorwa~rde. 

ID( sal jou help as ek nio eore tot my deur hoef to 
grnn ni e .2£ ok m'lg al weer tarug. 

(d) vnn tooITewing. 

Al wax hy rister oak sy~ars in die bed of by moes 
woer op, noet hy tog va:nnn? eers dar.!rdiowindpomp 
:-:;alln rogrna.!lk. 

(0) V?n boperkins t 

Jan 5.s nO'1it juis kwu~d nie bohnlwc as hy nog nie 
oc:rs ann tafel [.';osit hot nie,.2f i1e tc1efoon lui 
0.1 weer.• 

(f) ynn verhoudin~; 

My broor hot nl hoe on~edu1d1gor Goword namate hy 
skanrs dio kaurto in sy hande £,ohud het £! die spe1 
was ult. 

(r~) vnn ~:rMd. 

Die senter \VUS so vinnig dat hy gewoonlik slmars 
die bill in h:ncle gohc':.d het 6£ hy druk 'n drie. 
Die onweer was dio holi3 dab sodreigend gewees 
dut die eorste donderwolke slm~rs voor dio son 
Gor~ll:m hot 2£ dio we. ter stroon daarutt. 

(h) ~n doel, rede, oorsao.k, Gevols. 

Ons het hOTl maar net rus r,eluat omdnt hy gewoonllk 
sk).::.rs in O'1S sosolsko.p is 2£ hy be~;in rusle to 
D/J.'1.k. 
Hulle hot hulJe worksure met opset self ingedeel so­
do. t hulle nor: nio eens hoof to begin nie 2£ die 
huistoer:8.'"1.ntyd is d:1~r. 
Hullo hot die vent SO~I1Gr dadelik beein slec behan­
nol not nio :,,:ovolc dn. t hy nCJuliks f n dag' dactr kon 
werI': of hy ,"oes ,veer bed~nk. 
Dio !lp;'torsto IClnn hot dio 10ssknke1 r;ocd in (iie oe 
gehnu soda t dlo ventj skll8.rs die 001 kon ontvnne 
2£ hy noes o/'l.ncee • 

http:skll8.rs
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AFDELING l. 

Of 110em 'n Voorwanrde., 

(0.) Ons deel Y.'k'l terin1.l in vole-ens die volgcnde nnrd V2i1 die 

~ese~dowoord van rcr;erende sin81id: 

(i) Die C;Gsecrde-woord is In selfst:-mdiEse werkwoord 

wat 	 ni:: ook as nllanvTooraelike [~osoF';de bruikmar is nie: 

Hy 	koon niks nio 2.£ jy moet hom die geld danrvo'lr 
100 , 

Hy doon "'8811 stock 1;rerk nio of jy Eloot hon eero 

d2~rvoor betr!.lll. 


(ii) Die t;esec:de-woord :i.s In selfsrondice werkw00rd 

wat. 	 oak IlS nn:mwoordcliko 1>ru:U:bct~.r is of 0.1'1101.'80:.1: 

. 

DIe nD.n nooit verhouc; oar 'n sank nio of d.i t 
moot bosondors woos X Hy vorhoUf~ l10TI 001' 

My vriend bokonnor hon nO'.)i t oor rUo pot. 11ie 
dQ."'.r 1:10ot nou werklU:1.17', I' nik8 2:1ecr \lees nie 
Fry i8 ..... 

"I (1...~ 	 '.,,\)de Iva t nic ook bruikbal.r i ,'" 	 Dio 

woos. 

Ek is 0"1 vyf-tmr tuls, o~ da" r "'loe'~, iato 

dringond8 op lantoor pln:::.sv l:::J v;\1 t ::::.:'{ vel~::lin,lcr, 


(b) 	 Die nn. torill[',l wort no:" 

ror;erondo si'wlicl: 

••• 	1,:;1n1", hy :loon gOO:1. Li.)oitc n1.o of ctio no'xl :.:)C t. 
h0~r; 'VICC")S. 


Dio j on:'"- rnn i8 '"1.1 mri 2f 0;/ ~10c::lcr noel:. 

'Wtl tu18 arinrlenrl 110(1:i.::: h3. 


mt hy sal k()T.l, 

mar is bG.n.;roor int ,:1i;),t s[,l G .• 


stook, S2f dit noat to voel reont i-Jn. t clie stro.a t 

noddaril?, so.l I1D.2.k. 


Hulla hot 7,080'" ,lett i.{Q(Jr 13 die 
w~relJ :m.oc;t vir hon to gevo::.rlik lyl:. 

Die reolinr:" ms (1'1. t hy 8011 kom. 
noot hor: drlnGend do. '"'.rto:, vorsoek. 

(v) die of.. sin13licl is o.fhnnklik vnn 'n byvoQ,olike verbnnd. 
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dnt hy '11 ron is wnt nie sommer help nie .2f jy 

Boet hom eers sneek. 

Hy het nie die onsinnige bewering gernank dnt ek 

niks doan nio 2! ek moet eers geprys word. 


(vi) die of-sinslid is nfhanklik ~.n In bYWqordelike verb~ndz. """(­

(a) van plek 

Ons neo!'J. hom wn".r hy nie ons voorstel kan weier nie 
Qf hy moet weehD.rdloop v~~r die ~yd. 

(b) 'fcln tyd. 

Ons sal hon nie help voordat hy beken het nie £f 
sake moet 'n nnder wandin15 neem. 
Die pla~s snl nie tot jou beskikking wees voordnt 
nie boedel beredder is nie, £f die hof moet nnders 
besluit. 

(0) van toegewing. 

Al wil In porsoon ook nie help nie, £f jy moet hom 
dnQrtoe annspo0r, sien ek toe; kana an net'han oor 
die wer, te kom. 

,(d) 'fcln beperking. 

Hy n:1e sar.me;nnn vir saver d1t 'MY anngann .2! hy moet 
hom slee tecnoor my eedra. 

(e) van verhouding. 

Hao neer ons die ron sien, hoe mnder weet ons van 
han nf, £f dar..r 1s niks besonders on te weet nie. 

(f) V-ln grand: 

Die son skyn so lokker dat ons nltyd net buite wil 
wees

J 
.2f die nntuur da"crbuite moet self bedrieelik 

skyn. 

DierIDn loop nsoi' hy In lnnistok ingesluk het, 2f 
IJY be!';rip V'cn In lanistok moet ek vorwar Bet die 
vnn In boomtnk. 

(h) En oorsa.nk, doel, gevol,:,;, rede. 

Hy sal vonrtnn.n 0.1tyd flnnk speel omd~ t hy nie wil 

druk nio, 2f jy noat hon met vloekwoorde aa.npor. 

Hy vertrou rry nie sodnt hy niks koop nie .2f ek 

Eloet hon die geld dnarv00r gee. 

Ek werk hard sodo.t die nense my niks hoef te gee 

nie of ole hot dit verdien. 

Ek wIT roio r:;rn.~'G da,r wees net dio cevol[~ da. t ek 

nore l:on 2f eli t r.1oet oo.io roent. 
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Of noem Omstandigheid. 

(a) Die eerste basis van indeling vnn die taalmateriaal geskied 

voleens die vol~ende a~rd van die selfs~~ndir;e gesegde-woord of die 

nllQmwoordelike gesor:de vm die roGorende sinslid: 

(i) Die gesecde"wQnrd is tn selfstnndige werl::woord wnt nie 

oak as nn~nwoordolike Gcscp,de bruikbaar is nie: 

Ek !mn nooit no. haLl kyk nie of ek word vies. 
D~Elr hot nooi t iets ge'beur nia of hy het my eers 
no. .jou aevr:1. 

(ii) Die gescc:de-1.-lOord is In selfstnndige werkwoord wnt weI 

oak as nM.I1woordelilce easeede bruikoonr is, of andersom: 

Ek is noed t bekor/ltl.ord nie of ek dink uok Ilnn my 
vrou. X Ek bekomner 'F.lY oor .•••• 
Ek vorheug my nooit oar nndor se foute rtie ££ ek 
dink oak a:1n myne. X Ek is verheug oar ••• 

(iii)Die gesegde-woord Van die reeorende ainslid is 'n 

naamwoordelike gesegde wnt nie ook as selfstnndige werkwoord bruikbnnr 

is nie. Die koppelwerkwoord knn rJaar hoef Die die onderske1ding: 

Ek is nooit siek nie, £! my doetertjie rnnak ook 
nltyd of sy sleg voel. 
Nior.nnd is ooit tuia nie of hy dra sy eie gedagtes 
met han snnn. ­

(b) Die materin~l word nog geranGskik voleens die verbnnd vnn die 

regerende sinslid: 

(i) riie of...sinslid is nfhnn'k;lik van In 'Rrim~re verbnl1E.. 

En ek hoor nooit die nnnm Jan nio -of ek word aan 

my broer herinnor. 

want nienand ontvan~ tn geskenk £! by is daarvoor 

dankroar nie. 


(ii) die of-sinslid is nfh~nklik van In o~derweRRsver~nd 

Dit W)1..l'1.l seker dn t clie kind nodt mn die huis 

af WOC5ervm nio of hy Boot dn;1rtoe gedwing word .. 

Du~r word e;es~ drtt hy nonit loop nie £! by neen 

In sU1'l.brool sam ... 


(iii) dio of-sinslid is nfhanklik vnn 'n voorwerE~verband. 

Hulle s~ Piot loop nooit in die strant nie 2! by 
skop klippertjies voor hom uit. 

(iv) 

Ons 1..feet 00tuurlik ®. t di t nooi t reent nie of-danr vnl knrre in dio drif vns. 

dio of-sinslid is nfhnnklik: vnn 'n nt1t:u1Woordelike l2ese~de 
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(v) die of-sinslid is afhnnklik van In byvoeglike verb~nd. 

Die kindjie hot die nuus kom vertel do.t sy nooit 
in die skool l:k..... g pro.2.. t nie .S?! sy moet in die hoekie 
sro,'l.n. 
Hy woon lJy nense wat nooit prD.::>.t nie 2f hulle 
noet skinder. 

(vi)die of-ainslid is nfhnnklik vnn In bywoordelike verband. 

(11) mn plels. 

Ons woon nou \verklik wa'l.r I n mens nie eers na. j ou 
bure me f7,D. cn nie of jy word rL1et klippe bestook. 
Ons ga\n nou waar rn mens nie eors Jeur jou venster 
knn kyk nio of jy sien In kleurlini!, 

(b) .:.:2:.n tyd. 

11<: het met han geraccs totdat ok nooit meer by h01:1 
naG kom '1ie £f hy word kwn:o.cl. 

Ek het hon ,zeken toe hy nie meer by In kroeg kon 

kom nie 2f hy noes cl"Jl.r ins-t.'lp. 


Hy bly 'n s:nHc vent al kom hy no~\i t moor in die dorp 
nie of hy Doot kritiek uitoefen op die toeswnd van 
die strate. 

(d) ~n boperkinR 

Ek is in aIle opsiCto beter as Jan beh-:::.lwe do. t ek 
hOB nO"Jit net, die vuis kan aandurf nie £f ek delf 
dio onderspit. 

(e) van vorh':mding. 

Hy ",or'l ".1 sLocter no. r.n te hy geen steak 110er werk 
nie £f hy :,oet eers 80r sy rUG kIne. 

Hy W'elS non so sler.: do. t ek nie oers Th.'1. hon kon kyk 

nio 2f ok HOU HOGlclOp. 

By is nnu so vl1il on slordig dnt jy nie eers meer 

no. hon Y..Ctn kyk nio £! jy dink o.o.n dio volk op die' , 

plans. 


(g) VelD vor:'olyldn:::. 

Hy n'l.ak o.ltyd nsof hy nooit by In Dons kiln kom nie 
oj hy word siok. 

(h) vnn r0.:le, oorscuk, dool, (;evals. 

Hy spool nJU in r'lio two,'")de spnn opdn t hy n00it op die 
voId kOrl uie of hy is nukkerig.-- . ~Hy oofon )nrd. sod'l t d~e b~l nerens op die veld knn 
woos r.le of hy is daar. 
Hy vn t. 'n naD hard ID.et (lio guvolg cb t jy nie aan 
die 001 'irlne rnak nie .sf jysnn.n grond-too. 
Hy is bo08 owlet t hy n~rons k'1n kom nie of die 
monse kon han. ­
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Q.f noem. 'n gyyoel{like Verblnd. 

In een en dieselfde sin bestaan claar samsdie moontlikheid 

om die of-sinslid as voorwcrp of as byvoeglik" te beskou. Dit geld 

oak vir die ~-sinslid. Ter-v.ryl da t darem al die VaOr1rlerp van 

belangstelling was 23*) daar vind ons ann die ander kant in hierdie 

verband (haas) niks 001' dievoegwoord 2f nie, Toe is die probleem 

by die een egter 11ie groter as by die ander nie,trouens dis dieselfde 

probleem vir albei en die oplossing moet vir albei in dieselfde prinsi­

pes gesaek 1wrd, maar by ~ is die walmaterianl aIleen mar groter 

en miskien moeiliker om te klassifiseer. ~rdie.] se "klassifikasie" 

as fn mens dit so mag noem, van die voorwerps- en byvoeglike funksie is 

so subj ektief da t sIeRs hy 1rle,)t wanneer sy i>lerkwoorde semantief "leeg'f 

en nvol" is, behalwe die l<ero ''Wat hy een voorbeold onder twee hoafde 

plaas. Hierdio bow8rin~ m'.lk ons sander die minste bedoeling om 

i'outvindo.rir: te '-Til wees, dos alleon maar om die noodsnak van 'n oplos­

sing en diG risiko verbonde aan 'n maJ.tstaf wat nie by twe8 mense 

dieselfde resulwat lewer nie to heklemtoon.. Thln is di t miskien 

gosonder om te soek na 'n lTh'l.'1tstaf -wat almal -wat dit so wil toepas, 

tot naasteby dieseli'd~ F;evole:trekkinr: brine, al dnardie gevolgtrek­

king dan n:Le :11 tyd vnllr nmo bovrodigend nio. Dit word dan 'n kwessie 

vnn: wie di t, tOt'3pn.s, 1Jc1.S di t konsekwent toe, en ,.Jie di t nie wil toepas 

.. nie, moot 'n andor in die "Dlek duxrvan stel. Daarom glo ons ann 

ons maatstawwe vir die o'1dor;::;keidiag tUGsen die "e'!,telf en die "verge­

lykende" hoedan:t:::heid mot s5221h sek.or nie ondo. t :1i t die enigste en 

da '.rom dio juisto !llil~ttGQ..l.wwe is nie, mar~r omda t di t in soverre ~-

~ maatstawwe in dat dalr a.i. nie uit alko tien persone wat dit 

toopns ook tien verskillonde resultate,.,..u:~ereik word ;1ie. Verder dien 
-1 

ons maatswwwe as h.1ndleidi12@ en bevat nio die dwingende aard van 


'n wisklli1dige sisteem nio. 


Vir dio onderslmidinr; tUGson 'n voor"lOrps- en tn byvoeglike 

verb.'lnd aan die oon kant 8n 'n ond8rwerps- en 'n byvoer;like verb:md o.an 

die ander kant by 52f, d.w.s. wanr telkens in dieselfde sin die een 

vir die nnder aan,gosien kan word. wil oni'! ntA On hi (!l"'r'li po !'l+J'.'IrH",." 11~"'_ 
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sprnnk ~ak op volledige kriteria nie, dog wil meer die probleem 
. 

probeer oops tel, alhoewel ons tog hier en daar 'n maning gee. 

Behalwe van of salons ook heelwat voorbeelde van dat gee waar dit 

verduidelikend kan werk. Van dat word dUB slegs 'n klein deel vandie-
beskiklx!.re l1ll1terianl gebruik omdnt die probleem da:lr oar In groter 

veld strek as by of. Die doel is dan aIleen maar am aan te dui in-
wntter rigting die aplossing vir die probleem o.i. gesoek moet word. 

A. Qf noero In byYoeglike verbend BY tn,substantief in 'n voor~ 

vernstunksie. 

Ook die "inhoud" mn die so.akkoropleks van In <!!U-/!f-sinslid 

is as mededeling (selfs die vrang is tn mededeling) nltyd In feit (of 

'n veronderstelde feit) 24*), 

Die feit dnt dit reent. 

Die feit dat daar tn oorloe was 

11ie fe:rt £fdit sal slaD.g 

D~a feit d£l dit moreSO,t::;rdag is. 

Die feit 2£ hy geslaag het. 


Dit is die worklikheidstollende aspek van tn ~-I2£-sinslid. Of 

iemand oor da'lrdie fej_t 'n meninG' het (Ek meen da t hy hier is) of di t 

as tn leuen baskou (Ek roken dis In leuen dnt hy sal kom) dit staan vas 

dat die "inhoud" Vl,n die dat-/of-sinslid In feit is. Hoe ons oar 

daardie felt dink is 'n kwessio v"..n die "vryell denke al kan dit die 

wal as uitgangspunt hS. Dit is een mn ons llitgnnlSspunte en as 

die teondeol daarvnn bewys ki.'ln word, dan vnl ook dnarmee ons verder 

beskouinge. Mnar die sucstnntivering vnn die (veronderstelde) fei~ 

likheid van die ~/2£-sa~kkompleks het in ons nlledaagse taalgebrllik 

miskien ook al so spon~~~n ~eword met uitdrukkince soos: Ek is 

bewus v,n die fei t do. t jy hier is, dD.t nan die werklike boswan wn 

die feitlikheid solf nie moer waarde toer;eken word nie. 

As ons egtor p,owoond is am te sa: Sy prent hn~rself qie 

gGdn-)te in de. t sy verliof ,en nlnder c;ewoan: Syprent mnrself 

die feit in dat sy verlief is, dan volg Qr;,c.ruit: 

(1) Dit bewys nie d[tt die besondere ~sn~kkompleks nie In feitlik­

heid is nie, want vgl.: 

.qie fei t dn t sy verlic.:t; is, hinder m'tr nie 
Ek glo nie n~n die feit dat ax verlief is nie. 

http:beskiklx!.re


129 


, 


(2) nit bewys ook nie dnt die bep'l'llde substantief die feit aintak... 

~ nie verbindbnnr is met d~e gesegde-~ inprent nie, want 

sin~'lkties is inprent ~s In oorgnnklike werkwoord verbindbanr met 'n 

substnntief in 'n voorwerpsvGrQ'lnd. Die feit, is net so 'n substan­
. 

tief ns dio gedngte, mo~r kntegorios as ~ ~.l dit in twee verde­

linge, netsoos kIip 'n konkreto en ~ 'n abstrukto sank knn wees 

en die lmteGorie~ van sake self het met die tanl niks te doen nie:-
die klip wnt da~r la on wntdio logilm fn konkrete ~ noem, is self 

nie 'n stuk tanl nie. (deur middel van die betekonis van woorde wys ons 

in tanlgobruik aIleen n'l1r uit no. sake wnt butte die tanl un. Om 

nou bepaaldo kntegorio~ van (subst,) sake uit te sonder deur te s~ 

die knteeorie wnartoe ~odngte behoort pas beter sa~ met inprent as 

die 1mtegorio wnart,)o die 8ubstnntief feit behoort, is goen sintak­-
tiose kwessie in dio ~:'-'lgebruik nie, mn,~r weI 'n kwessie van ~-

bosk0uinG, d.Y.s. ~.n reflektoer op tanl, kyk of die juiste ~ 

gebruik is en dour die wonrd wntons by die saak ui tkom. Sub­

stantiewe in die tnnl is nio substantiewe ondat hulle tot bepan1de 

ko.tegorie~ van cake bchoort 'lie, mnar omd'J. t hulle vunwee hulle 

loksikalo nard be~'J.'llde sintnktiese valensies vertaon, en een daarvnn 

is d:t t 41t net In werkwrnrd in t n vo~)rwerpsverb'lnd bruik1:nnr is. 

n'J.~rom is 0ns nie in die ~nleebruik ~ebonde ann die feit dat ons 

altyd In gosegde-woord noet t3'Gbruik wnt uit ons ervnring nmnkliker" en 

"bater" by die subst.!ill annskakol nie. Die dissonant in die 

verbinding v::tn 'n bep:J:.1.lde e;oselJde...woord not die subst!J.ntief !ill 

(as behr)rende tot ':r::t beptl1.lde kategorie van sake) 19 nie in die 

nio-feit-wees vv.n ~/2f-sinslid nie, n'lnr in die gesegde-waard en 

dio subs~~ntiviese waord so ta~lbeskouende gebruik. 

In hiordio ver~'lnd r.10(:)t ReichlinR (Het Woard, p. 416 vlg.) 

so ietwat nisleidond ~ontelje uiteensettinz van ~iL1baJlveld reg gelees 

word. Na ~ lmn siqt"..ktios enige .§.u.l2st~mtief (In woord wat op 

,t::rond van sy betekenis sintnktieso VD.lcnsios vortoon wnarop ons hom 

tot diG "rededcelll subsmntief roken) 25*) 

25* 
norfoloc;ie wees 
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gebruik word. Die beRerking wa. t hy dcnr 13 op ka.gge1s en oosinus 

(as saak-kategorie~) (Eet kaggels) is geen sintnktiese beperking nie. 

want ek kan j'Ju vrrt. wnt die sknpe in Willowmore se distrik eet en jy 

kan met 'n GIL~lng s~: Hulle eet klippe. Wie kan nou ontken dat 

hiem.ee geen mn.lgebruikseenheid, geen sin geI!ltl::tk is nie, dat dit 

verstnanbn.~r is, dnt nit wyse vun fOrIJ.ulering in Afrikaans is 

bloot omdat a~pe p,sen kliEpe kan eet nie? Sintakties is die 

verbinding dus nOIT'll[",l en tn.,"lbeskouend snl nieI1nnd daar ook iets 

oor sg as ek 'n kinderverhnn.ltjio S008 volg begin nie: Lank gelede 

wns daar 'n dorpie Willownore wnar die skape l;:liwe ee-:"':"eet en die 

visse so.::ms vw)r die knggel gesit en leos het. Sintakties is die 

hele eebruikseenheid volkone volgens reijl geformuleer tenspyte van die 

kn. tegorieij vnn sake 1,.][1. t ek verbind het. Tanlgebruik en tn.albe­

skouin[,: is dus nie diosol!,do ding nie. ~mt*·:ms' probleon botref, 

ond nie ::lot dio r;esubs'k1.ntiveerde feitlikheid (die feit) van 'n dat-/ 

.2!:saakkompleks san.::lgn::1.n nie)) eladnie dn. t die inhoud van die dat/,2!­

sa:1kkonpleks no~: geen £2i tlikheid is nie 'W8.nt SanIl met ~ werkwoor­

de ( o·,k 'n 1mtee,-oriese indeline:) gaan diesolfde gesubstcmtiveerde 

feitlikheid plus die feitlikheid self (die sinslid) tCtalbeskouend ook 

weer ~oad saan, ter1J.Yl die sin~~ktiese vereiste vir albei gevalle 

dieselfde bly. 

Indian die ~/q:t:- sinslid 'n (veronderstelde) fGit is, en 

ons tV.ffel da;:r ni8 ann nie, dan neem ons in die talll wnrT dat die 

~eseGde-woorde vnn die reeerende sinslid hulle wyse van vorbinding met 

da'lr'1ie .fei tlikheid in klnsse verdeel. Hierdie indeling berus op 

die sinta.ktiose mlensie van die woard "as grondslalJ v:m tar1.l en tnal­

eebruik" (Reichling). En een wyse van verbindin~ is 'n direkte 

verbinding met dio (verondcrstelde) feitlikheid 11S sinslid, d.w.s. 

in sy bepaalde verh1.nd. 

Ek weet dnt hy sal kon. 
Ek ho~)r CE1 hy siek is. 
Ff7 vra ofek lees. 
Hy weetself nie of' dit 1.r,:Vlr is nie.-


n.a.w. die leksiknlitoit ~ln die gesegde-woord, of' liewers die geakti­
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gesegde-woord onmiddellik gevolg (verbind) knn word net die tanlteg­

niese woord en dus ook net die ~-/2!- sinslid self. 

Wnar die verbinding indirek is, dnar cann dit 0.0.. via In 

nnnfoor: 

Hy ng ~ gering ~ ek sal beswanr maak. 
Hy druk my ~ op die hart ~ ek lui is, 
Hy beskou ill nog twyfelagtig .2f ek kor,l. 

En wnnr hierdie nnafoor sintakties funksioneel is 26*) , dnar is 

hy d::m, SOI)S alroeds .vroeijr. gekonstateer is, 'n ~-st~ukturerings­

moment. lIierdie klo.sse Vll.n verblndinro;e snl ons agtereenvolgE.:1B by­

~eko.o.r probeer bring on dnaruit nflei, of vnn dnnr af bepnal wnnneer 

'n dn.t-/~-sinslid byvoeglik is of nie. Dit is dus duidelik dat 

ons in hiordie o.fdeline die dat-/er- sinslid vereers in hulle voorwerps­

funksio o.s ui tgnn[;opunt neen en vnndc1.nr soek nn dio byvoeglike: 

1. Wnnr riie leksiknle o.nrd vnn dio i:;eser;de-woord vnn ::1io r8g&­

rende ·ainslid so is dat dit direk met die (verondorstolde) feitlik­

held mn die .9Ej-!of-sinslid vorbind knn \<lord, vind cmsiie volgende 

tweo onder-klnsse: 

1.1. Die c;on.ktiv8ordo botokonis-onderskeidin8' vnn die gesegde­

woord vnn die rer,orende sinslid, TJ.'lnk In Jirekte verbindinr:; in 'n 

voorwerpsverhmd noontlik 

Ek weet(dit) dnt hy sal kon. 

Ek roken (:iit)1nt hy snl kon. 

Ek woet (dit) n~of hy sal k:)l:1 nie. 

Ek twyfol nio (darlraan) 2£ ek hon snl help nie. 


Nou knn hiorrlio verbin:iiw,; o,k via In annf())r gem'l1.k "lOrd ( die werk­

woord se leksikalo o.nrd lar'ct ai t too), soelS dit hier tussen bnkies 

ann~o;::;o() is, rno.r die nnafo:)r is nog geen sintrlktiose ~-strukture~ 

rinrsnoment nio, oTJ.dn t clio vo')rgenoemdo direkte verbindinge (ook) 

moontlik on In normo.l0 forrmlerinr:sGowwmto is. 

~adnt dio dnt-/of- sins11d 'n (voronderstelde) feitlikheid 

is, is di t 31tyd noontlik Or.l die fei telike inhoud dno.rvan te sub­

stantiv8er not ~ehulp TInEe substnntiof ~: 

Ek isl 
26*} Do.,·,r is Ius ti,188 soorte indirekte verhlDdinge: eon is 
sintakti03 funk3ioncol (dan is dio o.n'lfWl'r In rlP.111.._~t."'11kt.l1,..,.,'t";nO'~_ 
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Ek is verbaas oor die feit dat hy hier is 

Ek bekommer my o~r die feit 2! hy sal slaag. 

Ek is nie seker van die feit 2! by sal gaan nie. 


En die gesegde-woorde in hierdie klas bied nou na aanleiding van 

hierdie verskynsel weer twee moontlikhede: 

(i) Via die substantief ~ is dit nie normaal verbindbaar 

met die dat-Iof- saakkompleks nie, alhoeuel dal1rsonder dit weI die 

geval is, So s~ ons bv, (taalbeskouend gosien) nie: 

Ek het die feit gesien dat by gesteel het .1•. 

EX weet die feit dat hy jok. 

Ek weet nie die felt of hy hier is nie. 

Ek het nie die feit vertel .2£ hy studeer nie. 


Tog is hierdie werk-woorde almal verbindbaar met In substantief (sien 

In kar, west die waarheid, vertel 'n verha~), WeI bestaan hier dan 

die moontlikhoid dat van hierdie gesegde-woorde direk verbind kan word 

met 'n substuntief \.Jat ons noem: "rakende" die fei tlikheid van die 

sekond3re sinslid: 

Ek weet al ~n~ ~ hy hier is 

Di6 substantief bv, 9,.ie nuus is er:ter nie In substantivering 

van die (veronderstelde) feitlikheid van die sekondSre sinslid nie 

daarom kan dit nie juis wecs om ie s~: ~~ =~t hy hier is nie 

want dat hy hier is = '~ feit, Laat val ens nou die substantief 

die ml:a~ by ons dat-sinslid hier, dan word die gesegde-woord weer 

nirek verbindbaar met die (veronderstelde) feitlikheid van die dat-I 

£!= saakkompleks en sodoende is: EX weet al dat hy hier is (my wete...,... 
is betrokke op die feit self dnt hy hier is) en: Ek weet al ~ 

!!!:!ill!! dat hy h:i.er is (my wete is betrokke op die nullS insake die 

fei t do. t hY' hier :ts) n:: 0 een en dieselfde saakkompleksgeheel Tlle. 

Nou vind ons weI by In granm~tikus am te bcpaal wanneer 'n ~t-sinslid 

byvoeglik of nie, die volgende beginsel: "In sinne soos "die nuus. 

dat hy gedood is, is skokkendll , en "die feit, ~l1z:....g~lug het, 

bewys ditn lyk die bysinne weI na byvoeglike bysinne, maar in 

werklikheid is hulIe Onder'\i.s;,~.E.sinne in bystolling tot "nuns" en 

"feit" ondcrskoidelik, Die toets is dat hulle so een is met "nuus" 

on "roitil d~~da.r.:rdi~ twee woorde kn.n we~'B.t.1. en dan maak die 

gehael nag sin, wat nie die p:eval is met byYoeglike bysinnc nic," 27*) 
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.t.oet.1... Hat die grar.nnatikus gee. Ongetwyfeld maak die geheel nog 

sin, soos hy s~, maar seker maak dit nie meer diese~ "sin" nie, 

in ons terminologie: di t is nie meer interpreteorba.,:cr as dieselfde 

s'lal.:koT"pleksgeheel nie. As die toets van sin-woes In toets is, dan 

moet dit ook werk op gevalle wa.ar die substnntief deur byvoeglike 

,,,oorde nader bcpaal is: 

Die onvcrwagte nuus dat hy gekom het, was spoedig 
weer vergeet. - ­
Die bekende feit dat hy gevlug het, bewys dit.. -

Ons hon ons 17 die onderwerpsin aIleen maar solank ons met hierdie 

genoemde "·~oets" besig is. Seker kry ons ook geen on-sin as die 

substantief met sy bepaling hier weggelalt word nie, maar as ons 

vanuit :&.y! moot argumenteer, dnn moet selfs bv. die substantief ~ 

vervangbnar weos deur bv. berig, verhaal, ens. en mag daarteen nike 

ges~ word nie want "die geheel maak nog sin", en so mg ons eeker ook 

diewel'kwoorde verwissel Hierdie genoemde ~ is dus geen 

~~ nie nog minder as daarop gelet word dat die substantief ~ 

nie die substantief £~~ in dieselfde saakkompleksgeheel kan vervang 

nie, want dit moet die gevnl kan wees as die feitlikheid van die ~ 

saakkomple::{s "(so) een is met "nuus"". Die toets is o.i. nie of 

die geheel nog "sin" mElk nie, mar of die geheel nog dieselfde "sin" 

mnak en die nie wa t die grmmnatikus hier bedool nie. 

13'J die klas vr:t['.rmee ons begin hot, is ons argumente dan da t 

die .921-:--~Q:t:-8..,q~~1~ompleks In (veronderstelde) feit is em dat die genkti ­

veerde betekenis-o:.1der:J\:0~_ding van die gesegd8-woord In direkte 

verbindi.ng ~.n In voorverpsverb'md met daardie feitlike saakkompleks 

"EK weet dat hy kom" sodat In subsb.ntief soos 

~, ~~r:ig, e.a. viUt '1.11oen die (veronderstelde) feitlikheid "raak" 

In ander snG.l·':c~.lp;.clrsgoheel tot stand bring - df'.'1I'Illce beheers die 

balgeb:t'ulker In ander si·r,u,.'1sie. Gevolglik (1.) D:Le werk-woorde vnn 

genoomdo str'ukturo:-:"o kJ.as is direk vGrb i.ndb:1.p.r met die fei tlike 

dnt-(o~:::: s<lakkomploks, maar niG deur In substantief feit nie (Ek 

weet d~e fe~~ aat,..... is tan.ltesJ(ol1end gesien n:to ,;ebruiklik nie), 
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nie, wil nie sa dat enigo nnder substnntief (IIro.kende ll dio feitlikheid), 

bv. ~, berig, e.a. funksioneer om die feitlikheid van die ~/ 

of-sao.kkompleks sao.m te v.'1t nie. Dnarom is die dat/of-sinslid by-
In sodanige subs~qntief nltyd In byvoeglike bepaling as ons te maak het 

met die werkwoorde wut ons hierbo .'11 omskryf het. 

(ii) Hierdie klas werkwoorde wat nie deur die substantief ~ 

verbindlnar is met die feitlike ~-Iof- sa.'1kkompleks nie, maar aIleen 

direk met dio sinslid of (indien moontlik) met 'n substo.ntiof "r akende" 

die fei tlikheid sodl t die sinslid by d~tn.rdie subj;stnntief 'n byvoeg­
'-­

like bopaling is, kan 1,101 mot bohulp v::m In voorsetsel verbindb'l.'1r 

woes mot ~n die substnntiof ~ In die foitlike dnt-Lof- saakkom­

pleks. Vanwe~ die voorsetsol is die subst.'1ntief ~ nou ver­

vanr;ron.r dour In voorna:tmwoordelike bywoord daarvo.n, daaroor, e.a.: 

(Ek W(lot dLlC'.rvCln dat hy gokom het. 
{Ek weet (van dief(;it) ~ hy gekom het. 


(Ek het nio gohoor da.'1rvo.n 2! hy kom nie 

{Ek het nie eehoor (vn.~ die feit) ~f hy kom ~io. 


(Ek is nie bE-lvffiS d:"'."rv:J.n clat hy hi.or is nie 

(Ek is nio b01.fUS (van dio fOit) dat hy hier is :Jio.
. 

Die subst:mtiof till het, o.i. hier ;"'.1 dour dio sinto.ktiose 

gobruiksrelns, en .'1S samova t te!'.cte substrmtief van die (verondorstelde) 

fei tlikheid mn dio .<E!:-/of-s/l.:kkompleks, die funksionele eio-waarde 

V~n 'n substantief prysGc~eo. Deur clio sin~').ktiese gebruiksre~ls 

is sy oie-wur.rde in hierdio eovallc al funksioneel verlang tot die 

vnn 'n an.'1'foor. Die Gubstantiof ~ vervul hier sintnkties niks 

moer as net rUo flmksie vo.n In uitwysendo toAlmoment nie, en sy 

gebruik hier is nie moor dio vurwoordinc: vnn In bedoeling om dit 

to releveer in selfs~').ndighoid nie. 8y gE3bruik het hier oorgegann 

tot 'n bloto formule. 0.1 goo dio fOI'Plule met die substnntiof 

~ on :J,.'1n dio <"tndor kant die met In voornanmwoordelike bywoord 

(dnarvnn, dnnrmee, e.~) in hierdie govnllo nie In ander suakkompteks­

geheol nie. Die substantiof fill is hier funksioneel "'n an.'1fo­

rioso cubstantief" en llC dio d2t-/of- sinslid daarby 'n byvoeglike 

bepnling float woos, d~n moot dit ook 'n sodanige be~'1ling woes by 

-f Y\ ... 1 1-...,... <7'>'\1""11 1 A hv 'n t~.,..., 1 _ 
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'n voorwerp nie warm uitgewys word dour die "anaforiese substantief" 

en die gewone anafoor. Hier moet voorlopig bygevoeg word dat ons dit 

hieP~or die groep: d~e plus feit in die sinsmodel S + Vf + R. 

Vervang ons nou hier die substantief die ~eit deur In 

ander, bV. weer: ~,ber~, ~~rhaal ens. en ons onthou dat met 

hierdie geaktiveerde betekonis-onderskoidinge die verbinding van die 

gesegde-woord met die ~-/of- saakkompleks deur die voo~woorde-

like bywoord gaan, dan moet ons vra of: Ek weet van die feit dat •••• 

en: Ek weet ~n die ~eskindor dat •••• albei dieselfdo saakkompleka 

is as: Ek weet daar~n dat •••• En dit is wat ons wil ontken 

omdat die geskindor nie In subs~~ntivering is van die (veronderstel­

de) foitlikheid van die sekond~re saakkompleks nie en hie~die substan­, 

tief nie soos die feit met In verluagde ein-warde aan In anafoor 

gelyk kan wees nie. Daarom kry ons met onige substantief, behalwe 

met d1e feit in sy funksi~neel verlaagde eie-~~arde, altyd 'n byvoeg­

like funksie van dio sekond~e sinslid. 

Ona tweede mo~odologieso stap was nou 'n bespreking van die 

werkwoorde wnt voorheen gonoem is, maar ondor die strukturele aspek 

van hulle verbindba2.rhoid met die substantief ~E?~t en ander 

substantiewe met behulp van In voorsetsel o Nou is dit 'n vraag of 

'n wer~{oord met In voorsetsel 'n ander zoaktiveerde betokenis­

onderskeiding het as diosolfde werhlOord sonder f n voorsetsol. Die 

antwoord is: (1) soms is dit weI die gevul, (ii) soms is dit blyk­

roar nie die geval nie on (ii~) soms is dit gladnio uit te maak nie. 

Hier val (ii) on (iii) feitlik saam~ In die volgenrlo govalle is dit 

duidolik dio goval 2S :): 

Hy verlang(=eii'l) flat jy woggaan X Hy verlang 
Marna (=\"rons) ciat jy \"roggaan. 
Hy reken (=borolwn) dat jy oor drie dae klaar 
sal wees X Hy reken daarop (=vortrou) dat jy 
oar drie dae klaQr sal woes. 
Ek dink{ =vermood) do. t di.t PlOro sy ver jaardag is X 
Ek dink dn.nrann (=:my gO(1 r :te ~;:l daarop gerig) do. t 
dit more sy vorja':l.rdag is (=ok is weI seker en het 
dit nie vergect nio). 
Hy nnt'.>t')ord too dat dit aie l;:'1.n Gobeur nie (= die 
dnt-sinslid bevCl.t die inhoud van sy antwoord) X 
Hyanb'roord toe dtlarop da t dit nie kan gobeur nio 
{= die dat-sinslid bevat die inhoud van In medede­
, ..f ..... f\• ...:lA'~ ~ I"'I'l¥If"""", ...1 f"'I'foI"Ir'3_,.."M _'"'........... ~'r\ 
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Hierdie probleem raak egter nie die uiteeensettin1 wat 

hierbo gegee is nie en dui aIleen maar daarop do. t die sintaksis in 

diens is van die semantiek. Ons kan verder gaan: 

Indien hierdie werkwoorde die drie moontlikhede bied: 

(i) lli~t d1t direk verbindbaar is met die (veronderstelde) feitlikheid 

van 	dio d~~of- sankkompleks: 

Hy is vorrone ~ ek gokoI!l het. 

(li) dat dit deur In voornarumwoordelike str~tu~wprinsiep mot die 

(verondcrstelde) feitlikheid verbind kan word: 

Hy is verbaas daaroor dat ok gekom het. 

(iii)dat dit deur die subst~ntiof die feit (in In vQorsetselgroep) 

met dio (veronderstelde) feitlikhoid verbind kan word: 

Hy is verror.s oor die fei~ ~ ek gekom het. 

dan is die substnntief die foit ~ nog geen ~strukturerings­

m,Oment nie, aroda. t dit- ver'V:lngl:x:'.'::r is dour die anafoor (wat op sy 

beurt oak no[~ eeon ~struktur:)ringsroolilent is nie) sonder da.tons 

d:1:-~rdour In nnder so..;1kkonr:>loksgeheel kr"J. Mn:,.r di t (die f€d'U knn 

weI In deur-str~KtureringsmoMcnt ~emnnk word dour die eie-wnarde-
daarvan te gaQn vorhoog sodnt dit filllksionool nie neer gelyk is aan 

In nnnfoar nie, En die ~'l.:1l ~ied dio ·;11oontliJr.hedo d'1.arvoor: 

(1) Deur 	dio subSkntief byvooglik nnder te bep;1.al: 

Ek is vorbaas oar i~ die bepanlde/.daardie feit/ 
die feit wnt nOll not geopper is dnt , ••• 

(li) Daur die subsmntief te vorklein. IE.:.!.rdo'ur "lOrd 'n bopanlde(r) 

sank ~ goaktiveer: 

Ek is nou nio juts verbans oor dio foitjie dnt •••• 

(iii)8elf8 die sint.'lktiese wn!~rde van die musiese aspek moot in so In 

govul ondersook word. (8ins-) intonnsie is diA derde dimensie vnn 

die mal sac.m met ~r se ttvoe...aimensionale verdeling in: woord­

vorm - sintaksis. DiJ aspek ~.n die tanl is egter nog te min 

ondersook om breodvoerig dO':lrop in to gncm. 

Die sac.kkompleksgehele 	 vn~: 

Ek is vcrb'1 r ,s do.t hy gokom het. 
Ele is voroons danrC?.~ do. t hy gekom het. 
Ek is verb'1ns oor diG feit ~ hy gekom het. 
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Ek is verb.'1:l..s oor die be~onde:r::e fei t E by gekom 
het 

is dan nou nie meer diaselfdo nie en die sokoni~re sinslid is nOll tn 

byvoeglike bepaling by die suhstD.ntivieso struktuur-prinsiep (feit) 

wat geaktiveer is mot In eie-wnardo hol:\r ns die wnt dit het as dit 

funksioneol geIyk ::'8 nan In anafoor. Eintlik is die dat-/of- sinslid 

nou verbindh'1f'~r met die bcpa:cIdo tD.amomcmt wat die eie-wc.rde van die 

subs~~ntief 'vorhoog 29*) - net soos dit die govnl is ~J substnntiewe 

wat sloes dio (verondorstelde) fcitlikheid vun die sokondCre saakkom­

pleks ranka 

Ek is verbaas oor die raeegedeelde nuus ge..t ••••• 
Ek is vorh~t'.s oor die hinderlike skinderstories 
~ .... 

As die ~/of- sinslid In byvoo~like bepaling is by die 

substnntiof 4io fe~~ met 'n verhoogdo oie-wQrde of by 'n substun­

tief wa t 11io die (voronderstolde) feitliJ.~hoid V,"ln dio sokond~re saak­

kompleks subs~'i.ntiveer nio (bv. n~, borig, ens.) net of sonder tn 

verhoogdc eie-waarde, dan dnardie sllbs~~ kontcksuoel tn 

v~orworE in die rogerende sinslid. 

Dus: die prim8.re veroiste vir In dat-/£f- sinlid in hierdie 

afdeling om 'n voorwerp te kun weos is d:1t die subst~ntief in die 

regerende sinslid eorstens diosolfdo feitltlr..heid moet bevut of sanmvat 

as die mn diu 8ckond~o san~yJ{Qmpleks (en dit kan alleon fill doen) en 

twoodens dat hierdie subsmntief dio snnklmmploks van dio selmnd~e 

sinslid moot SllamVllt op 'n vlnk ~ro.n miniroale eio-wrnrde wn t dnRrdie 

substnntioi' nio sinmkties 'n deur-strlli,turoringsInomont vir 'n bepa.~l--
de sa:'.kkomploksgeheel nl'1ak nio. 

Die gesogde-woord mn dio ref-orondo sinslid is leksikaal 

vnn so 'n o.o.rd dnt dit (i) direk verbindba:1r is Eot die (veronderstel­

do) feitlikheid vrm dio ~/of-snakko:r1!ploks, on (ii) vorbindooar 

dour subst~ntief .£9i.h lD!l:-tr d::tn nio in 'n voorso'~,selgroop nie en 

(iii) verbindro"\r dour 'n nnafoor !nnr dan v~n die voornaamwoorde­

like soort met 'n voorsetsel nie: 

( noat nor; vnsstol of elit alles waar is 
(Ek moet ill neg vo.sstol of' di t alles wanr is 

1.2 
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(Jy moet nag~~n of die werk Gedoon is 
(Jy moot ill na~~n of ,He werk sadoen is. 
(Jy moet die feit nngaun of dio work Gedoen is. 

(Hullo snl oorweeg 2f hullo sal help. 
(Hullo snl ~ oorweee 2f hulle sal help. 
(Hulls snl q:te fei t oorweeg 2£ hulle sal help, 

Omdat dio gosogde-woord vnn die rogerende 8ins1id direk 

verbindro!.tr is met die sokond~ro sinslid nog dio ~nafoor n~g die 

substnntiof dio feit WGlmoer hulle gobruik word sin~~ktiea 'n deur­

struktureringsmoment. En semAntios boskou is tusse~~rie wyses vnn 

beheersine irtm 'n sitmsio goon vorskil in snakkomplekssehoel nie, 

Die substantief 1io feit is hier woer slogs nTh~forios funksioneel 

en dn~rom is dio sekond~re sinsli1 geon byvoeg1iko bopn1ing daarb,y 

nie. Sodra sy anaforioso funksie opgehof i-lOrd dour 'n verhoogde oie­

wnnrde, sooS a1roeds verduido1ik ~~t dit dio govul kan wees, dan tree 

die byvoeg1ike funksie van dio sekond~re sin81id in omdnt die sub­

s tantiof die fei t dan' n voorvlorp in die r0[~erende sinslid geword 

het en vir 'n bepnnlde snukkomploksgeheol 'n ~-strtikturorings-

moment. , 

Om dioso1fdo redes n1reods genoom (die(verondorstelda) feit­

likheid vun die sekond~ro sins1id) is anigo under subst~ntief in die 

plok van die feit klnar 'n voorworp en die sokond~re sins1id dnarb,y 

'n byvoog1ike bepnling: 

Ek noet nog dio moontlilcheid nagn~n of dit gcdoen. ­knn word. 
Ek snl dio kwessio oorv108C 2! dit godoen kan word, 

Die ~esegde-i.J"oord van dio rogerende sinslid is 10ksiknal 

van so 'n nard da.t 1it nie c1irok 11.0t dio sankkomp10ks vr.:tn aie delt-/of­

sins1id d.l-1,S, r.lOt die sekon:l~e sins1id in 'n voorwerpsverl::xmd 

verbind word nie. Die vorbinding go.:.... n op sy nLnsto dour 'n ann.foor: 

die voornarunwoord (dit) of clio voorna.~nwoorde1ike byvroord (dD.,'"'.rmee, 

dnarvnn, ens.). Ons vr.<~t a1boi tipes hier onder eon afde1ing saarl. 

A1hoevro1 dio leksika10 ::lard van (lie gesegdO-\IOOrc1e dieselfde struktuur 

bied \oro. t botref die mlO.foor, onderskoi hullo hulle wn t betref die 

substnntiviose struktuurprinsiop in dio rogoronde sinslid on wnt die 

'V'rnng lower of clit 'n voorworp of nio 'n voorworp is nia. Ons vind 

http:verbindro!.tr
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(a) fn Verbindine vi~ die substantief die feit is gewoon. 

(b) 'n Verbinding via die substantief die feit is nie (so) gewoon nie., 

2.1. 	 Insake (a): 

Hy skat/ ar; clie feit/ dit gering dat ek sterk is. 
Die beslis;in~ berJs oEtdie feit! ~rop sf hy sal 
werk. 
By trek hon die feit dit aan dat sy vrOll siek is. 
Hy het die feit dit ~geroer-ant Jan siek is. 
Hy slcryf d~e feit,&t arm my toe dat hy gedruip hat. 
Ons het nie te make met die feit/daarnee of dit 
vundag sal reent nic. - ­
By verl[\.~t hom op die foit/daaro ~ hy ryk is. 
By verkln.o,r hon teon die feit daarteen ~ ons 
sleg is. 
Hy L.'l.:Lt hOT1 ilie uit oor die fei t/ da:troor of hy 
sal help nie. -

Verbind ons nou ons dusver gostelde mening hiermee dan moet 

~ns weer s~ dat die saakkampleks met die substantiviese strnktuurprin­

siep (die feit) en die met die voornaamwoordelike dieselfde is. Die 

voornaamwoordelike struktuurprinoiep is hier ~-struktUl"erend en 

daarom ook die substantiviese (die feit) waarvan die minimale eie­

waarde hom funksioneel gelyk aan die voornaamwoord maak. Die sekon­

d~e sinslid is da.lrom geen byvocglike bepaling by hierdie "anaforiese 

substantief" nie. Verhoog ons nOll weer die eie-waarde daarvan dan 

verhoog ons sy funks~onele waarde bo die van 'n anafoor en die 

sekondere sinslid word clan \·ml In byvoeglike bepaling. 

Terselfdertyd kan hierdie gesegde-woorde taalbeskouend hulle 

ook verbind met fn substa::1.tiof '\-18. t :li8 die fei tlikheid van die sekond~-

re saakkompleks sarunvat nie 30*). So kan ons s#': 

By skat die mening gering ~ ek sterk is, 

Die beslissing berus OR die gevolgtrekking ~ 


hy gejok het. 

Hy skryf die gebeurten~s ~ hy godruip het, aan 

my toe. 


En so kan ons mGt elke gesegde-woord '\-18.t hierbo genocm is 

fn ander kategorie van saak VJat nie die foitlikheid saamvat nie, vorbind. 

Om non to ga.:m s~ dat: By skat Qie mening/ die feit/ dit..;;:;..;0.....:.:;;;;;;_=.. 	 _ 

gering da te1: sterk is assaakkompleksgehele idontiek is, io o.i. 

nie juis nie. Die meni~g is hier funks ioneel nie gelyk aan tn 

deurstrukturerende 
~O* L. W. ons besprcking gaan altyd /lOon dio hand van die voorbeelde 
'\-18.t uitdruJr.lik genoom is. Pas dit dan nio op gevalle wat struktu­
1"An1 1"11'1 'n nnr'lr:.1" ~r'::lk·' .' a 	 -'1'r 
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deurstrukt"l"erendo ana::OOl:' 800S dj;~e substantiaf d1:e fe!.:!: nie en as 

ons hom wi~glaat on die anafoor lant fungeer Q3.n het ons t n ander 

sacJd<:'1mpleksgeheel. Dus: 

(i) die_lJ.§..'1~l1~ is Tn dour-.str~).ktul'erende substantiviese struktuur­

prinsiep vir eon saakkompleksgoheel, en 

(ii) 	dio 8.Dafoor( on anafories f1.mksionerende substr~ntiof die fei t) 

'n dOllr-st:!:'uktll.reringsmoment vir 'p-E:.Ilder san.kko":~nloksgeheel. 

die s~kondaro sinslid geon voorvrerp by (i) nio, maar 'n 

byvoc ;, 'lil::8 bepaling. 

Sy hat haar ill ingGprent ~~ sy verlief is X 
Sy het haar die gedaGt~ ingeprent dnt sy verlief is. 
Hy opDer toe 11io die moontlH::he;':d of ons dit rna.ar 
Jr..an ~ag nio.x~ 7r" c!::J k--:::':"~-:-- . -

Ons 	 gevolgtrekking is ,,;eor dD., t aIle gesegde-woorde nie taa,l ­

beskouend gesien deur substa.ntief d~e f~it. met die feitlikheid van 

die solcondare sa,okkompJ e:Cs verbindooar is en hoef to woes nie maar. 

dat in sodanige gevallo enige under subnt'"',ntief in die regerende 

sinslid dan 'n voorwerp moet wees en die sekondSre sinslid daarb.1 

In by"voegUke bepaling. 

Dio gebrui1:: -:",n die sogenaamde ,gesubstanti~leerd: werkwoord in 
')I 

die 	rezerende sinslid vra 'n afsonderlike bespreking: 

Hy gee my d~erseke~~~g ~~ hy sal help 

Hy stel dk.oi~ da~ ons moet '-ler',\: 

Hy sp:!:'eek di.~~g uit d§.J~ ons sterk is 

Hy stel my die__~~ 9i alles goed gaan. 


Gesubstanti'l'leerde werkwoord beteken hier n i.e dat daarin die 

(ve:!:'onc.erstelde) feitli~eid van die sekond8re saakkompleks saamgevat 

is nie Ol"1det die selfstandige werhloorde v:er~, ~~, verseker, ~, 

'.ns. gebrnik S3.wn met :n da.t-/of-sinslid (IIy 'rra, verseker, eis 
.......... -­

dat ••• ) ook hoegenar4rrd niks van die ~~ei tlikheid van die sekond~re 

sinslid in hulle be\~t nie 31*). Daarom 1$ ons probleem nou 

yerrJkt~if en dit "rord vers:~llif deur die opvt'.t U.Ylg Qat die gesegde­

woord/ 
11*) Het in gesuh~tiV8-~rdeWerkwo;:..~db8:POl'kons (;118 dus hier tot 
die gs'.ralll"! 'l19.ar dit as selfstandige werkv:oord dire:~ of indirek met 
met 'n dat·~/of-sinslid verbindbaar is. Die fait dat ons die 
teI"n " C:SUb;::~;:n-t/hGel·de "re::,'kv:oord ll hiGr oornee'n. wi.l no~ nie sf!' df;\t ons 
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woord plus die gesubstantiveerde werkwoord nou tweeledig gefhterpre­

teer kan word, nl. 

dit is ,~ verbale eenheid sodat die sekond~e sinslid 'n voorwerp , 
 \ . 


is, of 

(ii) dit is nie 'n verbale eenheid nie sodnt die gesubstantiveerde 

werkwoord 'n voorwerp in die regerende sinSlid~en die sekond~re 

Sinslid daarby 'n gyvoeglike bepaling. 

Die probleom moet dus vanuit die verb~le eenheid aangepak 

word en nie vanaf die kant van 'n substantief wat die feitlikheid van 

die sekondgre saakkompleks saamvat nie (di~ probleem is al bespreek), 

alhoe"\olel die feit nog vasstaan dat die inhoud van die sekond~re 

saakkompleks altyd 'n (veronderstolde) feitlikheid bly. 

Eers moet ons dan verantwoording doen van die begrip verbale 

eenheid. 'n Verbale eenheid (en hier bedoel ons die met 'n gesub­

stantiveerde werkwoord as een van die lede) is 'n tipe u~tdrukkings­

geheel soos aIle vaste uitdrukkinge 'n uitdrukkingsgeheol is.· Maar 

aIle uitdrt1kkingsgohele is nie verbale eenhede nie. Wat is dan die 

tipe uitdrt1kkingsgeheol waaronder or.s verh2lo eenheid tuishoort? Die 

vrae wat aand~g vereis J is: 

l) hoe kom so 'n uitdrtllikingsgeheel tot stand? 32*). 

2) is dit 'n sintaktiese kwessie? 

3) indien nio kan dit invloed op die sin~~ksis he? 

Beskou ons 'n vasto uitdrukking soos: 'n Geheim bewaar dan 

is die werkwoord b~r oorganklik, sy leksikale aard is dus so dat 

hy hom projekteor op 'n subs:,untief in 'n voor'.18rpsverh-'l.nd. Dis die 

sinwktiese moontlikheid wn t die semantiek vasl~, want sonder seman­

tiek geen sintaksi3 nio. Die sintnksis vra aIleen 'n substantief 

as aanvulling, nie 'n bepanlde substantief nie en so kan ons s8: 

Bewa~r geld/ goud/ 'n besitting/ 'n tjekboek, ens. 

Al hierdie substantie1.To noem elkeen afsonderlike ~ buiw 

die taal en sake "\.om t tot vorskillende k'3. tegorieo behoort. Selfs die 

logiese kntogoriee van konkreet en nbstrak kan nog in oneindig veel 

substantiviese! 
Metodolo:'sies is dit fout om eerste te vra: hoe kom so 'n 

http:substantie1.To
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subs~~ntiviese kategorie~ verdeel word. So behoort ge~4 tot In 

kategorie betaalmiddel, In~ tot In k"1tegorie herkouende diar 

ens., m.a.w. dnar kan in werklikheid net soveel saak-kategorie~ 

gevind word 118 wa t dan.r sake bestann, Geheim kan dus tuisgebring 

word ondor so-iets soos: iets wnt jy nie moet verklap nia. 

behoort ook tot In bepaalde kategorie vnn werkwoordelike sake: werk­

woordelike sake is sake wnt nie eelfstandig bestann of as sodanig 

gedink lenn word nie. Deurdat die taalgebruiker deur refleksie op 

die t'1::>.1 die b:JOe sake bewnnr en p,eheim "mooier", "beter ll en 1ater 

"gewoner!l bymeknar vind as: 'n geheiro vir jousolf hou of iets derge­

liks het die snmekoppeling ~n die twee ~ 'n gewoonte, 'n uitdruk­

king in diG tanl geword. En met g~woon~e bedoel ons hier: In 

algemoen a~ngenomo gebruik. Die term gebruik bevnt die begrip 

Th.'tndeling of werksaamheid cn df1.a.rom het dio saamgekoppelde sake In 

hnndelingsinstrumcnt in die 'tc-:al geword, In instrument wanrmee ons 

weet vln tons wil noem dour die betekenisse vnn die twe8 W'Oorde sa.1.1Jl1 

te bring. Hierdie rE..:.leksie op tanl is In kwessio mn taalbeskouing. 

stand ~eqrind deur die gewoonte. 

Dit geo verder die negntiewe ·J.ntwoord op die vrnng of dit 'n 

sintaktiese kwessie is, Hant die sint2ksis (deur die seID-1.ntiek) stel 

enkal TilLl:-:.r die vereiste dLt t bcwnnr as oorgnnklike werkwoord moet 

vooruit projokteor or 'n ~_ubs~~ntief in In voorwerpsverband, maar 

wntter kuteeorie v~:,.n subsbntiviose s[nk gebruik word, gaan hom nie 

ann nie. 

f!l...Q.oheim bO"WnJE, In beswnn.r olIgor:, '11 vrllag ste~ as uit ­

druJ:kingsgohole kan i-rel c1eoglik In invloed op die sintnksis h~. As 

iemand boweer dat hulle verbalo oonhodo is, is dU kla'lr al In 

konst:"..tering Vlln die feit drlt nan die uitdrukkingsgeheel 'n bepaalde 

eintaktiese funksie toogosS word. Iew~nd anders knn hierdie uit ­

drukkings:hele 'n sint'lktiese funksie ontst, maar die fei t bly staan 
i'i 

dat hulle uiHrukkingsgohele bly en is in die Afriknunse mal, Die 
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uitdr1lkkingsgeheel en dis nl. da,t In uitdrukkingsgeheel sy linsffis­

tiese funksie as sodanig etikel en uits~uitend ontleen aan ons wete 

watons daamee doen. Hierdie feit splits die uitdrukkingsgeheel 

op in s7 samestellende momente want dit kom hierop neer: dat twae 

tanlbeskouers ann die afsonderlike momente (b~ plus seheim) 

verskillende linguistiese waardes gaan toeken. 

qverdieE in sy ontleding vnn die sintaksis van die l7de 

eeu konsentreer op die werkwoordelike moment ~e~ wat vir hom nou 

semanties "leeg" sou geword het en eers weer met g~heim "vol" ge­

ma.ak kan word en daarom is f~ geheim bewaqr vir hom 'n vermls eenheid. 

Vir ander ,lOer sal b~ as solfstandige werkwoord fungeer (semanties 

IIvol" !) en 'n ~ehe:iJn dan as voorwerp. 

Hiermee is ons in die middel van ons probleem met die twee 

kllnte: 

1) is dio gesubstantivoerde werkwoord lid van 'n verbale eenheid, dan 

is die dat-!of-sinslid 'n voorwerp. - ....... 

2) is die gosubsta.ntiveorde workwoord nie 'n lid vnn rn veroole een­

heid nie d~n is die ~!2f-sinslid 'n byvoeglike bepaling by geheim. 

Mnc,r soos ons dit nou stel, verl~ ons die klem want qverdiep 

sou gesa re"~ 33*) : 

1) is dio werkwoord semanties loeg dnn •••• 

2) is 1-Jork't-Toord SOlY'.L~:1.t~es "vol" d:J.n.,. 

Ona moet nou eers die vrn.'J.G beantwoord: hoe kom OVerdiep 

tot ay ide8 vn.n semn.:·'.ties IIleeg" en "vol" woorde? Ons kan vereers 

sa dat sy bGgrip van semantios flleeg ll aansluit by In ander begrip nl. 

versway~ betekenis wnt voortspruH uit die opvntting dat 'n woord 

In betekenis-kern sou bosit 34*). Vir ons hot rn woord 'n qegin­

betekenis 1-Innrby onderskoidinp;e gei'nter,reor kan ;.lOrd sodo.t dio beteke­

nis, 800S Rdchl~ng dit uitdruk:in'n ander lyn of in 'n ander dimensie 

uitgebou word. Die betekenis vtm 'n woord besit "rekooArheid ll en 

juis omdat dit fn ~ebruikaged'lgto is, b,n ens verskeie sake daarin 

J.in1:, m,a.w. ons kan dit in verskeie situasies gebruik deur sy 

_ ,C.9l§:tekenis-)/ ._ 
33-l<-)--Dis ni~byd mak;-":l::-'l::'":k-o-m-u-:'l"7"t-to .rnank wnt OVerdie12 werklik st niG. 
""'~\ t ~_. 
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(betekenis-) onderskeidingo te releveer solank ons maar net weet VJa t-
ons met daardie woord doen. Die werkwoord bewaar wat Overdiep nou 

semantics "leegll beskou saam met geheim kry aIleen maar tn bepaaldu-

betekenis-onderskoiding gereleveer en daardie onderskeiding behoort 

net so tot die geheel van die betekenis bewaar as die "eerste" 
'W¥orvan 

ondorskeiding/die mense sou s~ dit was die "kernll-onderskeiding. 

Hierdie gereleveerde onderskeiding saam met geheim is dan wat die 

(ouer) -roalkundiges die "verswaktell betekenis sou noem - 'n yerswak­

king vanaf die IIkernll -botekenis dus. So gee Van fule Van IIgevenll 

enkele IIbetekenissell (watons vermoed nou die "kernll-betekenisse 

moet uitrna3.k) en dan In degraderende indeling: II versVJakking van 

betekenis ll en hier vind ons dan gee saam met ~, ook In uitdruk­

kingsgoheol. Dus l5eo het "verswnkll vnn die kern af i.p.v. dat dit 

in die ui tdrukldng (I n) bevel gee 'n bepaalde betekenis-onderskeiding 

gereleveer kry. Sodra hy IIverswnkll het, is hy aemnnties "leegll • 

O.i. is aIle woordbetekenisse ewe "VOlll, ewe onafhnnklik om te sim­

boliseer. Overd~ se stilistiese metode gaan self sover dat van die 

woord as tc'l.nlmoment met eie 1Vettelikneid niks rn.eer oorbly nie: beteke­

nis word by hom sintaktiese funksie sonder meer. En as die betekenis 

"leegll is, d3.n is die sintaktieso funksie o,)k 1I1eeg" en dis presies 

wat by met bewuar (plus gohobn), gee(plus bevel), e.n. oak bedoel.-

Omdnt die flmksie "versW<'.kll het (tot In koppelwoord) het die betekenis 

ook IIverswnkll. Selfs hierdie opvntting van OVordiep (wut 'n dwingen­

de bovolgtrekking uit sy hele werk is, nlhoewel nio nltyd duidelik 

genoem nie) is in stryd met jongere ta~lopvattinge, want dit is nie 

die funksie wat die hetekenis "maak" nie mnr dis die betekenis 

wat die funksie moontlik mank. OVerdieR slaan ook een fnse oor, 

nl. di~ van woordmaking want voordat In woord die betekenis kan kry 

wat hy in In sin het (ons s~ dus nie dat 'n woord eers in In sin 'n 

betekenis kry nie) moot daar In ander I!loontlikheid bes"tc.·vln, nl. om in 

In sin daardie betekenis te kan kry en hierdie moantlikheid l~ in die 

woord as sodanig nog voordat dit in In sin gebruik (was) word. Hier­

die moontlikheid kry hy as die woord gemaak word, as ons vir die eerste 



145. 

Gee 	 se leksiko.la a:1.rd :rrK1.:::k 'n sint-'l.ktiese verbinding-

met 	'n substG.ntief I1loontlik, Ilk'lllr 8y betekenis skryf nie 'n bepa'llde 

kntegorie vnn substnntiewe voor nie. Waarom is die betekenis dan 

nou verswak (Van Dale) as dit sam!! met die substantief b~ gebru'i!: 

\-lord? 

As Overdiep see as sO!1k1.nties "leec;" beskou sodra di t saam 

met ~ gobruik \-lord en dan da,mee te kenne dat gee as In 

soort koppelworkwo0rd fungeor dan sien hy oor die hoof da t (, n) be-,:'.J~.. 

,1e8 as uitdrukkingsgeheel gebruik word en dan vergeet hy o.i. 0"1 

te vro. wnt is die bedoeling van die taa,lgebruiker non in In sin 800G: 

Hy' hot bevel ge~eo am te trek. Is die bedoeling nOll da t £.TlLte tr~)s 

die woord ~ nader noot bepno.l, m.a.w. weet dio w'algobruiker nog 

dat hy dit so C;ebI'uik? want: ~ en qm to trek en~..Q.. ontleen 

hulle linguistiese funksie as sodanie enkel en ui tsltti. tend [l/:m ons 

wete wat ons da~'.rnee doon. En L1.S ons ]",let iets iets £~ ck"tn het 0'" 

In bedoeling en is die bedooling nou dat goe gesegdo moot '.Joos, 

~ die voorwerp en am te trok dio b~rvoeglike bepnling? Di t 

o.i. 	die vra~G wat moot beslis word, want nou gee O~erdi£9 to; dat 

as 	ons b~ byvooglik nader gaan bepaal: 'n streng be.ye.1 .:1 WOY" 

somnties' "valloI'll sod,'1 t Level nou dnidelik voor"rerp is O~l- -

am te trek byvoeglike bepaline. Nou vrit ons: kry gee drm dTlrc:o-:.:':' 

'n a.n'lor betoY.:enis wat "vollor" is? Gee betoken o.inlbei gew.ll0-
nag IDa.ar see. Kan dieselfde betekenis d.9.n nou in die ean Ge~J. 

"valli wees en in die ancler (jevnl "leeg"? Dit is onmoc:::.t1lk en 

aIleen dio funksie k'l.n verander: "valli as selfst:'lndiee 1.!c:C):~jccrd ::::1 

"leog" as koppelwoord. Mn.nr die l'loontlikheid besi t E.0.5; 111 inhej:efJ.r. 

vano.f dio eerste keer wnt die ,,!Cord lig Gosien het. 

Ona reken do. t die prob1eem ander3 ho1:yl~ Mee c:, VIOl i1 en. 3Lo f 

vir s~~p het ons ~evrn en YrI1 naG vordeI': 

(1) 	 wnt is 'n uitdrukkinesgehcel vJr1.nt('n.L.E2vel geo is so fn Gc~.:::et? 

(2) As ons eli t \-le~,t dan lmn ons vra of die gewoonte. nle aaa'.'voo;:, 

veI'nntwoordelik is d.'\t ('n) bevel gee 'n veroole eenheid is nie, 

want wnt doen die gewoonte? Di t verk11lllr vir ons of dio t'li11c;ob:':'l :.'ccr 

http:leksiko.la
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die werkwoord bevel. Maar daardeur "verswak" geen betekenisse nie.-
Al wa t "verswak" is die eie-waarde wat toegeken word aan die substan­

tiviese b~ (nie die eie-waarde wat hy inherent besit nie) want om 

watter ander redes laat val ons re~l-matig die onderskeidende moment-
.!.u in: Hy het bevel gegee dat ons moet trek, maar behou dit 

~-matig ir..c Hy het 'n bevel ui tgeskryf dat ons Eoet trek, d.,;,f'.S. 

in 1n nie-uitdrukldngsgeheel? 

Ons reken verder dat om die bedoeling van die taal-gebruiker 

hier op to spoor daar gekyk moet word hoednt in elke uitdrukkingsgeheel 

die eie-1:ro.arde van die gesubStantiveerde werkwoord (die saak dft.arvan) 

geaktueer word. Ons kan geen ander metode bedink nie. Maar dan 

vasg ons onmiddellik by dat die badoeling in die taalstruktuur belig­

gaam en deur taalmiddels aanwysbaar moet weeSe So salons die eie­

waarde sorteer totdat ons kom by die govalle waar die uitdrukkings­

eeheel as verbule eenheid afhanklik word van ons subjektiewe oordeel 

insake dio geaktiveerde eie-waarde en daar laat ons die probleem oop 

omdat ons nie glo nan gevosl as In mededeelbare maats~f nie.' Tog 

gebruik ons baie ons gevoel maar dan aIleen waar dit taalervaring is, 

maar dE~n Hord dit nie meer mac~,tstaf nie, maar enkel die konstatering 

van 'n ervaarde feit. 

M~ats~f interproteer ons dan deurgaans in hierdie werk as: 

1) 'n reeks feite wat nagespoor is en as onderskeidende werklikhede 

mededeelbaar gemaak word. 

2) In reeks feite wat nagespoor is en as onderskeidende werklikhede 

hullesclf mededeelbaar maak. Die blote prinsiep waarvolgens die 

klassifikasie van matorinal IPskied, is op sigself genome 0.1 In mat­
•

staf, Golank die foito niG meer-duidend gaan word Word dit• 
moerduidend dan word die bosinsol van 1) ~egepas om een prinsiep 

van In ander tEl onderskei, ma;~r 

3) is onderskeiding by ons oak nie moontlik nie dan word deur prin­

sipes van kla8sfiknsie sodunige gevalle b,yeengebring en die maatstaf 

oopeelc"1.11t • 
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147. • 
Uitgannde van die relevnntheld van die eie-waarde van die 

gesubstantiveerde werkwoord S008 deur taalmiddels aangegee, onderskei 

onderskei ons: 

Die gerealiseerde aie-waarde is relevant vir die gesubstan­

tiveerde saak en ook vir die verbindbaarheid van die dat-/of-sinslid 

met daardie saak, maar dis nie deurslaggewend vir ons ~ (onderskei­

ding) van die bepaalde kOllteksuele verband vnn die gesubstant1veerde 

werkwoord nie omdat ons laasgenoemde be trekking reeds aan of saam met 

tn nnder (meer objektiowe) faktor kan ken, 'n faktor wat ook betrekking 

het op die eie-waardc. ~ 

1. Een so tn nnder faktor is die plek van die gesubstantiveerde 

werkwoord in die sinslid, tn plek wat hom totaal losmaak van tn geseg­

de-funksie. Sy sint~ktiese funksie bepaal dan ook hier duidelik sy 

pIck. Die oie-waardo be~~~l nie die sintaktiese funksie nie, maar 

vnn die sintaktioso ftmksie lees ons die eie-waarde af. Die gesub­

stantiveorde werhroord kry hior deur sy plek geen (moontlike) semantie­

se wrwrdo om as ui tdrukkingsgeheol te fungeer nie en as die uitdruk­

kin::;sgeheel opgehof word, word die moontlikheid van 'n veroo.le een­

heid oak ope;ehef omda t hierdie verbale eenheid slegs 1mn bestaan 

nadat dit tn uitdrukkingsgeheel geword het. En omdat daardie probleem 

van tn verbale eenheid self irrclev'1nt word, daarom ~ ons die 

kontoksuelc vcrh:md van ':lie gesubswntiveerde werkwoord en dit lei 

tot die vasstelUnro: vm 'n byvoeglike funksie en die uitsluiting van 

tn voorwerpsfunksie v~n die dat-/of- sinslid. So vind ons: - ..­

(a) die eesubsvtntivoordo workwoord word deur 'n voorsetsel geskei 

van die gesegde. Hierdie gescgde kan wees: 

(1) 'n duidGlike nie-verb-lle eenheid of self weI 'n moontlike: 

verbale eenheid, m~ar een met momente wanrvan een danrvan nie self tn 

gesubstantiveorde werkwoord is nie: 

Ek het groot geword met die gedagte ~ dit 80 is. 
Ek glo nie ann .iou uitieg ~ dit kan gebeur nie. 
Ek het hom genader met jie versoGk of hy sal 
kom niG. --
Ek gaan uit van die veronderstelling ~ so-iets 
moontlik is. 
So-iets gee nanleiding tot die vraag 2! daar 
..... __ ..:J of,..... 
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(i1) self 'n moontlike 35*) verbale eenheid met een van die lede 

weI 'n gesubstantiveerde werkwoord, maar een wat (vgl. voetnoot 35*) 

in die bepaalde sin 	buite ons probleem val: 

Hy spreek 'n mening uit oor die vraag ~ dit 

w.eJ:ls11k is, 

Hy stel 'n ondersoek in na die besluit ~ gehelp 

moet word. 

Hy vertoon sy verbasing oor die versoek 2! ons 

wil kom. 


(b) die gesubstCLntiveerde werkwoord is self reeds In bepaling of deel 

van 'n bepaling by 'n ander substantief v~t konteksueel is (afgesien 

vnn die aard van die gesogde): 

(a) Die onderwerR vnn 'n sinslid, 

Die probleem met betrekldng tot die vraag 2! ons 
sal moet beta"!l, is nie bevredigend opgelos nie. 

(b) 	 '~Voorwerp in 'n sinslid. 

Hy het die gedagtewisseling na aanleiding van die 
vra~g g! dnnr weer oorlog sal wees, kortgevat. 
Ons sal die ondersoek nn die versoek of ons nie 
~u1:p kan st1.J. 1:tr nie, voortsit. -

Sodra die gosubstantiveerde werkwoord op hierdie wyse gaan 

losstaan van die (moontlike) funksie vnn In lid van 'n verbale eenheid: 

ken ons hom in 'n ander bepa~lde funksie sodat die vraag of die ~I 

of-sinslid 'n byvoeglike bepalin,:s of 'n vo')rwerp is, onmiddellik opge­-
los word, Die gesubst,,'lntivoorde werkwoord se geaktueerde aie-waarde 

word dan, sooS reeds gost, vir 1io ken (onderskeiding) van sy funksie 

irrelevant. Die probleem is nie am die funksie van 'n gesubstanti ­

voerde werkwoord met 'n duidclike geaktiveerde eie-waarde te kan ken 

nie, :mll/1.r om hom te krln ken daar war dio eie-warde in 'n bepaalde 

posisie in die sin minimaal (~lob'lal) is. Met 'n minimale eie-waarde 

ken dio gesubstantiveerde werkwoord op 'n bepaalde plek (maar nie 

die plekke wat ons nou net 'l~ngewys het nie) op die grens van twee 

verskillende funksies kom 1£ en daarom moes ons eers die gevalle soek 

w'1r hierdio grens nio kan bestarm nie 0.1 is die eie-wa,'lrde ook 

mini1na.al. In die voomfgrundo afdolings en in ander soortgelyke 

konstruksies wat hierdie grans duidelik knn ophef, is die eie-waarde 

_ van dieL 
35*) Dna sC hior ook weer moontlike en bedoel da~rmeo: wie dit as 'n 
vorh'J.le eenheid wil beskou)kan dit doon en dit rank ~ns prinsipe nie 

A c::. ,. .~..; 	 ',.,.. + ..f"tl'on......rlJ"'\ 't ..¥"'\......1,.... ..__~ ( __ 
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van die gesubstantiveerde werkwoord vir ons aIleen maar w~n belanG 

sover ons daar as ver~sel mee moet rekening hou. Dit is vir on:1 

doal wa t die voorafgo.'mde strukture betre!, geen deur-struktureringr.·1 

moment vir die ken van die funksie nie. 

Voorbeelde van duidelik verhoogde eie-warde van die ge8uL:­

s~~ntivaerde werkwoord in die plekke so pas aangedui is by. 

So-iets gee aanleiding tot die netelige vraag £f.r ... 
Ons sal die ondersoek na. die mening 'llSI!- die vo~;~c 
~and, nl, of •••• , voortsit 

2. Nog In sod11.nige faktor is die gebruik van In gesegde-woorc' 

wt op grond V::tn In somantiese f'1ktor riie saam met die gesubstan'ci­

veerde wGrkwoord tn verlxlle .Jenheid vorm nia, alhoewel daardie ges1.·J~-

stantivoerde workwoord binne sy funksie-veld a.s lid van In verbalc 

eenheid begin 19, d.w.s. sy plek in die sin he! nia meeT die moontli'~" 

heid van tn interpre~~sie as 'n verbalo eenheid op nie. Hierdio 

semantiese faktor salons hiGronder telkens verantwoord. Hierdio 

materiaa.l vorm oorloop tot diG gevalle wat in para 3. verderaRn 

aIleen (objoktie!) op diG genktiveerde eie-warde kan staatmaak. 

Wat hierdie tweo paragrctwo van mekD.e.r ekei, is di'lS aIleen maar diG 

~ennntiesVakt~:;: wr:.~ oio ann dle gesegde-woord 

Hy 'lerll11'l1 weer die vra:c.g .Qf ons bereid is. 

Die set'n.n<:iase faktoT ~ 111tdru.kking: I n vrG.Qg s teJ/vra lean 

hoogstens die JYloontlik' .ode tot tn verbale eenheid Yom. 

IIy het In bevel uitgeskryf dat ons moet trek. 

Die selu;,ntiese faktor: die 11itdrukking: bevel gee/,ontvang kan 

hoogstens ':lie moontlikhede 'cot ! n verbale eenheid vorm. 

Hy het In berig opgestel ~ dit gereent het. 

Die semantiese fRktor: die uit:1rukking: berig stuur/qntvnn:.~ 

kan hoogstens die Tloontlikhede tot In vermle eenheid vorm. 

Ons het oor::;ega":.n tot 'n ooreenkoms ~ ons 
m~ar sal steun. 

Die sellB.nt,ies::. fn.lctor: die uitdruJrJdng: tot ooreenkoms ra~tk/1~E, 

kUn hoogstens1io moontli.khede tot In verbale eenheid vorm. 

As ons nou hierdie semantiese fnktor as objektiewe ken­

."1 r1 , 
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paragraaf van belang wees, hierdie genoemde semantiese faktor is vl~ 

ons die bewys dat die eie-waard~ weI deeglik vir ons funksioneel is en 

kan wees, al is di t hier tot sekond~re faktor gemaak (hy is nie seko ~ .",Q'., 

nie, maar ons maak hom sekondSr, ons verkies In objektiewe(r) maatsta.:' 

bo hom). Vanwaar hierdie funksionaliteit van die eie-waarde? 

genoemde semantiese faktor d.w.s. die semantiek van tn gesegdewoord 

wat nie In uitdrukkingsgeheel vorm nie, telkens die bewys kan lewer 

hoedat die geaktiveerde eie-waarde van die gesubstantiveerde werhlr:v,':; 

daardeur verhoog kan word, d.w.s. hoer g~tiveer word ~s in die .~(c';a:" 

van In vaste uitdrukJ:ing, bv. Hy het ~ gegee dat •••• d.w.s. 

~ sonder lidwoord gaan oor tot ~ plus lidwoord indien 'In 

ander gesegde-woord die vasts uitdrukking ophefl Hy het tn-bevel 

uitgebulder dat ••• 

Dieselfde kan gebeur met die volgende, am maar net tn 

te noem: 

Jy moet berig stuur £! jy iets nodig het X 
moet 'n berig uitskryf dat •••• d.w.s. met In 
lidwoord. 
Ek het tot (I n) ontdekking gekom ~ ••••• 

In hierdie laaste v.orbeeld is daar twee moontllkhede In d~G 

vaste uitdrukking: sonder of met lidwoord. Sonder die lidwoo~'d 

bewys al meer dat ontdekking saam met ~ 'n lae(r) eie-waarde be,r:'in 

kry. Maar saam met 'n ander gesegde-woord is In lidwoord ~-

matig, d.w.s. 'n ho~r eie-warde is die bedoeling: 

Ons het ~ ontdekking ~ ... , bestndeer. 

Die geaktiveerde eie-waard~~ hier bepa~l deur die genae;:;:::.;:: 

semantiese faktor en dit moet oak vir ons bepaal of dio dat-/of-sins~id 

In byvoeglike bepaling is of nie. Maar die gevolgtrekking is dat Vi7 

elke gesubstantiveerde werkwoordJalgemeen gesproke, vir elke subst.'1ntLe{ 

in 'n vaste ui tdrukking, bv. ook: tot die gevolgtrekking raak/kom, 8.1,:, 

daar eers 'n skema van geaktiveerde eie-waardes vasgestel moet wor6 H:i. 

na gelang van die verskynsels, by. 'n Substantief soos b~ ,.,or,-~ if'! 

die taalgebruik ~ 'n vaste uitdrukking in die enkelvoud geaktiveey 

met 'n onbepaalde lidwoord wnt In sekere eie-waarde san daardie saf'l.L $ee; 

Hy het ~ bevel oorgesein dat ••• 
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Dit is die minimale eie-waarde ~ In vaste uitdrukking. 

Maar binne In vaste uitdrukking Hord die onbepaalde lidwoord weer In 

verhoogde eie-waarde omdat die gebruik vnn ~ saam met gee In 

minimale eie-'l-Jaarde vertoon met di.e nie-gebruik van In onbepaalde 

lidwoord. Vgl. ook: tot ontdekking kom en I~ ontdekking maak. 

Eers nadat hierdie skema vasgestel is, kan gewaag word om 

te s~ dat ~ in In sin ook funksionele verandering ondergaan het 

vanaf In voorwerp tot In lid van In veroo.le eenheid, mar so In 

verandoring is nie noodwendig In versl~kking nie. ~ moet eers 

die gebruikliko eie-vTO.arde buite die vaste ui tdrukking prys gegee 

het 36*)-

Hierdie gebrcliklike eio-waA.rde ~ en ~ In vaste 

uitdrukking verskil al na gelang van die nard van die vaste uitdrukk~~5c 

Want daar is substantiewe wat in In vasto uitdrukking hulle minimale 

eie-waarde nie aangegee kry U8lT die totale nie-gebruik van In lidwoord, 

of deur In onbepaalde lidwoord nie, maar wel deur In bepaalde waarvo.~ 

ons sou verwag dat clit !n ho~ eie-warde releveer: 

Tot di ""; 1J otsom raak, 
Van die veronderstelling uitga~n 
Die mening toegodann "ees 
Die hoop l(Qe~jtor 

Mot die a::mduiding vnn '\\"lnneer o.i. In uitdrukkingsgeheel 

eers (I..; In verbale eonheid beskou ka.n word, reken ons d'l.t ons nie 

verder op die saak hoef in to {51'fln nie 37*) en salons ons in die 

volgende paregranf dan aILeen n~nr besighou met wat vir ons lyk op 

duidelik geaktiveerde eio-Ha'l.rde en ma~,k dus die kenoore verhoogde 

eie-wn'l.rde nou ons I1k'l..'1 tstaf: 

3. Die gereleveerde oie-'l-TO.~rde is relevnnt vir die substanti­

viese saak en ook vir die verbindbn~rhoid vnn die dnt-/of-sinslid en 

dit is weI deurslaggewend vir ons ~ vnn die bep~alde betrekking 

vnn diel 
36*) Is dit nie ook wn~gebeur 'm-ot huis sanm met toe nie? Bv. ons guan 
na ~ huis toe X Ons ga'l.n huistoe (sonder die li~ord). Verlies van 
eie-wanrde mnnk ~ funksioneel sarrm met io~ In bywoord en dit lei tot 
In eenheidsaksent. VQm.[[t~lr dan nou die rede datons huistoe (sonder 
lidw.) los moet skryf? 
37*) Vgl. die invloed Wen die eie-wa[~rde op sinsmodelle: In die yskas 
is bottQr(R + Vf + S = normnlo sinsmodel) X Die bot.t.Ar il'l il1 nil'! v"lb~ 
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van die sekond~~e sinslid. Ons ken d.w,s. onderskei dus nie die 

bep~~lde betrekking prim'r nan anderfnktore nie. Dit is net die 

ander kant vnn die gevalle wat onder 2. behnndel is, omdat ons hier 

die uitdrukkingsgehee1 self te~kom, 

Jy moet ons 'n beriggie stuur 2f jy iets nodig het. 

Niem~nd my die verspotte vrang stel of ek nog 

nie getroud is nie. 

Ek het tot die ver~tsende ontdekking gekom dat ek 

by hom veilig is. 


Met 'n sodD_nig verhoogde eie-w:v::-.rde is die gesubstantiveerde 

werkwaord dun 'n voorwerp in die regerende sinslid cn die sekondlre 

sinslid duarby 'n byvoeglike bepaling. d.w.s. die verhoogde eie­

wn,rde van hierdie substantief verhinder dot die uitdrukkin«sgeheel 

as 'n verbale e~nheid tungeer. 

wo. tons eers saamvnt: 

Afdelingo 1, 2 en 3 is dUB gerangskik volgens die volgende 

prinsipes: 

1. die plek van gesubs~~ntiveerde werkwoord in die sinslid maak 

'n ultdrukkingsgeheel Bet hierdio substantief as oen moment danrvnn 

onmoontlik. Da''"tr is geen nnder moment wa~rmeo 'n sodanige uitdruk­

kingsge~eel tot s~~nd knn gebring word nie. 

2. die plek ~n die gesubst~ntiveerde w~rkwoord skep weI die moontlik­

heid VD.n 'n ui tdrukkingsgeheel, mn'1r dio semntiese fnktor van die 

gesegde-woord hef die uitclrU};:lrine;sgeheel op en so ook die moontlikheid 

van 'n verbalo eonheid. 

3. die plek vnn die gesubstantiveerde werkwoord skep die moontlikheid 

van 'n ui tdruk.1dngsgeheel en die semantiese fnktor vnn die "gesegde­

woord" !lk'l.:'l.k do. t die ui tdrukJrin(!sgeheel 'n verb:'l.le eenheid &'1n wees, 

maar die verbr!le eenhoid ( nie die uitdrulddngsgeheel nie) word opge­

hef deur In duidolik verhoogde eie-wnnrde van die gesubstnntiveerde 

werkwoord. 

In die govnl vrm 1 en 2 word die uitdrukldn~sseheel opgehof 

en in die van 3 aIleen die verbale eenheid. 

En so korn ons qy die Innste prinsipe: 

4. die plok V2n die gesubs~~ntiveerde werkwoord skep 1ie moontlikheid 
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woord" maak dil t die ui tdrukkingsgehee1 tn vermle eenheid kan wees 

en die eie-wnarde van die gesubs~~ntiveerde werkwoord is nie verhoog 

om die "veroole eenheid" op te hef nie: 

Jy moet berig stUllI' ~ jy kom 
Daar is b~ gegee datons moet kom, 

Die logiese gevolgtrekking is nou dnt hierdie die verbale 

eenhede moet wees. Die an twoo:::-d kan 1;1"," of II Neell wees. Ona vra 

eel'S na tn sisteem van eie-l-lU,l.rdos in die ta'1I voordat ons die lIlIlat­

staf vir die verh'1.lo eenheid mededeeloo:1.r kan Ill<.'1.ak. 

B. 0'" noem ~n,~"'i'Voeg2.~o~.';erb:1qUY In substc.ntief in tn 
- ~ • t 

O•.t.lqerwerpsveroonci. (vir A k;"yk p~ :,213\. 

Toe on3 die 70oI''.'erpsverh:md toenoor die byvoeglike gestel 

het met as middelp'mt In subst<:uticf ~.:1 die rcgerende sinslid wat 

moontlik as voorwerp gei'ntorproto8:c' :hn 1,ol'ord, of as sodanig gefnterpre­

teer moet word, is dn.:trop '!.,8-VryS d::..t die in'.oud van die dat-/of-sinslid-, ­
tn (vcronderstb::'de) feiUikheid is" ThJge ander substantief, behalwe 

~, vat dus nie dio feiClkhd-'!, C","I1 nie on dn'trom is die sekond~e 

Ih:lroI:1 mn ons n011 ons ;"atG'·i8.1.l :1ior sOO:] vole indeel: 

(a) Die substantief vro.t as ond()r~'c:,:,:::: :t::l~,381~ is geen gesubstantiveerde 

werkwoord nie en ook niG dle s",'J;;)icmticf f£~t nie. Die sekond~re 

sinslid is dus bY""oegl~t~: 

rJ:Q 1£~3~,~_~€l ,0: ODS r:1 oet annvlll, gee ons nogal 
:'lnofb:,:""tJ ·{ens ~ 

~~obl~.§:!'l ,~:~ nrm;s te Goed voor moet gesorg word, 
t-Toru by til8 ,.1[. 0:;' (; Ger. 
C~ die vers..:.<iering ii-lS da,ar geen mens nie .2! by 
het ! l1 sllmbJ.~oel genad. 
Vir 'Yl oo;"~:ii:c is d~"'l" ~ie ~llu8ie .2! die veld om 
1:J.OI1 stil r:::ewD'rd hot, 

(b) Die s,,~.;t.,<l'2tiGf l'Ut as on.4.0!'uorp flli'1geer is tn gesubsto.ntiveerde 

werkwoord en d'1o.ro!.l o')k nio dIe sU;:.J·Lo.~J.ticf fei t nie. Die sekond~re 

sinslid is dn'1rcm byvocgl:i.}{~ 

D:~e...E~~g p! ·)nS ! n s cra.t,tkollekte moet hou, 

is nou op~elo8. 


12ie ver~ .q~ n~ '-' ';~.J.,t, nie sal ingryP nie, is 

toegcstc.':'.n • 


.t~r0;';lGoI1 WJ.t 0;:18 by ~io C;Gsubst~mtiveerde werkwoord gehad 

het, los hom hier self op o;'1dat in tn ondc.c1,.lOrnsfunk::::it-'! n1'l.::l'r t1AAT'I 
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Dia probleem wat gr~mmatici hier by (a) en (b) geskep 

het, spruit voort uit die ~ening dat die substantiewe vraag, versoek 

ens. en wat (n) betref: n~, kwessie, ens. so een is met die sekon­

d~re sinslid dn t hulle weggeln",t knn word. Hierdie mening het ons 

alreeds mee afgehandel omdat o.i. slogs 'n substantief wat saamvuttend 

gelyk ann die inhoud ~n die sekond~e sinslid warklik da~rmee ge­

lyk kiln Waes en die enigste subst~ntief vir daardie doel is die 

subs~~ntief die feit. Hiermeo doon ons ook weg met die vae begrip 

9lstelliqe omd~t dit vir ons hier bloot 'n veolslngtige stopwoord 

geword het. 

As verskynsel notcer ons hier verder vir (n) on (b) die 

onderwerp met 'n verhoogde eie-vnarde: 

Die neteliqe kwessie ~ die familie nou 1ngeroep 
Hoet word, is v:mdag darcm uit die weg geruim. 
Die brnndende vrnng ~ vnn die probleem In politie­
ko twisnunt zem.rtak moet '..Tord, is sover deur 
nierntlnd o)'dersteun nic. 

(0) Die substantief wnt as mlderwerp (kan) fungeer 1s die substnntief 

die feit: 

(1) die eie-wa~rdo 'mn die substantief 1s sodanig verhoog 

dnt wetend In bepanlde feit gereleveer word. Die sekond8re sinslid-
is da~rom byvoeglik: 

Die reedsbqsproke feit 2f die L~ndsake deur die 
regerinr, aIleen moet beheer word, was lank In 
moeilike vra~g gewees. 
Die feit vro.t :~ister aemeld is, !Y:. 2! daar nie 
stnppe gedoen moet word nie, het opspraak verwek. 

(ii) dio eie-wanrde vnn die subs~~ntief ~ is nie ver­

hoog 'lie. Die vrt1.t'.g is nou of 11ctend 'n bep::lc.lde ~ gereleveer word 

as ons s8: 

Die feit of by sal kom, is onseker. 
Die fei t .2f hy 60..1 opdn ',g, is bespreek 

O.i. die feit hier ook weer funksioneel gelyk nan In 

o.nafoor s'Jdo.t: 

Dit is onseker of hy sal kon 
en: ~ feit .2f hy sal kom, is onseker 

dieselfdc interprcteer1x,~'.rhGid gee. onderwerp vnn die laasge­
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sinalid is dus rn voorwerp. 

C. Die totale ~~teria~l van die b,yvoeglike £f-sinslid word nog 

gerQnga~1k volgens die aard van die verband van die regerende sinslid: 

(i) Die of~sinsli4 is afhnnklik vnn In primtre verband. 

Die pnrtytjie was In sukses gewees en d2ar was 
~een mens £f hy het boloor om weer te korn nie. 

(ii) 	~ie of-sinslid is nfhanklik van 'n onderwerpsverb2nd. 

Danr nooit gestdnt die groot twyfel of ek ooit 
sal opdna.g, van Jan nfkom.stig is nie. ­

(iii)Die of-sinslid is afhanklik ya~voorwerpsverband, 

Onthou nou d0. t by j 0'.1 die moeilike vra~,-g of jy 
bareid sal woes om mee to doen, vanda.g gaan stele 

(iv) Die of-~inslid 	is a.fhnnklik van In narumwoordelike gesegde. 

Die plan was dst die vrang 2! alles in orda is, 
nie a.angoroer moes word nie. 

(v) Di e of-;ains~id 	is ufhD.nklik van rn byyoeglike verroud, 

Jan was die ~~n wnt die onredelike keuse gestel 
het: £f ~ndng help £f die sank vir In onbepaalde 
tyd uitstel. 

(vi) ~ie of~sins'id 	is nfqanklik van In pywoordelike vorband. 

(a) XC.n pIck: 

Ons sal hOE ",ind \4flar d.'l"l.r geon mens is .£f hy drihk 
sarun nie, 

(b) van t;zd: 

Hy het uitgehou totdat geen oomblik verbygegaun 
het nie of die asemhnling word swnnrder.-

(o)~n doel. rede, oorsank, gevolg; 

Ek is nie hnad om::.lat jy die vrang stel of ck daar 
teenwoordiG was nie, --
Ons noot In vergadorin&: bal~ sodnt die ao..ngeroerde 
kwessie .£f In vereniging gestig moet word, nnndag 
kan geniet. 
Ons verny hom nou deurdnt by die ernstige twyfel
2f ons geskik is, by die publiek gewek het. 
Ons het i8I!k1.nd anders n.angestel met dio gevolg d.at 
die vae onsekerheid of die werk ooit suI vorder 
nou uit die WaG geruIm is. 

(d) mn voorwaarde:-
Ons bo.,t l~Qr niks by nie op voorwn~rde daaruit 
vloei as vnnself dio verdere vra~g of so tn dag 
dan nie iuts kunsmatic is as dit nie-nan In bepnal­
de d~tUM verbonde is nie. 

(e) vnn toegewing: 
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(f) vqn bcporkina. 

Ons sal kan vry kom, behalwe as hulle die moeilike 
vraag £! ons nie oak gehelp het nie, gnan stol. 

(g) van vel' houding 

Die verG3derins het warmcr geword al~te die spre­
ker meer anngeclrin~ het op die vra'1f.S ££ hulle hom 
dnn nie vertrou nie, 

(h) van granq. 

Hy is so nong vir die lawe dat by nie eel'S meer let 
op diG besorgde twyfel van sy familie gf by ooit 
\Teor sal herstel nie. 

(i) vun verf;ielykinr;, 

fu~trdie s ekte lln('.k nltyd asoi' dio menslike hunke­
rine:; n::~ In wete 9!. die einde p,ood sal verloop, 
:;l['.:1nio beste;:!). nie. 



157. 
AFDEtLING Is 

Of noem 'n vergelykin~, (V~r~elYkende hoedanigheid). 

In hierdie gebruik is .Q! die mededinrser "'VFm asqf t Ona 

onderskei die volgcnde; 

(a) die verbinding 	volra op In onpersoonlike werkwoord. 

Dis of ek nooit siok wns nie. 

Di t lyk~f hy al1::nl 0.1tyd to l:1f wil gnC'..n. 

Di t sl'=Yl1 .2£ alles vanda:~ clinster, 


(b) die verbinqing 	vol~ op In ~elfstandi~e werkwoord wnt nie ook as 

naQffiwoor1elike ~ose~de bruikbanr is nie, 

Hy loop of hy 'n lan.istok in~esluk het. 

Hy sta.n.nnltyd of by 1:'.io boe of h.'1. kr.n s~ nie. 

Hy mnn.k .2!: by 'umons nie ken nie. 


(0) 'die verbinding volg op 'n solfsta.ndice werkwoord wnt weI as 

l"flDJD.woordolike r,esor;de bruikh'1".r is, of andersoro •• 

Hy lyk vr.n stryk o..f of hy iets wil st wnt by nio 
uitkry nio, X Hy v~bans hom, 

(d) die vorbiDding 	volg on 'n nr.~.Flwoordelike [:;ese",;3de wnt nie ook as 

s,el~stc..n1ir;e worki-.To')r:'l. bruikoo.~.r i~ nie. 

Hy lyk altyd sekor .2£ do..~r nooit iets skeef ynn 

loop nie. 

Hy ui~~sem of hy tien royl vor soloop het,
-

'n Verdere ontledinr, 	vr.n dio tn~lr_nterian.l wys die volgende uit: 

(i) ',u.J:kmdelinr:; word. met 'n h.'"'.ndelin~; var::·;elyk. 

Jy pra~t .2£ jy h~io ~old goijrf het. 

(ii) 	In Hnnd'llin'i30rd not In tOGstnnd vorr;elyk. 

Jy swon vr.n1'lc redig .2!: jy I n hc~ni is. 

(iii) 	'n Toestcmd word not 'n toesknd vor(~clxk. 

Jrm lyk benouel 2.f hy 1::c.nG is • .. 
(iv) 	 In Toest'1.nd word met 'n h1.ndelin0_vorgclyk. 

Jy lyle ,:OO? .2£ jy var kon (;elo"lp het. 

Sodra dcl. J.r 'n hoodC'..nic·;heidswoord in die regarenc10 sinslid 

gebruik word, dan word ~ blykro.J.r dominanter, by. 
, 

Jy loop ~nluik ~(o~l) jy vlerke aC'..n jou voate 
het, 
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SAMEVATTING. 

In 'n kort samovnttinrt, vnn hicrdio work lean slects maar op 

enkc1e 	hooffoi te (Sewyr:1 ,.!Ord. 

In d.ie Inleidirr~ doon ons vorantwoording vnn die beerip 

~ on 

~-flUlksios nie net hullo bctckenis r:;e!dcntifisear m.t word nie 

omdat hulle noo~lUlksies 

Aan die hand V1l1 tc.',lma terh:.1 t00n ons ann hocda t 'n 

bCT)a :~lde algcmene gobruik vrm §.2.g£ struktureel in vier groene val: 

(n) 'n Tweolodi:~e (hoGH<1n'r'hoid ) s trul-ctutlT (hoof-tiDe)'-I.t:" -L~.~ ....'. J ­

(b) 'n Twoeledi::;G (hoed::: ni;:;heid-) struktuur (sub-tipo (a) ) 

(c) 'n Twoolodi[;o (hoodnnir,-hoid-) str,uct'mT (sub--tipo (b) ) 

(d) 	 Tn Dricledir;o (hoGd'eni ::heid-) otruktuur • 

DiG mn. te:dnnl wn t hioronc1er W'.l, bGwys <ii..o volc;onde: 

(i) nndor r;roopo (11.) on (d) val dio 

LoednniIThoid (1I11Oednnir:lwid ll ) vind on :J.ndersom. 

(ii) onder ('rOGne (b) G':1 (c) vnl dio 

nio sy teen3tcllin r
" in die vS2:r'.elykeEq~ vind nie. 

DiD probloom by (i), d.w.s. by sroepe (a) en (d) wus dan 

nou OF~ u:i:b tr; vind h00cl·~. t dio ~ on vergelykc:nd~ ~1oednnigheid 

v'1n meKllJlr nnrlerskei knn word,. Dns W'Js dan ook op dio verwurrendo 

die voorboalde Vr''..l1 n:r~ur,rn tiei 1:3 en ons slam 

ons war·: in om Tn oplossin '" to vind. HiorVi))r en oak vir die 

v::rl 2£ wus di t nou nodir; dn t nns Gers vornntwo·)rdine 

VOnrbeolde u1 t 71"LTill:\G. tiknbooko W'Js ons d'1arop hoed:l t sE~duur vir 

ons donI insluit: 

tiCJSO struktuur), sinstrukt1J.u.:r:, h~Cli ir;hoidstruktuur on~-

str1Jktuur. 
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Gekom by ~-stru1duurontwiklcel ons nou aan die hand v~m 

feite die begrippe van identiteit en ni~-ideDtiteit (lJeopponeerdheid) 

van sake en on8 vind in In sin mot~: 

1. Direk-identioke sake. 

2. Kruis-ic1entieke sake. 

3. Geopponecrde sake. 

4. Abs 01 uu"; geopponoerde sako. 

Nou word aansetoon hoecl9.t die ondorskeid tUBseD In e:;tg on 

'n ver:3'olykende hoodanir;heid a:111 dio sake-struktulU' vns_:ekorpel Ie 
en ons wys dan oak da.2rop hoedo. tIn bopa.aldo wysic:in::; in die s::tko­

stru1ctuur die vc;l:.tiol!1f~ hoedanighoid onaaneetas lant on dCln weo:' 

hoede. t rn ander S oort wysiGin(; dio vegelyk~nde hoodrm1..c;hoid kln ~_".c'·, 

oorg8.an tot In o;;te hood':'.nie;heid en anQorsom. 

Wat dio sake-struktuu.r betref: k)f1 ons 3.nntoon Q'l.t nie DJlc 

bywoordelike sake vir ,lio onclorskeid blssen die twoe noef:1!'lmks::_es 

reIevnnt is 11.ie on ons V01'do)1 d10 bywaordeliko sake soos vole: dJo 

n 

wn t .'1.1 tyd q,n12 is 01.1 dio 
I 

W[L t 
, 

or as oop 

snke :;oreo.lis8or kan word. 

gr.l°P'pC ,
By die sub-tines, c1.,';.se die str'Lu:tlU'ele \b) on (c), 

~ nie. vlat die sako-stru.ktnur Qotref, toon ons dem a·'.n! 

(i) cln.t eli t by sub"tipo (a) ton dele releV'.nt is onc1a t die .0.oo..~~siJ'sl 3.:1. 

I ,

aIleen I'P.::'.r intens botrokko is op oon bepacldo SQc.k in cUe sins~ic. 

W[L,'1rv:m dio ~-sins1id o.fhnnLlik is ~ 

(ii) c1n. t dit by sub-tipe(b) heeltGHrtl irrelevnnt is. 

bespreek is, hot ons as dio "problonatiose nateriaal lt boskou en 018 

'..TOll n.ant00n hoedn. t olke ;::ebruil: to,1 in In laD. to ondersJ:oihL~'.r i'"_... u, 

di8 ander noeru"\mksies w.n §.£9E. (dio byvoe'like, ,mdori!Grps~ on 

vO.Jrwcrpsv81·h'md) het ons nie dioselfdo problema r;Ol11.d nie en ons ~r:-8r; 

vnn besprekin'3' hot c'bn ook in ! n andor ric:til1G' ::e:,;·:.·~n. 

http:releV'.nt
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Hoofstuk 11. 

12i9 Trnlltep;niese Woor~. 

Die hcsprokinc vnn of nnn by dia t~6VGi<TinGsverh::.nd-
wanr ons al die vol:;ondo vorbinrl.iar:;sr;roepo vind: Qi'••• (en) of(-to) • 

Nn clie dominnntc ':obruik, ondorskoi ans hior die volgendo c:roep( e): 

On8 t.'l.~k t.;::'.S n:-JU 001'0 0!'. dio roels vir hierclio domilli"l..nte ;;o1:)rillks­

!£!.!.:!£ to r;'?:torh..'l.~l, vorno ift1t ·J.ik vir onderworps- on voorworps­

vorb:md. brllikre.~r is. 011S vini! di t d:'.:1 rJok in dL:: struktuur v:::.n diG 

ons opnuut noos f0rnuloQr onrh.t rUo tro.jisionolo dofinisio(s) dio 

inJruk dnt in lio t::tc.lc.'obruik dio i-l:ord (botokonis) dool is 

i.p. v. (l.io nicl-lol. 

Ons stal dan nOli t\?CI' vro.o nn ;'l, '.nloidin:s van die domim.nte 

(i) is dio Gobru~kte vorn rUO- .rsnak vnn die snnetrold:in~'sproscs 

(offcle), Gf-. 
(ii) is dic'obruikto vorp dio offek on 3.io snTlotrekldn:'sproses 

In:::.rv''.n 

Die vol.·:onde vrn'''',,: is: stol die bopc.::~lc1o vorr:l V'.n diG 

di 0 verbin:liw's "roop vers3::j'11? 

(i) h'cc1~'., t [lit j;x10r sek0ro oDsi:;to wd ilia ~:CVl,l !:0.::1 wO;.JS, on 

,').l ,(ii) hoodC\t + on3.or ~:'11,:T0r ops:L;to nie .__ J..""-" .:cvo.l kr;'},1 \·10:;'8 nie.'J 

Dit loi d~'..~1 tot '11 r 1. n'~sl:il1dJF': \~...(~ 'He; natorb,;;.l volcens 

prinsipos 'W[!t donin:lnt is. 

en3y die ~)esnrekin' '';:'.;'1 

lie byw.l)rdelikv vorcf'r:u.o V:-J.~.: tyJ., v'iarwaarc1e, O:::lstancli,';hoid on vcrco­

lykin~'" word dL}' ~a torio.c,l in ho -,1'sn .:k i:or::m:;sldk vol .'ons (b()pcrkto; 

prinsipes watIn vnrins:i.o in ':iD ~;obru:jJ: kn.n illus treer. 

http:t~6VGi<TinGsverh::.nd


vol teespraak is, By die byvoo~J'1ike verh.1.nd vnn ~ het ons n1 

beGin cle1U' :110 boc;rip b;y:sto11in; nnn te 'J'a1 en ons knn a.,'1ntoon 

h:Jeclat clit 'n be::;rip ~~eword het wnt nIles dek behalwe die verskynse1 

WD.-:rop di t toeeGpns word, Q:1S werk c1nny)k nerens net hierdie 

beg-rip nie. 

Grar:natiel vind dn t hune rzrJotste prob1eoM. by die b:rvoor;:' ike 

vera-'.nd c;ekonsentreer is Ol'l die subswntiof wt as nntesodent vnn 

~1ie z[ byvoe;~'like bepnliu"; noat :11on, sodt'o't ,Jovrn word: 

(a) is hierdie subst':.ntief In vo~)rworp/on:1erwerp on die 2f-sins1id 

dn..::trby 'n byvoec:1iko b0p:11in:? 0f' 

(b) is hierc1io subst::mtiefllso 0011 not Jio 1£-sins1id ciat dlt Lnar 

wO~;Go1n~t lro.n word sonier on JiG "sinll tG vGrsto()r?,» 
of 

(c) is hierdio 8ubstnntiof (ns :Ut 'n sc:.::;esubstantivoorde werb/oord 

is) 'n :1001 \l:1 • .tJ. dio Ceso(';c:1e (ons l-cry dall ,lio f'verh':l.10 eenhoid ll ) en lie 

.££::sinslid In voorworp? 

Wnt (a) en (b) bctrui', tocm ona demo ann dat daT tt/ee 

k'1 to'oriel! vr.m substnntiviose s~ is wn'~rnee rokoninc Gohou noot 

war 'I, Ten cerste is ,l,::tr clio subst.:1.ntiviGse snnk fill ( Ek tW'J'fe1 

9:,a.n _(1~8 fait ,g£ ••• ,) on ten ti-lC,X1.0 clio w, t clo..-::rbuito m1, SOJS 

fun rnn,}: ons tot dio rsovo1:'trold:inc: 

(i) Die subst'lntivioso sac.k ~ ynn a1100n 'n voorworp/ondorwerp 

wees as eli t op 'n bOTJO.[1.1de w:rs c wn t in Jio t..'1 ..Is t\llduur bollggaan is,
..-j . 

;~orec.1isoGr l"orl, andors f1.llr;eer :1i t [10)S 'n :-,;owone amfoor; dit,-
~,lronJ, ons, 

(ii) Diu andor knto:::orio van substantivicso sake is n1tyd 'n voorwerp/ 

onderwerp en ,lio of...sinslid dac.rby 'n byvoec1iko bop:l.lin::::; L1D.nr drm 

)ok bepc'"l.::lde posisies in ,lie sins1id in Ilmll1erkinr; genecm. 

wat(c) ~otrof, n1. dio Sf;. cosubst;:'.ntiveerdc work({o'Jrd vind 

ons ck,t crnnrntici nie k:m bos1uit wnn..1'lcer :Ue crosubst::ntiveerde werk­

tloord (behalwe as di t onclerworp is) nOl1 nr.nleidinr' 200 tot 'n verbo..lo 

~enhoid snn.1'1 net dio Gese;:de Grl wnnneor nie. 

http:f'verh':l.10
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Rchoel, V;:101:'tS wyS ons dn.!1rOp dat V'.n ro,'.lstruktuur Ilf,::;oleos 

lmn W01:'Ll dll t in sor.rr:ico c;obruikG dio noontlikheicl van rn intorpreta­

sie as rn ver1xLlo eC~lhoid hoelter:k'l.l 11.i tGesloto is. Ton slotte kon 

ons d£l.n r1.our t n van oli:ll.in.::..siG tot :lie! m torian.l WD.',r 

yGrbc.l~ oenheid noe rlGcrduidol1'l Jean ,,,EklS on yYG aIleen Dll.'lr hoed<:'.t 

'n bopn::.l::1e r;O!'1.ktivG·3rclo oio-wn.::..rdo w.n die sg. cosubstr::.ntiveerde 

werY~wf)ord (a.s sa· '1:), SO()s in dio t:l.~lstrukt11.ur belLs::;a.an, vir ons dio 

oplo8sin~1 vo.nnroblocn hior kT1. ceo. 

http:belLs::;a.an
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'['anI en GedQchte. N. Tp,. XVI. 

De Wetten der Phono1ogie en hun betekenis 
vo6r de studio van het Nederlnnds. N. 
T~. x:x.V. 
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Dlo Wort':l.rten. Borlin, 1925. 

Do Nodorlo.ndsche TaL'.l. Pro.ctischo Spraak­
kunst·v:....n het hodendncccsche Neder1nndsch, 
2, dIn. Ansterdm1, 1(197 (Dee1 2 nfgekort: 
Don IIorto[; 11). 

Lo?ische Untorsuchuncon. Zwoitor fund. 
Untursuchun,,:on zur Ph1!.no:rJenolo c<ie und 
Thoorie del' Erkenntniss. I Toil, Halle 
n~d.S. 1922 

Es'~ontio.ls of EnGlish Gro.lJIllD.r. London 
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Jodinguncsstttzon. Zeitschrift ffuo 
Deutsche Phil. LVI, p. 284 v1S. 

Spooch. Its Function o..nd Devo10pnent, 

Now-lInvon, London 1927. 
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Verb. Subst. 1m English. Dies, 1910. 

Psyohologisohe Untersuohungen zur 
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1935. 

Het handelingsknrakter van het Woord • 

N. Tg. XXXI. 

Bij het "Derde StuJc" van de "Zeventiende­
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Philosophic del' Sprache. Munchen-Berlin, 

1934. 
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