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TOESTEMMING DEKAAN

?U&%BESW 1 YA BORKONE-BOPHIRIA
NORTH-WEST UNIVERSITY
NOORDWES-UNINVERSITEIT

SNS

Tel  {018) 2981895

Faks (018 299 4288
ProfHJ Steyn

Dekaan s )
Fakultelt Opvoadingswetenskappe 15 Februarle 2008

Geagte Prof Steyn

TOESTEMMING: NAVORSINGSPROJEK

£X is op die comblik besig met my Phi} (Wiskundeondenwys} en die fokus van die ondersoek is b
Modet vir ois Keaseplusle fosr van wiskunde in ‘o dineminse fognologiessverrykie omgewing by
voorgraadse wiskunde-anderwysstudente, i Verwagle vitkoms van die projek is 'n betekenisvolle
bydrag tot die (her-ontwerp of aznpassing ven voordisnsopleidingsprogramme vir wiskunde-
onderwysers om halle viak van Konseplusle kennks met Betrakking fot funksies 1ot die verwapte
ontwikkefingsviakke e verhioog, met spesificke verwysing na 'n rezifshiese konstruktivistiese
lesromgewing, Voorts word ‘n artikel of twise in *n geakkrediteerde vaktydskif, asock 'n referaat by 'n
nasiohaks vakkongres beplah. Die projek vorm deel van die NRF-pndersteunde SOSIprolek et die
promotor, prof Hercules Nisnwoudt, as sen van dis drig spanfede.

E¥ vra histtiee loesternming om die projek soreenkomstiy ray goedgekeurde voorlegaing binse die
Fakulielt Opvoedingswetenskappe aan te pak, en wet In die WSKH 1ti-medule van die
eerstejanrsgroep wat Wiskunde as hoolvak neem, Die navorsing saf in denrlopende 'samewerking met
die verantwoordelike personesiiade, mev. Heleen Coelzes on mnr. Rudi van de Venler, en onder toesig
van die studielelers, profl. Bercules Nieuwoud! en dr. Susan Nisuwoud?, geskied, Die betrokke dasente
salte alle e teenwoordig wees, en self dle onderrig wasmeem. Die bestaznde studiegids en module-
uitkomste vir WSKH 141 by van toepassing. Alle lesriake wal vir die dosleindes van waarnaming san
die jeerders geges word, sal deel wees van die betrokke onderrig-lserprogram en op die bereiking van
die module-uitkomste gardg weas.

Daar gaan ook 'n fokusgeeep uit die legrders gekies word wat op geskedulesrde tye bymekaar sal kom
vir die kwalitatiewe deel van die ondersoek. Al die leerders sat 'n foestemmaingsbriaf voliool waarin &K
hulle toestemming saf verkry om dis nevorsing uit te voer « tifle deelname by 2 alle tye viywitliy,

By voorbast dankie vir die gunstige corweging ven die aansosk,

Annalie Roax
Lekion SNS (Wiskunde}
Phlrsiudent (12040177

HEFST)

Tc
6004, Potelr
TeL (0?8) 299-%11 » Faks: (D18} 2592709
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Verkiaring deur promotors:
Ons ondersteur mev. Roux se projek, wat binne die gestelde corhoofse navorsingsprojelc val, en
beveel haar bostasnde versoek graag by v aan.

| - VR , APt
i Herodles Nisuwoudt “Susan Nisuwoudt
1 Promotor Medspramotor
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TOESTEMMING DEELNEMERS

Invioed van n fegnologieswverrykie omgewing op konseptuslisering

Jy word gevra om ded te neem aan 'n navorsingsprgek aangaande die invloed van dinamies-
tegnologies-venrykte omgewing op konsepiualisering rekende funksies. Ons hoop dat die resuitate
van hierdie studie nultig kan wees, en uiteindelik kan l¢l tof die daarstelling van ' model vir die
konseptuele leer van wiskunde In ‘n dinamies-tegndogies-verrykte omgewing by voorgraadse
wiskunde-onderwysstudente.

As 'n toekomsiige wiskunde-onderwyser Is dit belangrik dat iy 'n diepgaande kernrds ven furiksies
sal hé, maar ogk daty 'n positiswe gesindheid en houding teencor wiskande as vak sal openbaar.
Jou deelname kan vir ons ‘n beeid gee van watter rol tegndogie speel in die verbetering van jou
konseptudisering aangaande funksies, asook die ro van tegndogie in die verandering van jou
houding en oortuigings aangaande wiskunde.

As jy instemn tot deelname aan die projek, sal Jy twee vraglyste voltooi aan die begin van die
semester, en twee aan die dnde van die semesier. Een vraelys sal telkens handel oor funksies
{ongeveer 30 minute}, en die ander ' vraelys oor studie-oriéntering in wiskunde {ook ongeveer 30
mintdte).

Deelname azn die projek is anoniem, en sal streng vertroulik hanteer word, Jou antwoorde in
hierdie vraelyste sal op geen manjer jou prestesie in die module WSKH 111 beinviced nie,
dhoewel die toets aangaande &inksies deel utmask van die uitkomste wat In hierdie module
berelk word, Jou deeiname aan Kerdie projek is vrywilfig. As iy op enige stadium aan deelname wil
ontirek, staan dit jou vry om dit te doen, sonder benadeling van jouself.

Magiiging:

Ek het bostaande deurgelees, en verstaan die aard van hierdie studie. Bk ondemeem om deel te
neem aan die studie. Ek verstaan ook dat deelname vrywillig is, en dat ek e enige tyd aan die
projek kan ontirek, sonder dat ek benaded word, Ek verstaan odk dat, as ek vrae het, ek die
navorser, Mev Anndlie Roux, t& enige tyd kan kontak by 084 580 5888, of die studielsiers van
herdie navorsingsprojek, Prof Hercules Nieuwoudt, {209 1902) of dr Susan Nisuwoudt (289 1912)

Deelnemer se handiekening: Datum:

Navorser s¢ handtekening: Datury:
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BYLAAG C: FUNKSIE-VOORTOETS

VRAELYS 1: FUNKSIES

Merk die toepaslike blokkie

1.

1e jaar 2e

jaar 3e jaar

Manlik

Vroulik

Grondslagfase | Intermediér en seniorfase

Senior en VOO-fase

Wiskunde hoofvak

Wiskunde leerarea

Jou ander hoofvak (indien van toepassing):

Jaar matriek geskryf:

Matrieksimbool vir wiskunde:

HG

SG
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Instruksies:

e Beantwoord die vrae so volledig as moontlik op die vraestel self

e As jy ‘n vraag nie kan beantwoord nie, gaan solank aan na die volgende vraag, en

kom weer terug na die betrokke vraag

e Baie dankie vir jou samewerking

1. Gegee die vergelyking y = 2x+ 3 en die grafiek daarvan:

fog =2x+3
8

a) Watis die waardevan x as y=9?

b) Kan jy die waarde van x op ‘n ander manier bepaal? Verduidelik jou antwoord

2, Die volgende tabel gee die waarde (W) van ‘n motor vir die aantal jare () nadat dit

gekoop is:
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t w

0 R160 000
2 R135 000
|

f 4 R110 000
6 R85 000

Gee ‘n simboliese reél waar W uitgedruk word as ‘n funksie van t

! 3. ‘n Vragmotor is gelaai met kartonbokse, waarvan elkeen 10 kg weeg. As die leé
| vragmotor 2000 kg weeg, bepaal die volgende:

i (d) Die totale gewig van die vragmotor as daar 75 bokse is
| (e) Die aantal bokse as die totale gewig van die vragmotor 3000 kg is

(c) Deur G te gebruik as die totale gewig van die vragmotor en x vir die aantal

W bokse, skryf ‘n vergelyking neer wat die gewig uitdruk as ‘n funksie van die aantal

| bokse.

4. ‘n Klein maatskappy bepaal sy bydrae tot liefdadigheid (B) deur sy wins (w), wat

| afhanklik is van die aantal items (7) wat verkoop word, volgens die volgende

formules:

B =0,1(w—1000) en w=100n—n>

(c) Wat sal die maatskappy bydra tot liefdadigheid as hy 50 items verkoop?

(d) Skryf ‘n formule neer wat B uitdruk as ‘n funksie van »n

5. Kies uit A-H die grafiek van afstand as ‘n funksie van tyd wat by elkeen van die
gegewe situasies pas, bv 6F
5.1 ‘n Persoon wat op ‘n “Big Wheel” ry (die persoon se afstand vanaf die

grond)
5.2 lemand wat ‘n naelloop hardloop (sy afstand vanaf die beginpunt)
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5.3 Die aarde se afstand vanaf die son
5.4 Die vlug van ‘n ruimtetuig (die ruimtetuig se afstand vanaf die aarde)
5.5 ‘n Persoon ry op ‘n roltrap na die boonste vloer (persoon se afstand vanaf

die grond)

Grofiek & Graflek B

s

Gragiek & Giafiek F

b

Grafiek ©

Grafiek D

g W W

Sirafiek &

Grafiek H

AAA

Situasie

Grafiek

5.1

5.2

5.3

5.4

5.5
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6. ‘n Skaapboud word uit die yskas gehaal en in die oond gesit. Die volgende is ‘n tabel
van die temperatuur van die skaapboud in grade Celsius (C) opgeteken gedurende

die eerste 120 min.

Minute

0

10

20

30

60

120

Celsius

50

100

140

170

200

220

Teken ‘n grafiek van hierdie situasie.

7. Michael werk by ‘n winkel wat elekiriese toebehore verkoop. Hy word R25 per uur betaal,
en werk 8 ure per dag. Daarmee saam verdien hy 3% kommissie op alles wat hy

verkoop. Laat x die totale waarde van die goedere wat hy per dag verkoop aandui.

Definieer ‘n funksie g wat Michael se totale inkomste per dag aandui.

8. Jenny en Pamela besiuit om na Varsité-Burger toe te gaan vir middagete. Elkeen het ‘n

R2-afslag-koepon van die kampuskoerant vir die “Double-deluxe —meal” wat R20,00 kos.

As hulle egter hul studentekaarte wys, kry hulle ‘n verdere 10% afslag. ‘n Assistent lui
Pamela se bestelling op as die “Double-deluxe —meal”, afslagkoepon, en dan 10% afslag.
Jenny se bestelling word gelui as die “Double-deluxe —meal’, 10% afslag, en dan

afslagkoepon.

a. Hoeveel betaal elkeen vir haar burger?

b. Skryf ‘n funksie C(x) wat R2 sal aftrek van die prys x

c. Skryf 'n funksie D(x) wat 10% sal aftrek van die prys x

d. Bepaal C(D(x)) en D(C(x))

e. Watter assistant (Pamela of Jenny s’'n) het C(D(x)) gebruik om die prys van die

“‘Double-deluxe —meal” te bepaal?

BYLAES
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volgende vrae te beantwoord:

50 o e
40 - =
spoED 30 = [ | N |
(kph)  on | e | f X |
B
0 10 20 sc}zfo 50 60 70
TYD {minite)
a) Bepaal die spoed as die tyd 25 minute is
b) Bepaal die tyd wanneer die spoed 30 km/h is
c) Gedurende watter tydsintervalle neem die spoed toe?
d) Gedurende watter 10-minute tydsinterval het die spoed die meeste afgeneem?
e) Wanneer was die fietsryer aan die bopunt van die opdraande?

10. ‘n Tuinier plant ‘n nuwe grassoort en hou rekord van die hoogte van die gras

gedurende die eerste twee weke.:

Tyd (dae)

0 3

10

14

Hoogte (cm)

4,2 6,3

9,1

11,2

14

a) Hoeveel groei die gras daagliks?
b) Skryf ‘n formule wat die hoogte van die gras na » dae gee

¢) Hoe lank sal dit vir die gras neem om ‘n hoogte van 28 cm te bereik?

BYLAES

Die grafiek hieronder gee die spoed van ‘n fietsryer op sy daaglikse oefenrit.
Gedurende hierdie rit moet hy teen ‘n opdraande uitry, waar hy dan vir 'n slukkie
Energade stilhou, voordat hy weer teen ‘n afdraande afry. Gebruik die grafiek om die
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11.

b)

d)

12.

a)

b)

Ben wil geld insamel vir sy studies deur worsbroodjies te verkoop vanuit ‘n
koswaentjie voor ‘n gebou. Hy betaal die eienaar van die koswaentjie R35,00 per dag
vir die gebruik van die waentjie. Hy verkoop die worsbroodjies teen R4 elk. Die koste

per worsbroodjie is R2,50.
a) Stel 'n tabel op waarin die aantal worsbroodjies wat verkoop word en die wins

aangedui word:

Aantal worsbroodjies verkoop Wins

Teken dan ‘n grafiek van hierdie situasie

Hoeveel worsbroodjies moet hy verkoop om gelyk te breek?

Hoeveel worsbroodijies moet hy verkoop om ‘n wins van R100,00 te maak?

Die aantal mense wat langs die kus woon beinvioed die aantal walvisse in die
nabygeleé kuswater, omdat die walvisse nie hou van die geraas wat die mense maak
nie. Omdat walvisse plankton eet, het die aantal walvisse ‘n effek op die aantal
plankton in die see. Gestel die aantal mense (in duisende) word deur x voorgestel,

en die aantal walvisse deur y . ‘n Eenvoudige model wat die verband aantoon tussen
die aantal mense en die aantal walvisse word gegee deur: y = f(x) = —% +1000. As
z die hoeveelheid plankton weergee, is ‘n eenvoudige model z = g(y) = —%+ 400.

Bereken ‘n saamgestelde funksie h wat die hoeveelheid plankton in terme van die

aantal mense in duidsende weergee.
Bereken dan die hoeveelheid plankton as die populasie 300 000 is.
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BYLAAG D: FUNKSIE-NATOETS

FUNKSIEVRAELYS 2
STUDENTENOMMER:
Vraag 1
In 'n eksperiment in n donkerkamer word die y

bekende wet dat n invalshoek gelyk is aan
die weerkaatsingshoek gedemonstreer.
Vanaf n bron O word 'n ligstraal na 'n spieél
gestuur en hoeke o en B word gemeet. Die om0
loodregte afstand tussen die ligbron en die

spieél is 30 cm en die lig beweeg 50 cm tot

by die spieél.

Lei 'n formule af waarmee die pad van die lig

gemodelleer kan word.

[8]
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Vraag 3

Beskou die grafiek van y = f(t) en beantwoord die volgende vrae:

g p—f—+

5

L N S s A Iza'tﬁ

3.1 Gee die definisieversameling van f. (Toon alle bewerkings) (4)

3.2 Gee die vergelyking van die vertikale asimptoot van f. (N

3.3 Bereken die y-afsnit. (2)

34 Bereken die inverse van f indien moontlik. (4)

Gestel

f modelleer die populasie y (in duisende) van 'n kolonie

bakterieé nat ure.

3.5 Gee nog n beperking wat u nou op t moet plaas. )]
3.6 Wat is die lewenswerklike betekenis van die y-afsnit? (1)
www.el-bulbo.com
[17]
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VRAAG 4

Veronderstel 'n vervaardiger weet dat die daaglikse

M.a.w. C(x) stel die koste in Rand voor om x fietse te vervaardig.

Veronderstel ook dat die aantal fietse wat in ¢ ure vervaardig kan

gemodelleer word.

produksiekoste om x fietse te maak, voorgestel word deur

die funksie C, met

C(x) = 100 + 450x — 5x* (0 <x <40).

word deur die funksie

x=1(¢)=5¢ (0<t<8)

hitp://office.microsoft.com/clipart/

results.aspx?ic=en-

gb&Scope=MC%2CMM%2CMP

%2CMS&Query=bicycle#60

4.1

4.2

43.

Bepaal die saamgestelde funksie Co f

Bereken die produksiekoste op 'n dag as die fabriek net 3 ure in werking is deur 9.1 te

)

gebruik.

Verdubbel die koste as die fabrieck 6 ure lank fietse vervaardig? Motiveer jou

anfwoord.

(4)

(2)

BYLAES
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BYLAAG E: TAAKGEBASEERDE
ONDERHOUDE

STUDENTENOMMER:

VRAAG 1

1. Beskou die volgende grafiek en die vrae wat daarop volg. Moet dit egter nie nou

beantwoord nie
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(a) Wat beteken (7,5) op hierdie grafiek?
(b) Watter van die volgende bewerings is korrek?

W) f(7)=g(5)
(i).f(5)=g(5)
(i).f(7)=2g(7)

(iv) Meer inligting is nodig -

(c) Bepaal nou die vergelyking van die parabool en van die reguit lyn.

2. Dink jy dat jy die probleem korrek sal kan oplos? Omkring jou keuse.

a Ek is doodseker dat ek die probleem korrek sal kan oplos.

b Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek sal kan oplos.

c Ek is nie seker hoe korrek ek die probleem sal kan oplos nie.

d Ek is regtig nie seker dat ek die probleem sal kan oplos nie. Ek dink ek gaan heel
" | waarskynlik 'n fout maak.

e. | Ek weet dat ek 'n fout gaan maak wanneer ek die probleem oplos.

3. Verduidelik in woorde hoe jy te werk sal gaan om 1(c) op te los
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4. Voltooi nou die vrae wat na die grafiek volg, en toon jou stappe by (c):

(@) Wat beteken (7,5) op hierdie grafiek?

| (b) Watter van die volgende stellings is korrek?Omkring die regte een

| W) £(7)=g(5)
(i) £(5) = g(5)
(i) £(7)=g(7)

(iv) Meer inligting is nodig

(c) Bepaal nou die vergelyking van die parabool en van die reguit lyn.

5. Jy het die vraag nou beantwoord. Hoe seker is jy dat jy die vraag reg gedoen het?
a Ek is doodseker dat ek die probleem korrek opgelos het.
b Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek opgelos het.
c Ek is nie seker dat ek die probleem korrek opgelos het nie.
d Ek is nie seker of ek die probleem korrek opgelos het nie. Ek dink ek het dalk 'n
" | fout gemaak.
e Ek weet dat ek 'n fout gemaak het.
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Dink na oor wat jy gedoen het, en beskryf die stategieé of planne wat jy gebruik het

in die oplos van die probleem

Watter soort foute maak jy gewoonlik as jy die vergelyking van ’'n reguit lyn of

parabool bepaal?
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VRAAG 2

2. Beskou die volgende grafiek en die daaropvolgende vrae. Moet dit egter nie nou al

beantwoord nie

aantal
-0 kaartjies

Die grafiek toon die wins van ‘n Valentynsbal as ‘n lineére funksie van die aantal

kaartjies wat verkoop is.
Deur na die grafiek te kyk, beantwoord die volgende vrae:

(a) Hoeveel kaartjies moet hulle verkoop voordat hulle ‘n wins maak?

(h) Bepaal die koste van ‘n kaartjie

(i) Bepaal die helling van die grafiek

(i) Wat word deur die helling van die grafiek voorgestel?

(k) Wat is die koste van die funksie nog voordat enige kaartjie verkoop is? (M.a.w. die
oorhoofse koste)

() Definieer ‘n funksie wat die wins uitdruk as ‘n funksie van die aantal kaartjies wat

verkoop is

305
BYLAES




2, Dink jy dat jy die probleem korrek sal kan oplos? Omkring jou keuse.
a Ek is doodseker dat ek die probleem korrek sal kan oplos.
b Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek sal kan oplos.
c Ek is nie seker hoe korrek ek die probleem sal kan oplos nie.
d Ek is regtig nie seker dat ek die probleem sal kan oplos nie. Ek dink ek gaan heel
" | waarskynlik 'n fout maak.
e. | Ekweet dat ek 'n fout gaan maak wanneer ek die probleem oplos.

3. Verduidelik watter planne jy sal maak, of hoe jy te werk sal gaan om die vraag te

beantwoord

BYLAES
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4, Beantwoord nou die vrae

500 i
wins |
400
T
am.
200
160
i i —i /1 ] 1 1 }
1] T 1 1 T ] 1 ¥
20 40 eetr
aantal
L e et i Sl kagrjies "
200

Die grafiek toon die wins van ‘n Valentynsbal as ‘n lineére funksie van die
aantal kaartjies wat verkoop is. Deur na die grafiek te kyk, beantwoord die

volgende vrae:

(a) Hoeveel kaartjies moet hulle verkoop voordat hulle ‘n wins maak?

(b) Bepaal die koste van ‘n kaartjie

(c) Bepaal die helling van die grafiek

BYLAES
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(d) Wat word deur die helling van die grafiek voorgestel?

(e) Wat is die koste van die funksie nog voordat enige kaartjie verkoop

is? (M.a.w. die oorhoofse koste)

(f) Definieer ‘n funksie wat die wins uitdruk as ‘n funksie van die

aantal kaartjies wat verkoop is.

5. Jy het die vraag nou beantwoord. Hoe seker is jy dat jy die vraag reg gedoen het?
a Ek is doodseker dat ek die probleem korrek opgelos het.
b Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek opgelos het.
c Ek is nie seker dat ek die probleem korrek opgelos het nie.
d Ek is nie seker of ek die probleem korrek opgelos het nie. Ek dink ek het dalk 'n
" | fout gemaak.
o Ek weet dat ek 'n fout gemaak het.
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6. Dink na oor wat jy gedoen het, en beskryf die stategieé of planne wat jy gebruik het

in die oplos van die probleem

7. Waarom dink jy het jy dalk foute gemaak in die oplos van die probleem?

VRAAG 3

1. Beskou die volgende probleem, maar moet nog nie die vrae beantwoord nie

Jenny en Pamela besluit om na Varsité-Burger toe te gaan vir middagete.
Elkeen het ‘n R2-afslag-koepon van die kampuskoerant vir die “Double-deluxe
—meal” wat R20,00 kos. As hulle egter hul studentekaarte wys, kry hulle ‘n
verdere 10% afslag. ‘n Assistent lui Pamela se bestelling op as die “Double-
deluxe —meal”, afslagkoepon, en dan 10% afslag. Jenny se bestelling word
gelui as die “Double-deluxe —meal”, 10% afslag, en dan afslagkoepon.

a. Hoeveel betaal elkeen vir haar burger? Toon aan hoe jy dit bereken

b. Skryf ‘n funksie C(x) wat R2 sal aftrek van die prys x

c. Skryf ‘nfunksie D(x) wat 10% sal aftrek van die prys x

d. Bepaal C(D(x)) en D(C(x))

e. Watter assistent (Pamela of Jenny s’'n) het C(D(x)) gebruik om die prys

van die “Double-deluxe —meal” te bepaal?
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2. Dink jy dat jy die probleem korrek sal kan oplos? Omkring jou keuse.

a Ek is doodseker dat ek die probleem korrek sal kan oplos.

b Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek sal kan oplos.

c Ek is nie seker hoe korrek ek die probleem sal kan oplos nie.

d Ek is regtig nie seker dat ek die probleem sal kan oplos nie. Ek dink ek gaan heel
" | waarskynlik 'n fout maak.

e. | Ekweet dat ek 'n fout gaan maak wanneer ek die probleem oplos.

3. Verduidelik watter planne jy sal maak, of hoe jy te werk sal gaan om die vraag te

beantwoord

BYLAES

310




4. Beantwoord nou die vraé

Jenny en Pamela besluit om na Varsité-Burger toe te gaan vir middagete.
Elkeen het ‘n R2-afslag-koepon van die kampuskoerant vir die “Double-deluxe
—meal” wat R20,00 kos. As hulle egter hul studentekaarte wys, kry hulle ‘n
verdere 10% afslag. ‘n Assistent lui Pamela se bestelling op as die “Double-
deluxe —meal”, afslagkoepon, en dan 10% afslag. Jenny se bestelling word

gelui as die “Double-deluxe —meal”, 10% afslag, en dan afslagkoepon.

(a) Hoeveel betaal elkeen vir haar burger? Toon aan hoe jy dit bereken

(b) Skryf ‘n funksie C(x) wat R2 sal aftrek van die prys x

(c) Skryf ‘n funksie D(x) wat 10% sal aftrek van die prys x
ry

(d) Bepaal C(D(x)) en D(C(x))

(e) Watter assistent (Pamela of Jenny s'n) het C(D(x)) gebruik om die prys

van die “Double-deluxe —meal” te bepaal?
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5. Jy het die vraag nou beantwoord. Hoe seker is jy dat jy die vraag reg gedoen het?

a Ek is doodseker dat ek die probleem korrek opgelos het.

b Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek opgelos het.

c Ek is nie seker dat ek die probleem korrek opgelos het nie.

d Ek is nie seker of ek die probleem korrek opgelos het nie. Ek dink ek het dalk 'n fout
" | gemaak.

o Ek weet dat ek 'n fout gemaak het.

6. Dink na oor wat jy gedoen het, en beskryf die stategieé of planne wat jy gebruik het in

die oplos van die probleem.

7. Waarom het jy dalk foute gemaak in die oplos van die probleem, of watter soort fout(e)
het iy dalk gemaak?
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VRAAG 4

1.

Beskou die volgende tabel en die vrae wat daarop volg. Moenie nou al beantwoord

nie.

gekoop is:
T W
0 R160 000
2 R135 000
4 R110 000
6 R85 000

wees”?

van {.

Die tabel gee die waarde (W) van ‘n motor vir die aantal jare (t) nadat dit

(a) Wat sou jy voorspel sal die motor se waarde 10 jaar nadat dit gekoop is,

(b) Skryf 'n vergelyking neer waarin die waarde W uitgedruk word as ‘n funksie

Dink jy dat jy die probleem korrek sal kan oplos? Omkring jou keuse.

Ek is doodseker dat ek die probleem korrek sal kan oplos.

Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek sal kan oplos.

Ek is nie seker hoe korrek ek die probleem sal kan oplos nie.

Ek is regtig nie seker dat ek die probleem sal kan oplos nie. Ek dink ek gaan heel
waarskynlik 'n fout maak.

Ek weet dat ek 'n fout gaan maak wanneer ek die probleem oplos.

BYLAES
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3. Verduidelik watter planne jy sal maak, of hoe jy te werk sal gaan om die vraag te

beantwoord

4. Beantwoord nou die vrae

Die tabel gee die waarde (W) van ‘n motor vir die aantal jare (t) nadat dit

gekoop is:
t w
0 R160 000
2 R135 000
4 R110 000
6 R85 000

(a) Wat sou jy voorspel sal die motor se waarde 10 jaar nadat dit gekoop is,

wees?

(b) Skryf‘n vergelyking‘neer waarin die waarde W uitgedruk word as ‘n funksie

van t
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5. Jy het die vraag nou beantwoord. Hoe sekKer is jy dat jy die vraag reg gedoen het?

a Ek is doodseker dat ek die probleem korrek opgelos het.

b Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek opgelos het.

c Ek is nie seker dat ek die probleem korrek opgelos het nie.

d Ek is nie seker of ek die probleem korrek opgelos het nie. Ek dink ek het dalk 'n
" | fout gemaak.

e Ek weet dat ek 'n fout gemaak het.

6. Dink na oor wat jy gedoen het, en beskryf die stategieé€ of planne wat jy gebruik het in

die oplos van die probleem.

7. Waarom het jy dalk foute gemaak in die oplos van die probleem, of watter soort fout(e)

het jy dalk gemaak?
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VRAAG 5

1. Lees deur die volgende probleem, maar moet dit nog nie oplos nie:

Ben wil geld insamel vir sy studies deur worsbroodjies te verkoop vanuit ‘n
koswaentjie voor ‘n gebou. Hy betaal die eienaar van die koswaentjie R35,00
per dag vir die gebruik van die waentjie. Hy verkoop die worsbroodjies teen

R4 elk. Die koste per worsbroodjie is R2,50.

(@) Hoeveel worsbroodjies moet hy verkoop om gelyk te breek?
(b) Wat is sy wins as hy 130 worsbroodjies verkoop?
(c) Hoeveel worsbroodjies moet hy verkoop om ‘n wins van R100 te

maak?
(d) Skryf 'n vergelyking neer wat die wins uitdruk as ‘n funksie van die

2. Dink jy dat jy die probleem korrek sal kan oplos? Omkring jou keuse.

‘1 a Ek is doodseker dat ek die probleem korrek sal kan oplos.
} b Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek sal kan oplos.
|

c Ek is nie seker hoe korrek ek die probleem sal kan oplos nie.

d Ek is regtig nie seker dat ek die probleem sal kan oplos nie. Ek dink ek gaan heel

" | waarskynlik 'n fout maak.
e. | Ek weet dat ek 'n fout gaan maak wanneer ek die probleem oplos.

3. Verduidelik watter planne jy sal maak, of hoe jy te werk sal gaan om die vraag te

beantwoord

316
BYLAES




4. Los nou die probleem op. Jy kan dit op ‘n aparte bladsy doen

Ben wil geld insamel vir sy studies deur worsbroodjies te verkoop vanuit ‘n
koswaentjie voor ‘n gebou. Hy betaal die eienaar van die koswaentjie R35,00
per dag vir die gebruik van die waentjie. Hy verkoop die worsbroodjies teen

R4 elk. Die koste per worsbroodjie is R2,50.

(a) Hoeveel worsbroodjies moet hy verkoop om gelyk te breek?
(b) Wat is sy wins as hy 130 worsbroodjies verkoop?
(c) Hoeveel worsbroodjies moet hy verkoop om ‘n wins van R100 te maak?

5. Jy het die vraag nou beantwoord. Hoe seker is jy dat jy die vraag reg gedoen het?

a Ek is doodseker dat ek die probleem korrek opgelos het.

b Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek opgelos het.

c Ek is nie seker dat ek die probleem korrek opgelos het nie.

d Ek is nie seker of ek die probleem korrek opgelos het nie. Ek dink ek het dalk 'n fout
" | gemaak.

e Ek weet dat ek 'n fout gemaak het.

6. Dink na oor wat jy gedoen het, en beskryf die stategie€ of planne wat jy gebruik het in

die oplos van die probleem.

7. Waarom het jy dalk foute gemaak in die oplos van die probleem, of watter soort fout(e)
het jy dalk gemaak? Waarom kon jy dalk van die vrae nie beantwoord nie?
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1.1
1.2

6.1
6.2
6.3
6.4
65
6.6
6.7

10.
11.
12.

BYLAAGF

Semi-gestruktureerde Onderhoude

Hoe het julle wiskunde op skool ervaar?

Het julle op hoérskool ervaar dat julle meer roetine-prosedures gevolg het sonder dat
jy regtig eintlik weet hoekom jy dt doen?

Hoe beleef julle wiskunde nou op universiteit gedurende die eerste semester?

Hoe voel jy wanneer jy besig is met ‘n wiskunde-opdrag?
Gestimuleer, bekommerd, onentoesiasties, self\/ersekerd, verveeld, vasberade?

Hoe voel jy wanneer jy ‘n struikelblok te€kom in die uitvoer van ‘n probleem, en wat

doen jy gewoonlik?

Ontmoedig, kan nie omgee, gefrustreerd, skaam, gemotiveer, geirriteerd
Hoe belangrik is voorbereiding vir die kontaksessies/

Hoe belangrik beskou julle die volgende in die leer van wiskunde?

Die leer van wiskundefeite

Maniere om hoofrekene bewerkings te kan doen

Die leer van standaard wiskundeprosedures

Die leer van metodes van probleemoplossing

Die vermoé om bekende wiskunde in onbekende kontekste toe e pas

Die vermoé& om wiskunde aan ander te verduidelik

Die vermoé om wiskundige benaderings te improviseer in die oplos van probleme

Hoe sou jy wiskunde definieer?

Hoe leer jy wiskunde?

Hoekom het julle wiskunde as hoofvak gekies?.

Dink jy die feit dat jy Wiskunde op Standaardgraad gehad het, het jou benadeel?
Hoe voel jy daaroor om wiskunde te gee eendag?

Moet ‘n onderwyser goed kan verduidelik, of moet leerders deur gepaste take

toegelaat word om hulle eie begrip te vorm?
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13

14.

15

16

17

Hoe het julle die gebruik van tegnologie, Geometer's Sketchpad, ervaar

Is daar begrippe of konsepte wat vir julle duideliker geword het met die gebruik van

tegnologie?

Dink julle dit is steeds belangrik om te weet hoe om ‘n grafiek met die hand te teken,

al is tegnologie beskikbaar?
Hoe het die dosente tegnologie gebruik in die onderrig van wiskunde?

Hoe het julle houding teenoor wiskunde verander met die gebruik van tegnologie?
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BYLAAG G

Voorbeelde van aktiwiteite wat die eksperimentele groep voltooi het

Voorbeeld 1 van aktiwiteit: gemiddelde en oombliklike snelheid

1.  Teken m.b.v. GSP 'n verplasing-tydgrafiek van die bal vir die eerste 7 sekondes.

Bereken die volgende m.b.v. die grafiek:

1.1

1.2

genoeg plot.)

Die gemiddelde snelheid oor die tydsintervalle [5; 7], [5; 6], [5; 5,5]; [5; 5,2]. Wys
ook op die grafiek hoe jy dit bereken het. (Gebruik “Measure” en “Coordinates”
om seker te maak dat jy die koérdinate van die hellingsdriechoeke akkuraat

Wat was die bal se snelheid op die tydstip t = 5 (m.a.w. die oombliklike snelheid

as t = 5)? Dui op die grafiek aan hoe jy dit bereken.

Voorbeeld 2 van aktiwiteit:

Staaf antwoorde met “n voorbeeld(e) wat in Sketchpad geteken is.

1.  Watter effek het die het die konstante r in die grafiek van die resiprook funksie:

Hoe beinvloed die konstante k die grafiek van die resiprook funksie:

6 = Lixo
X

BYLAES

321




4, Watter spesiale rol speel die punt (h; k) in die grafiek van die resiprook

funksie:

+ k7

/) =

Voorbeeld 3 van aktiwiteit: Trigonometriese funksies

1. Maak “n "rectangular grid” oop in GSP. Stel die x-as sodat 400 sigbaar is. Teken die

volgende sketse en onthou om grade te gebruik.
2. Teken sinx, 2sinx en 4sinx op dieselfde assestelsel.
3. Wat s die invioed van a in y = asinx?
4. Teken sinx, sin2x en sin3x op dieselfde assestelsel.
5. Wat is die invloed van o in y = sinox? |
6. Teken sinx, sin(x + 30°) en sin(x + 45°) op dieselfde assestelsel.
7. Wat is die invloed van c in y = sin(x + ¢)?
8. Teken sinx, sinx + 3 en -2 + sinx op dieselfde assestelsel

9. Wat is die invloed van d in y = sinx + d?

Voorbeeld 4 van aktiwiteit

Rekonstrueer die volgende sketse d.m.v. GSP. Stel eers die asse soos op die sketse.
Identifiseer die moederfunksie (in “BOLD”). Teken daarna ook die ander grafieke
(beeldfunksies) m.b.v. transformasies. Skryf die vergelykings van die grafieke neer in die
studie gids. Benoem ook die tipe translasie(s). Stoor elke skets op jou skyfie. Die sketse wat

elke groep moet uitdruk sal in die kias aangewys word.
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FIGUUR A

Moederfunksie:

Beeldfunksies:

Tipe translasie(s):

........................................................

........................................................

................................................................................................................
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FIGUUR B

Moederfunksie:

Beeldfunksies:

Tipe translasie(s):

........................................................
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FIGUUR C
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Voorbeeld 5 van aktiwiteit: Kombinasies van funksies

3. Die vertikale verplasing van “n boei wat op die see dryf word beskryf deur
y = cos0,2t + 0,3sin0,4¢

met y in meter en t in sekondes. Skets die eerste 40 sekondes van die grafiek met

GSP. (Jy mag x i.p.v. t gebruik en werk in radiale)

3.1 Wat is die amplitude van die boei se beweging? (Wenk: Bereken dit met

“measure coordinates”)

3.2 Watis die periode van die boei se beweging?

325

BYLAES





