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BYLAAGA 

TOESTEMMING DEKAAN 

Prof HJ t3teyn 
Del<aan 
Faku!telt Opvoedlngswetenskappe 

.Geagte Prof Steyn 

CfSES.ITIYAEOl{ONE"BOPHIRlMA 
NORTH-WEST UNIVERSITY 
NOORDWES-l:JNIWRS'ITEIT 

SN$ 
Tel {018) 299189~ 
FaM {018}2994238 

15 F:ebruarie 2006 

TOESTEMMING:NAVORSINGSPROJEK 

Ek ls op dle oomblik beslg met my PllO {Wrokundeonder.vys) en dle fokus van die omlersoek is :n 
Model lifr dlli l<OflsepfW!!fe lii!iit wm Wiskunde In 'n dinamiese tegno!ogleswcrrykf(l omg$Wing· by 
voorgr!Mtld!>o wtsfwm:f<Hmdorwys;sludenle. 'n Verwas\e 1,d!Koms Vii!n die pmJek is 'n beteken.isvolle 
bydrae tot die (her -)ontwerp of aanpasslng van voortlfensop!eldingsprogramme vir Wiskunda.­
onderw}IS1lts om hulle vlak van konsap!uela ker:nls met betrekklng tot funksies tot die vetwagte 
on!wikkellngsvlakke te vernoog, met spesifteke verwys!ng na 'n realfsllese konstruklivllsliese 
leeromgewing, Voor!s wmd 'n artikel cl twee in 'n geakkrediteerde valctydskrif, asook 'n referaat by 'n 
na&lonaJa vakk<mgre$ baplal'!. Die pro}ek voon dee! van die NRr-ondersfaunde SOSI.prcjek met die 
prQmo!Qt, prof Hercules N!auwo\ldt, ?seen van die drie span!ede. 

Ek vra hlermee toesternming om die projek ooreenl«lms!ig my goedgekeurde voorlegging binrte die 
Fa!Mtelt Opvoodinsswetenskappe ean !a pak, en wei ln die WSKH 11i-modu!e van dle 
earstejaersgroep wat WJSkunde as hoofvak neem, Die na\IO!Sing sal !n deurlopende · samawerklng met 
die verantwoor!.lelike !)e!'!IOileelle<:!e, mev. Hefeen CoeiZee en mnr. Rudi van de Venter, en onder toesig 
van die s!Udieleiers, prof. Hercules Nieuwoudt en dr. SuS<~.n Nleuwoudt, geskled, Ole bel;rokke qooente 
sal te alle tye ~eenwoordig wees; en self die onderrfg waameem, Die bestaande stodfegids en module­
ullkomste vir WS!<f>)11'1 bly van toepasslng, AJJe leertake wat vrr dle doeternctes van waameming aao 
die leerders gegee wofi;!, sal dee! wees van dle betrokke OO'derdg·leerprogram en op die berelltihg van 
dle module-uitkpmste gang wees, 

Paar gaan ook 'n fokusgroep uit dte leerders gekies word watop geskedu~erde tye bymeka;;~r sal kom 
vlr die kWalitatiewe deel van dle ondersoek, Al dfe leerders S<~l 'n toestemmingsbrief vo!looi waarln ek 
.hulkl !o?stamming sal verkry om die .navors!ng ui!. ta wmr- huUe deelname bly te al!e tye vrywUilg, 

By voorbaat dankie vir dle gunstlge oorv/eglng van die aansoek, 

}Zw 
AnnalieRoux 

Lektor. .SNS (Wiskunde) 

PhO.student (1.2040171) 
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Veddaring deur promoters~ 
Ons ond$rsteun- mev. Roux se .projek, wat binne die ~;estelde oorhoofse n!llvorsingsprojek val, en 
bevee! haar ho~taande versoek graag by u aan, · 

~ 
Hercules N!euwoudt 

Promotor 

.-fn,~f:­
·susan Nleuwoudt 

·Medepromol:or 
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BYLAAGB 

TOESTEMMING DEELNEMERS 

lnvloed van •n tegnologies~verrykte omgewing op konseptualisering 

Jy word gevra om dee! te neem aan 'n navorsingsprqek aangaande die invloed van dinamies­

tegnolog!es-verrykte omgewing op konseptualisering rakende funksies. Ons hoop dat die resultate 

van hierd!e studie nuttig kan wees, en uitelndelik kan lel tot die daarsteHing van 'n model vir die 

konseptuele leer van wiskunde in 'n dinamies-tegnctogies-verrykte omgewing by voorgraadse 

wiskunde-onderwysstudente. 

fts 'n toekomst!ge wiskunde-onderwyser is dtt be!angrlk dat jy 'n dlepgaande kennis van funksies 

sal he, maar ook datjy 'n poS:itiewe gesindheid en hooding teenoor wiskunde as vak sal openbaar. 

Jou deelname kan vir ons 'n beeld gee van watter rol tegndogie speel in die verbeterlng van joo 

konseptuaHsering aangaande funksies, asook die rol van tegnolog!e In die verandering van jou 

hooding en oortuigings aangaande wiskunde. 

As jy instern tot deelname aan die projek, sal jy twee vraelysl:e vdtooi aan die begin van die 

semester, en twee aan die elnde van die semester, Een vraelys sal t€!kens handel oor funksies 

(ongeveer 30 minute), en die ander 'n vraelys oor studie-orH~ntering in wiskunde (ook orgeveer 30. 

minute). 

D3elnarne aan die prqek is anoniem, en sal streng vertroolik hante.er word. Jou antwoorde in 

hierdie vraelysl:e sal op geen manier jou prestasie in die mooule WSKH 111 beTnvloed nie, 

alhoewel die toets aangaande funksies dee! uitmaak van die uitkornste wat in hierdie module 

bereik word. Jou deelname aan hierdie projek is vrywilfig. As jy op enige stadium aan deelname wil 

ontlrek, staan dit jou vry om dit te doen, sander benadeling van jouseiL 

Magtlging: 

Ek het bostaande deurgelees, en verstaan die aard van hierdie studie. Ek ondemeem om dee! te 

neem aan die studie. Ek verstaan ook dat deelname vrywillig is, en dat ek te enige tyd aan die 

projek kan onttrek, sander dat ek benadeel word. Ek verstaan ook dat, as ek vrae het, ek die 

navorser, Mev Annalie Roux, te enige tyd kan kontak by 084 580 5989, of die studieleiers van 

hierdie navorsingsprojek, Prof Hercules Nieuwoudt (299 1902) of dr Susan Nieuwoudt (299 1912) 

D3elnemer se handtekening: -----------Datum: ___ _ 
Navorser se handtekening; Datum: ____ _ 
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BYLAAG C: FUNKSIE-VOORTOETS 

VRAELYS 1: FUNKSIES 

Merk die toepaslike blokkie 

1. 

11e jaar 12e jaar 13e jaar 

2. 

I Manlik I Vroulik 

3. 

Grondslagfase lntermedier en seniorfase Senior en VOO-fase 

4. 

I Wiskunde hoofvak I Wiskunde leerarea 

5. Jou ander hoofvak (indien van toepassing): _____ _ 

6. Jaar matriek geskryf: --------

7. Matrieksimbool vir wiskunde: , ____ _ 
8. 
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lnstruksies: 

• Beantwoord die vrae so volledig as moontlik op die vraestel self 

• As jy 'n vraag nie kan beantwoord nie, gaan solank aan na die volgende vraag, en 

kom weer terug na die betrokke vraag 

• Baie dankie vir jou samewerking 

1. Gegee die vergelyking y = 2x + 3 en die grafiek daarvan: 

y 1C 

f(x) = 2.x+3 

8 

6 

X 

-E 5 

-2 

a) Watisdiewaardevan x as y=9? __________ _ 

b) Kan jy die waarde van x op 'n ander manier bepaal? Verduidelik jou antwoord 

2. Die volgende tabel gee die waarde (W) van 'n motor vir die aantal jare (t) nadat dit 

gekoop is: 
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t w 

0 R160 000 

2 R135 000 

4 R110 000 

6 R85 000 

Gee 'n simboliese reel waar W uitgedruk word as 'n funksie van t 

3. 'n Vragmotor is gelaai met kartonbokse, waarvan elkeen 10 kg weeg. As die lee 

vragmotor 2000 kg weeg, bepaal die volgende: 

(d) Die totale gewig van die vragmotor as daar 75 bokse is 

(e) Die aantal bokse as die totale gewig van die vragmotor 3000 kg is 

(c) Deur G te gebruik as die totale gewig van die vragmotor en x vir die aantal 

bokse, skryf 'n vergelyking neer Wc:lt die gewig uitdruk as 'n funksie van die aantal 

bokse. 

4. 'n Klein maatskappy bepaal sy bydrae tot liefdadigheid (B) deur sy wins ( w ), wat 

afhanklik is van die aantal items ( n) wat verkoop word, volgens die volgende 

formulas: 

B = O,l(w-1000) en w =lOOn- n2 

(c) Wat sal die maatskappy bydra tot liefdadigheid ashy 50 items verkoop? 

(d) Skryf 'n formula neerwat B uitdruk as 'n funksie van n 

5. Kies uit A-H die grafiek van afstand as 'n funksie van tyd wat by elkeen van die 

gegewe situasies pas, bv 6F 

5.1 'n Persoon wat op 'n "Big Wheel" ry (die persoon se afstand vanaf die 

grand) 

5.2 lemand wat 'n naelloop hardloop (sy afstand vanaf die beginpunt) 
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GrafiekA 

5.3 Die aarde se afstand vanaf die son 

5.4 Die vlug van 'n ruimtetuig (die ruimtetuig se afstand vanaf die aarde) 

5.5 'n Persoon ry op 'n roltrap na die boonste vloer (persoon se afstand vanaf 

die grand) 

G!afiekC Graflel<D 

0 
Graflekf ~raflekG 

Situasie Grafiek 

5.1 

5.2 

5.3 

5.4 

5.5 
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6. 'n Skaapboud word uit die yskas gehaal en in die oond gesit. Die volgende is 'n tabel 

van die temperatuur van die skaapboud in grade Celsius (C) opgeteken gedurende 

die eerste 120 min. 

Minute 0 10 20 30 60 120 

Celsius 50 100 140 170 200 220 

Teken 'n grafiek van hierdie situasie. 

7. Michael werk by 'n winkel wat elektriese toebehore verkoop. Hy word R25 per uur betaal, 

en werk 8 ure per dag. Daarmee saam verdien hy 3% kommissie op alles wat hy 

verkoop. Laat x die totale waarde van die goedere wat hy per dag verkoop aandui. 

Definieer 'n funksie gwat Michael se totale inkomste per dag aandui. 

8. Jenny en Pamela besluit om na Varsite-Burger toe te gaan vir middagete. Elkeen het 'n 

R2-afslag-koepon van die kampuskoerant vir die "Double-deluxe -meal" wat R20,00 kos. 

As hulle egter hul studentekaarte wys, kry hulle 'n verdere 10% afslag. 'n Assistent lui 

Pamela se bestelling op as die "Double-deluxe -meal", afslagkoepon, en dan 10% afslag. 

Jenny se bestelling word gelui as die "Double-deluxe -meal", 1 0% afslag, en dan 

afslagkoepon. 

a. Hoeveel betaal elkeen vir haar burger? 

b. Skryf 'n funksie C(x) wat R2 sal aftrek van die prys x 

c. Skryf 'n funksie D( x) wat 1 0% sal aftrek van die prys x 

d. Bepaal C(D(x)) en D(C(x)) 

e. Watter assistant (Pamela of Jenny s'n) het C(D(x)) gebruik om die prys van die 

"Double-deluxe -meal" te bepaal? 
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9. Die grafiek hieronder gee die spoed van 'n fietsryer op sy daaglikse oefenrit. 

Gedurende hierdie rit moet hy teen 'n opdraande uitry, waar hy dan vir 'n slukkie 

Energade stilhou, voordat hy weer teen 'n afdraande afry. Gebruik die grafiek om die 

volgende vrae te beantwoord: 

.50 

40 

SPOED $0 
(kph) 20 

10 

r--

'I 
v 

I·/ .,.., ~-, 

\ 
1\. 

•. 
1---. .. 

[ \ 
\ 
\ .v \ 

0. 10 20 30 40 50 60 70 
TYD (minute) 

a) Bepaal die spoed as die tyd 25 minute is 

b) Bepaal die tyd wanneer die spoed 30 km/h is 

c) Gedurende watter tydsintervalle neem die spoed toe? 

d) Gedurende watter 1 0-minute tydsinterval het die spoed die meeste afgeneem? 

e) Wanneer was die fietsryer aan die bopunt van die opdraande? 

1 0. 'n Tuinier plant 'n nuwe grassoort en hou rekord van die hoogte van die gras 

gedurende die eerste twee weke.: 

Tyd {dae) 0 3 7 10 14 

Hoogte (em) 4,2 6,3 9,1 11,2 14 

a) Hoeveel groei die gras daagliks? 

b) Skryf 'n formule wat die hoogte van die gras na n dae gee 

c) Hoe lank sal dit vir die gras neem om 'n hoogte van 28 em te bereik? 
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11. Ben wil geld insamel vir sy studies deur worsbroodjies te verkoop vanuit 'n 

koswaentjie voor 'n gebou. Hy betaal die eienaar van die koswaentjie R35,00 per dag 

vir die gebruik van die waentjie. Hy verkoop die worsbroodjies teen R4 elk. Die koste 

per worsbroodjie is R2,50. 

a) Stel 'n tabel op waarin die aantal worsbroodjies wat verkoop word en die wins 

aangedui word: 

Aantal worsbroodjies verkoop Wins 

b) Taken dan 'n grafiek van hierdie situasie 

c) Hoeveel worsbroodjies moet hy verkoop om gelyk te break? 

d) Hoeveel worsbroodjies moet hy verkoop om 'n wins van R1 00,00 te maak? 

12. Die aantal manse wat langs die kus woon be"invloed die aantal walvisse in die 

nabygelee kuswater, omdat die walvisse nie hou van die geraas wat die manse maak 

nie. Omdat walvisse plankton eet, het die aantal walvisse 'n effek op die aantal 

plankton in die see. Gestel die aantal mensa (in duisende) word deur x voorgestel, 

en die aantal walvisse deur y . 'n Eenvoudige model wat die verband aantoon tussen 

die aantal manse en die aantal walvisse word gegee deur : y = f(x) =- x + 1000. As 
2 

z die hoeveelheid plankton weergee, is 'n eenvoudige model z = g(y) = - y + 400 . · 
5 

a) Bereken 'n saamgestelde funksie h wat die hoeveelheid plankton in terme van die 

aantal mensa in duidsende weergee. 

b) Bereken dan die hoeveelheid plankton as die populasie 300 000 is. 

---------------------------------------------------- 296 BYLAES 



BYLAAG D: FUNKSIE-NATOETS 

FUNKSIEVRAEL YS 2 

STUDENTENOMMER: 

Vraag 1 

In 'n eksperiment in 'n donkerkamer word die Y 

bekende wet dat 'n invalshoek gelyk is aan 

die weerkaatsingshoek gedemonstreer. 

Vanaf 'n bron 0 word 'n ligstraal na 'n spieel 

gestuur en hoeke a en (3 word gemeet. Die 

loodregte afstand tussen die ligbron en die 

spieel is 30 em en die lig beweeg 50 em tot 

by die spieel. 

Lei 'n formule af waarmee die pad van die lig 

gemodelleer kan word. 

[5] 
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Vraag2 

Gestel Fanie het 'n massa van 75 kg. Dan het Fanie 'n gewig van 750 N 

(newton) op die oppervlak van die aarde. Massa is konstant (behalwe as 

Fanie op 'n dieet gaan), maar sy gewig word bepaal deur die 

aantrekkingskrag van die aarde. As Fanie bokant die oppervlak van die 

aarde is, is sy gewig omgekeerd eweredig aan die kwadraat van die 

afstand na die middelpunt van die aarde af. Dit gebeur omdat die 

gravitasiekrag tussen Fanie en die aarde afneem as hy verder weg is. 

Onder die oppervlak van die aarde is Fanie se gewig direk eweredig aan 

die alstand na die middelpunt van die aarde. In die middelpunt sal Fanie 

"gewigloosheid" beleef, omdat die aarde se gravitasie hom ewe sterk in 

aile rigtings aantrek. Neem die aarde se radius as 6380 km. 

HTTP:fJWWW.NO 

VATIONS.COM/N 

OVATIONS! NSD 

C/IMAGESfMAN% 

200N%20EARTH 

-SMALL.JPG 

Gewig, y as funksie van die afstand onder of bokant die aarde se oppervlakte word gegee 

deur: 

{

ax. a$·0 ~ x ~ 6380 
y ~ ff x) = h ; met x die afstand van at die middelpunt van die aarde in km 

~ 2 asx:.::6380 
X 

2.1 Bereken die waardes van a en b vir y = 750 en x = 6380. (5) 

2.2 Teken 'n sketsgrafiek van f. (6) 

2.3 Bereken Fanie se gewig 100 km onder die aardoppervlakte. (3) 

2.4 Berekem Fanie se gewlg 100 km l>okant die aardoppervlakte. (3) 

2.5 Watter gevolgb'ekking l<an jy uit bogenoemde twee antwoorde maak? (2) 

u 
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Vraag 3 

Beskou die grafiek van y = f(t) en beantwoord die volgende vrae: 

y 

- {6t + 122 

I~ 
y- (2t + 1) 

~ 
-5 

' 
5 10 15 20 t 

3.1 Gee die definisieversameling van f. (Toon aile bewerkings) (4) 

3.2 Gee die vergelyking van die vertikale asimptoot van f. (1) 

3.3 Bereken die y-afsnit. (2) 

3.4 Bereken die inverse van f indian moontlik. (4) 

Gestel f modelleer die populasie y (in duisende) van 'n kolonie 

bakteriee nat ure. 

3.5 Gee nog 'n beperking wat u nou opt meet plaas. (1) 

3.6 Wat is die lewenswerklike betekenis van die y-afsnit? (1) 
www.el-bulbo.com 

[17] 
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VRAAG4 

Veronderstel 'n vervaardiger weet dat die daaglikse 

produksiekoste om x fietse te maak, voorgestel word deur 

die funksie C, met 

C(x) = 100 + 450x- 5x2 (0 ::;;x::;; 40). 

M.a.w. C(x) stel die koste in Rand voor om x fietse te vervaardig. 

Veronderstel ook dat die aantal fietse wat in t ure vervaardig kan 

word deur die funksie 

X= f(t) = St 

gemodelleer word. 

4.1 Bepaal die saamgestelde funksie Co f 

http://office.microsoft.com/clipart/ 

results.aspx?lc=en­

gb&Scope=MC%2CMM%2CMP 

%2CMS&Querv=bicycle#60 

(4) 

4.2 Bereken die produksiekoste op 'n dag as die fabriek net 3 ure in werking is deur 9.1 te 

gebruik. (2) 

4.3. Verdubbel die koste as die fabriek 6 ure lank fietse vervaardig? Motiveer jou 

antwoord. (2) 

[8] 
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BYLAAG E: TAAKGEBASEERDE 

ONDERHOUDE 

STUDENTENOMMER: ____ _ 

VRAAG 1 

1. Beskou die volgende grafiek en die vrae wat daarop volg. Moet dit egter nie nou 

beantwoord nie 

g(x) 

4 

2 

-2 

----------------------- 301 
BYLAES 



(a) Wat betaken (7,5) op hierdie grafiek? 

(b) Watter van die volgende bewerings is korrek? 

(i)f(7) = g(5) 

(ii)f(5) = g(5) 

(ii)f(7) = g(7) 

(iv) Meer inligting is nodig · 

(c) Bepaal nou die vergelyking van die parabool en van die reguit lyn. 

2. Dink jy dat jy die probleem korrek sal kan oplos? Omkring jou keuse. 

a. Ek is doodseker dat ek die probleem korrek sal kan oplos. 

b. Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek sal kan oplos. 

c. Ek is nie seker hoe korrek ek die probleem sal kan oplos nie. 

d. Ek is regtig nie seker dat ek die probleem sal kan oplos nie. Ek dink ek gaan heel 
waarskynlik 'n fout maak. 

e. Ek weet dat ek 'n fout gaan maak wanneer ek die probleem oplos. 

3. Verduidelik in woorde hoe jy te werk sal gaan om 1 (c) op te los 
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4. · Voltooi nou die vrae wat na die grafiek volg, en toon jou stappe by (c): 

(a) Wat beteken (7,5) op hierdie grafiek? 

(b) Watter van die volgende stellings is korrek?Omkring die regte een 

(i) f (7) = g(5) 

(ii)f(5) = g(5) 

(ii)/(7) = g(7) 

(iv) Meer inligting is nodig 

(c) Bepaal nou die vergelyking van die parabool en van die reguit lyn. 

5. Jy het die vraag nou beantwoord. Hoe seker is jy dat jy die vraag reg gedoen het? 

a. Ek is doodseker dat ek die probleem korrek opgelos het. 

b. Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek opgelos het. 

c. Ek is nie seker dat ek die probleem korrek opgelos het nie. 

d. Ek is nie seker of ek die probleem korrek opgelos het nie. Ek dink ek het dalk 'n 
fout gemaak. 

e. Ek weet dat ek 'n fout gemaak het. 
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6. Dink na oar wat jy gedoen het, en beskryf die stategiee of planne wat jy gebruik het 

in die oplos van die probleem 

7. Watter soort foute maak jy gewoonlik as jy die vergelyking van 'n reguit lyn of 

parabool bepaal? 
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VRAAG2 

2. Beskou die volgende grafiek en die daaropvolgende vrae. Moet dit egter nie nou al 

beantwoord nie 

1 
Wins 

mooe••J. ••••••••4llJ 

J __ e300+eem••m•••••;......• 0 --+ 

2iD 4lD 

aa~tal 

JJJ_:r~~ 

Die grafiek toon die wins van 'n Valentynsbal as 'n lineere funksie van die aantal 

kaartjies wat verkoop is. 

Deur na die grafiek te kyk, beantwoord die volgende vrae: 

(a) Hoeveel kaartjies moet hulle verkoop voordat hulle 'n wins maak? 

(h) Bepaal die koste van 'n kaartjie 

(i) Bepaal die helling van die grafiek 

0) Wat word deur die helling van die grafiek voorgestel? 

(k) Wat is die koste van die funksie nog voordat enige kaartjie verkoop is? (M.a.w. die 

oorhoofse koste) 

(I) Definieer 'n funksie wat die wins uitdruk as 'n funksie van die aantal kaartjies wat 

verkoop is 
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2. Dink jy dat jy die probleem korrek sal kan oplos? Omkring jou keuse. 

a. 

b. 

c. 

d. 

e. 

Ek is doodseker dat ek die probleem korrek sal kan oplos. 

Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek sal kan oplos. 

Ek is nie seker hoe korrek ek die probleem sal kan oplos nie. 

Ek is regtig nie seker dat ek die probleem sal kan oplos nie. Ek dink ek gaan heel 
waarskynlik 'n fout maak. 

Ek weet dat ek 'n fout gaan maak wanneer ek die probleem oplos. 

3. Verduidelik watter planne jy sal maak, of hoe jy te werk sal gaan om die vraag te 

beantwoord 
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4. Beantwoord nou die vrae 

·······-300 

200 4(ll 

aahtal 
· Ra~rtjies 

j •. _ .. ____ j ________ J. 
' 

! 
t __ ..... L.~ f. 

! 

Die grafiek toon die wins van 'n Valentynsbal as 'n lineere funksie van die 

aantal kaartjies wat verkoop is. Deur na die grafiek te kyk, beantwoord die 

volgende vrae: 

(a) Hoeveel kaartjies meet hulle verkoop voordat hulle 'n wins maak? 

(b) Bepaal die koste van 'n kaartjie 

(c) Bepaal die helling van die grafiek 
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(d) Wat word deur die helling van die grafiek voorgestel? 

(e) Wat is die koste van die funksie nog voordat enige kaartjie verkoop 

is? (M.a.w. die oorhoofse koste) 

(f) Definieer 'n funksie wat die wins uitdruk as 'n funksie van die 

aantal kaartjies wat verkoop is. 

5. Jy het die vraag nou beantwoord. Hoe seker is jy dat jy die vraag reg gedoen het? 

a. Ek is doodseker dat ek die probleem korrek opgelos het. 

b. Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek opgelos het. 

c. Ek is nie seker dat ek die probleem korrek opgelos het nie. 

d. Ek is nie seker of ek die probleem korrek opgelos het nie. Ek dink ek het dalk 'n 
fout gemaak. 

e. Ek weet dat ek 'n fout gemaak het. 
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6. Dink na oor wat jy gedoen het, en beskryf die stategiee of planne wat jy gebruik het 

in die oplos van die probleem 

7. Waarom dink jy het jy dalk foute gemaak in die oplos van die probleem? 

VRAAG3 

1. Beskou die volgende probleem, maar moet nog nie die vrae beantwoord nie 

Jenny en Pamela besluit om na Varsite-Burger toe te gaan vir middagete. 

Elkeen het 'n R2-afslag-koepon van die kampuskoerant vir die "Double-deluxe 

-meal" wat R20,00 kos. As hulle egter hul studentekaarte wys, kry hulle 'n 

verdere 1 0% afslag. 'n Assistent lui Pamela se bestelling op as die "Double­

deluxe -meal", afslagkoepon, en dan 10% afslag. Jenny se bestelling word 

gelui as die "Double-deluxe -meal", 10% afslag, en dan afslagkoepon. 

a. Hoeveel betaal elkeen vir haar burger? Toon aan hoe jy dit bereken 

b. Skryf 'n funksie C(x) wat R2 sal aftrek van die prys x 

c. Skryf 'n funksie D(x) wat 10% sal aftrek van die prys x 

d. Bepaal C(D(x)) en D(C(x)) 

e. Watter assistent (Pamela of Jenny s'n) het C(D(x)) gebruik om die prys 

van die "Double-deluxe -meal" te bepaal? 
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2. Dink jy dat jy die probleem korrek sal kan oplos? Omkring jou keuse. 

a. Ek is doodseker dat ek die probleem korrek sal kan oplos. 

b. 
Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek sal kan oplos. 

c. Ek is nie seker hoe korrek ek die probleem sal kan oplos nie. 

d. Ek is regtig nie seker dat ek die probleem sal kan oplos nie. Ek dink ek gaan heel 
waarskynlik 'n fout maak. 

e. Ek weet dat ek 'n fout gaan maak wanneer ek die probleem oplos. 

3. Verduidelik watter planne jy sal maak, of hoe jy te werk sal gaan om die vraag te 

beantwoord 
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4. Beantwoord nou die vrae 

Jenny en Pamela besluit om na Varsite-Burger toe te gaan vir middagete. 

Elkeen het 'n R2-afslag-koepon van die kampuskoerant vir die "Double-deluxe 

-meal" wat R20,00 kos. As hulle egter hul studentekaarte wys, kry hulle 'n 

verdere 10% afslag. 'n Assistent lui Pamela se bestelling op as die "Double­

deluxe -meal", afslagkoepon, en dan 10% afslag. Jenny se bestelling word 

gelui as die "Double-deluxe -meal", 10% afslag, en dan afslagkoepon. 

(a) Hoeveel betaal elkeen vir haar burger? Toon aan hoe jy dit bereken 

(b) Skryf 'n funksie C(x) wat R2 sal aftrek van die prys x 

(c) Skryf 'n funksie D( x) wat 1 0% sal aftrek van die prys x 

(d) Bepaal C(D(x)) en D(C(x)) 

(e) Watter assistent (Pamela of Jenny s'n) het C(D(x)) gebruik om die prys 

van die "Double-deluxe -meal" te bepaal? 
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5. Jy het die vraag nou beantwoord. Hoe seker is jy dat jy die vraag reg gedoen het? 

a. Ek is doodseker dat ek die probleem korrek opgelos het. 

b. Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek opgelos het. 

c. Ek is nie seker dat ek die probleem korrek opgelos het nie. 

d. Ek is nie seker of ek die probleem korrek opgelos het nie. Ek dink ek het dalk 'n fout 
gemaak. 

e. Ek weet dat ek 'n fout gemaak het. 

6. Dink na oor wat jy gedoen het, en beskryf die stategiee of planne wat jy gebruik het in 

die oplos van die probleem. 

7. Waarom het'jy dalk foute gemaak in die oplos van die probleem, of watter soort fout(e) 

het jy dalk gemaak? 
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VRAAG4 

1. Beskou die volgende tabel en die vrae wat daarop volg. Moenie nou al beantwoord 

nie. 

Die tabel gee die waarde (W) van 'n motor vir die aantal jare (t) nadat dit 

gekoop is: 

T w 

0 R160 000 

2 R135 000 

4 R110 000 

6 R85 000 

(a) Wat sou jy voorspel sal die motor se waarde 10 jaar nadat dit gekoop is, 

wees? 

(b) Skryf 'n vergelyking neer waarin die waarde W uitgedruk word as 'n funksie 

van t. 

2. Dink jy dat jy die probleem korrek sal kan oplos? Omkring jou keuse. 

a. Ek is doodseker dat ek die probleem korrek sal kan oplos. 

b. Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek sal kan oplos. 

c. Ek is nie seker hoe korrek ek die probleem sal kan oplos nie. 

d. Ek is regtig nie seker dat ek die probleem sal kan oplos nie. Ek dink ek gaan heel 
waarskynlik 'n fout maak. 

e. Ek weet dat ek 'n fout gaan maak wanneer ek die probleem oplos. 
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3. Verduidelik watter planne jy sal maak, of hoe jy te werk sal gaan om die vraag te 

beantwoord 

4. Beantwoord nou die vrae 

Die tabel gee die waarde (W) van 'n motor vir die aantal jare (t) nadat dit 

gekoop is: 

t w 

0 R160 000 

2 R135 000 

4 R110 000 

6 R85 000 

(a) Wat sou jy voorspel sal die motor se waarde 10 jaar nadat dit gekoop is, 

wees? 

(b) Skryf 'n vergelyking neer waarin die waarde W uitgedruk word as 'n funksie 

van t 
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5. Jy het die vraag nou beantwoord. Hoe seker is jy dat jy die vraag reg gedoen het? 

a. Ek is doodseker dat ek die probleem korrek opgelos het. 

b. Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek opgelos het. 

c. Ek is nie seker dat ek die probleem korrek opgelos het nie. 

d. Ek is nie seker of ek die probleem korrek opgelos het nie. Ek dink ek het dalk 'n 
fout gemaak. 

e. Ek weet dat ek 'n fout gemaak het. 

· 6. Dink na oor wat jy gedoen het, en beskryf die stategiee of planne wat jy gebruik het in 

die oplos van die probleem. 

7. Waarom het jy dalk foute gemaak in die oplos van die probleem, of watter soort fout( e) 

het jy dalk gemaak? 
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VRAAG5 

1. Lees deur die volgende probleem, maar moet dit nag nie oplos nie: 

Ben wil geld insamel vir sy studies deur worsbroodjies te verkoop vanuit 'n 

koswaentjie voor 'n gebou. Hy betaal die eienaar van die koswaenljie R35,00 

per dag vir die gebruik van die waentjie. Hy verkoop die worsbroodjies teen 

R4 elk. Die koste per worsbroodjie is R2,50. 

(a) Hoeveel worsbroodjies moet hy verkoop om gelyk te breek? 

{b) Wat is sy wins as hy 130 worsbroodjies verkoop? 

(c) Hoeveel worsbroodjies moet hy verkoop om 'n wins van R100 te 

maak? 

(d) Skryf 'n vergelyking neer wat die wins uitdruk as 'n funksie van die 

2. Dink jy dat jy die probleem korrek sal kan oplos? Omkring jou keuse. 

a. Ek is doodseker dat ek die probleem korrek sal kan oplos. 

b. Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek sal kan oplos. 

c. Ek is nie seker hoe korrek ek die probleem sal kan oplos nie. 

d. Ek is regtig nie seker dat ek die probleem sal kan oplos nie. Ek dink ek gaan heel 
waarskynlik 'n fout maak. 

e. Ek weet dat ek 'n fout gaan maak wanneer ek die probleem oplos. 

3. Verduidelik watter planne jy sal maak, of hoe jy te werk sal gaan om die vraag te 

beantwoord 
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4. Los nou die probleem op. Jy kan dit op 'n aparte bladsy doen 

Ben wil geld insamel vir sy studies deur worsbroodjies te verkoop vanuit 'n 

koswaentjie voor 'n gebou. Hy betaal die eienaar van die koswaentjie R35,00 

per dag vir die gebruik van die waenijie. Hy verkoop die worsbroodjies teen 

R4 elk. Die koste per worsbroodjie is R2,50. 

(a) Hoeveel worsbroodjies moet hy verkoop om gelyk te breek? 

(b) Wat is sy wins as hy 130 worsbroodjies verkoop? 

(c) Hoeveel worsbroodjies moet hy verkoop om 'n wins van R1 00 te maak? 

5. Jy het die vraag nou beantwoord. Hoe seker is jy dat jy die vraag reg gedoen het? 

a. Ek is doodseker dat ek die probleem korrek opgelos het. 

b. Ek is redelik seker dat ek die probleem korrek opgelos het. 

c. Ek is nie seker dat ek die probleem korrek opgelos het nie. 

d. Ek is nie seker of ek die probleem korrek opgelos het nie. Ek dink ek het dalk 'n fout 
gemaak. 

e. Ek weet dat ek 'n fout gemaak het. 

6. Dink na oor wat jy gedoen het, en beskryf die stategiee of planne wat jy gebruik het in 

die oplos van die probleem. 

7. Waarom het jy dalk foute gemaak in die oplos van die probleem, of watter soort fout(e) 

het jy dalk gemaak? Waarom kon jy dalk van die vrae nie beantwoord nie? 
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Semi-gestruktureerde Onderhoude 

1.1 Hoe het julie wiskunde op skoal ervaar? 

1.2 Het julie op hoerskool ervaar dat julie meer roetine-prosedures gevolg het sander dat 

jy regtig eintlik weet hoekom jy dt doen? 

2. Hoe beleef julie wiskunde nou op universiteit gedurende die eerste semester? 

3. Hoe voel jy wanneer jy besig is met 'n wiskunde-opdrag? 

Gestimuleer, bekommerd, onentoesiasties, selfversekerd, verveeld, vasberade? 

4. Hoe voel jy wanneer jy 'n struikelblok teekom in die uitvoer van 'n probleem, en wat 

doen jy gewoonlik? 

Ontmoedig, kan nie omgee, gefrustreerd, skaam, gemotiveer, ge"irriteerd 

5. Hoe belangrik is voorbereiding vir die kontaksessies/ 

6 Hoe belangrik beskou julie die volgende in die leer van wiskunde? 

6.1 Die leer van wiskundefeite 

6.2 Maniere om hoofrekene bewerkings te kan doen 

6.3 Die leer van standaard wiskundep~osedures 

6.4 Die leer van metodes van probleemoplossing 

6.5 Die vermoe om bekende wiskunde in onbekende kontekste toe te pas 

6.6 Die vermoe om wiskunde aan ander te verduidelik 

6. 7 Die vermoe om wiskundige benaderings te improviseer in die oplos van problema 

7. Hoe sou jy wiskunde definieer? 

8. Hoe leer jy wiskunde? 

9. Hoekom het julie wiskunde as hoofvak gekies? 

1 0. Dink jy die feit dat jy Wiskunde op Standaardgraad gehad het, het jou benadeel? 

11. Hoe voel jy daaroor om wiskunde te gee eendag? 

12. Moet 'n onderwyser goed kan verduidelik, of moet leerders deur gepaste take 

toegelaat word om hulle eie beg rip te vorm? 
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13 Hoe het julie die gebruik van tegnologie, Geometer's Sketchpad, ervaar 

14 · Is daar begrippe of konsepte wat vir julie duideliker geword het met die gebruik van 

tegnologie? 

15 Dink julie dit is steeds belangrik om te weet hoe om 'n grafiek met die hand te teken, 

al is tegnologie beskikbaar? 

16 Hoe het die dosente tegnologie gebruik in die onderrig van wiskunde? 

17 Hoe het julie houding teenoor wiskunde verander met die gebruik van tegnologie? 
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BYLAAGG 

Voorbeelde van aktiwiteite wat die eksperimentele groep voltooi het 

Voorbeeld 1 van aktiwiteit: gemiddelde en oombliklike snelheid 

1. Teken m.b.v. GSP 'n verplasing-tydgrafiek van die bal vir die eerste 7 sekondes. 

Bereken die volgende m.b.v. die grafiek: 

1.1 Die gemiddelde snelheid oor die tydsintervalle [5; 7], [5; 6], [5; 5,5]; [5; 5,2]. Wys 

ook op die grafiek hoe jy dit bereken het. (Gebruik "Measure" en "Coordinates" 

om seker te maak dat jy die koordinate van die hellingsdriehoeke akkuraat 

genoeg plot.) 

1.2 Wat was die bal se snelheid op die tydstip t = 5 (m.a.w. die oombliklike snelheid 

as t = 5)? Dui op die grafiek aan hoe jy dit bereken. 

Voorbeeld 2 van aktiwiteit: 

Staat antwoorde met 'n voorbeeld(e) wat in Sketchpad geteken is. 

1. Watter effek het die het die konstante r in die grafiek van die resiprook funksie: 

J(x) = !:_? 
X 

2. Hoe be"invloed die konstante h die grafiek van die resiprook funksie: 

J(x) = _1_? 
x-h 

3. Hoe be"invloed die konstante k die grafiek van die resiprook funksie: 

J(x) 1 
-+k? 
X 
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4. Watter spesiale rol speel die punt (h; k) in die grafiek van die resiprook 

funksie: 

f(x) == 
1 

x-h 
+ k? 

Voorbeeld 3 van aktiwiteit: Trigonometriese funksies 

1. Maak 'n "rectangular grid" oop in GSP. Stel die x-as sodat 400 sigbaar is. Teken die 

volgende sketse en onthou om grade te gebruik. 

2. Teken sinx, 2sinx en 4sinx op dieselfde assestelsel. 

3. Wat is die invloed van a in y = asinx? 

4. Teken sinx, sin2x en sin3x op dieselfde assestelsel. 

5. Wat is die invloed van co in y = sincox? 

6. Teken sinx, sin(x + 30°) en sin(x + 45°) op dieselfde assestelsel. 

7. Wat is die invloed van c in y = sin(x +c)? 

8. Teken sinx, sinx + 3 en -2 + sinx op dieselfde assestelsel 

9. Wat is die invloed van d in y = sinx + d? 

Voorbeeld 4 van aktiwiteit 

Rekonstrueer die volgende sketse d.m.v. GSP. Stel eers die asse soos op die sketse. 

ldentifiseer die moederfunksie (in "BOLD"). Teken daarna ook die ander grafieke 

{beeldfunksies) m.b.v. transformasies. Skryf die vergelykings van die grafieke neer in die 

studie gids. Benoem ook die tipe translasie(s). Stoor elke skets op jou skyfie. Die sketse wat 

elke groep moet uitdruk sal in die klas aangewys word. 
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FIGUURA 

Moederfunksie: 

Beeldfunksies: 

Tipe translasie(s): 

323 
BYLAES 



FIGUURB 

Moederfunksie: 

Beeldfunksies: 

Tipe translasie(s): 
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FIGUURC 

Moederfunksie: 

Beeldfunksies: 

.............. :. ........................................ . 
Tipe translasie(s): 

Voorbeeld 5 van aktiwiteit: Kombinasies van funksies 

3. Die vertikale verplasing van 'n boei wat op die see dryf word beskryf deur 

y = cos0,2t + 0,3sin0,4t 

met y in meter en t in sekondes. Skets die eerste 40 sekondes van die grafiek met 

GSP. (Jy mag x i.p.v. t g'ebruik en werk in radiale) 

3.1 Wat is die amplitude van die boei se beweging? (Wenk: Bereken dit met 

"measure coordinates') 

3.2 Wat is die periode van die boei se beweging? 
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