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HOO:E';:3Tul{ IX . 

,....,. . . ...... 

LJ e .J.i • .tl !I is 

I'er~-vyl 

alle ampt enare v~n die staa t ~~n hom onderceski~ was, 

het; cEe Grondwe t d:Le on:J"fhan l:likhe~Ld v-::n die Re gbc.,n k 

·!J e t-?;J_n s e 1 1N ;J, t d ·:: :_; .. ~:._:~ .. s clettl""~ cl~L e ~· ~~G l e be s ~b e:. c~::l v-~:.:--1 die 

Z. A. R. Gege l d he t .l ) 

Die onafhankl i khaiJs erkenning v2n die ~e g-
bank het meegebrin g d2 t die steatspresident gc en direk-

te invloed op dl ~ re ~s~raak kon uitoefen ni e 9 ruaar 
tog het 

i n vloed op di e r~ sswe se oar e al c emeen ui co6 f en . 
! ,~..- "{Y' ,~ -, .. : ·' ":. \.~ i ·~") · 1 '~ · : h~• 0 \ :_- ·: 2 ) n-~_,, . ~..,t .) ..L_._~.;;_,_ 7-.. "., '--' --~ 1... . ! . . ) . 

l . ~~~-~-~/:t-~<2::~ -~-J?.L:;.)c_::;~_X:"!:f\: :,__; .. J='. o.;~-=~:. :3 Ji:L~ .. ?~::~n. ..0.=: _·2 •. •. -z~c;l- :3 :~ :.?-.c~~ ~~~. 
~- ML t:: u ... H ~.,. .. v .~ ..t. v • 

het niG en ~at oor wc inig , indlen eni e e r e gskennis 
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sskere Sandbrink ia 1 88J ~an d1 e Volk~ra~d in~s stuur is , 
·\.<;~~~ .::: .. ~ci :~1 i.1:5r l-(J..(ltt· 2 te e n (~L j_o t~LL c :·J lYt'<~ak 'l.~tll .:u l c~l1 C1ro~:1 :Ln c;e -­
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d.:~t di e Bege:t' ing n~:_~cs d :::?.a.r ,:u:m kon d.oen ni c ;':n J.ardicn z.e 
zich n:J.e t kon ~ . :nlcd; cn met h e t; c;c r cch·c. Er \:a.s g c:le c<m-
heid voo 1·~ ,3.ppel lJ~l l1.et 1-io±'. De . Zt.::_~ c.Ld zit; h~·_e r r1 ~·· . et e.ls 
c en J.-Io f v c-m i<;,']) 2l ~ h oe z ou c~1::.s !let v on.:::tis kunDen omv c::: r ­
~erpen , zelfs d l ~as de zaak ten onre c~t e uitg ewe zen? •... 
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van die Z.A.R .. het C.J. Brand, voorsitter van die 

Kaapse 'ifetgewende Ver gadering, die ·rransvaalse 'rrek­

kers by wie alle regspraak no g in die hande van die 
l anddroste en heemrade was, aange r aai om ~ ona fhanklike 
regbank in dj_e lewe te roep met ·n bekwame r egsgel eerd e 

a s hoofregter 9 maar hoe graag aan die wenk uitvoering 

gegee wou word, het die geld in die Republiek ontbr eek 
om so TI regsgel eerde in diens t e neem. 3 ) In 1857 en 

daarna het finansi~le toestande nog geen verbetering 
ge toon nie, 4 )sodat by die totstandkoming van die eerste 

Grondwet van die Z •• 1.. B. . die Re;gterlike mag gelaat is 
j_n die hande van landdroste, heemrade en gesworenes, 

bygestaan deur kler ke en fer egsbodes, en wanneer nodi g 
ook deur die veldkornet. 5 In elke distrik sou daar n 

Hof van die Land1-.os vvees en ·n Hof va n di e Land~os en 
A A 

ses maar minstens vier Heemrade, en teen di e vonnis 
van hierdie howe kon in hogr beroep gega an wor d na die 

Ho oggeregshof, wa-c s -aamgestel sou wee s uj. t drie l and­
droste en twaa lf gesworenes. Laasgenoemde hof se 

uitspr2.ak sou in a lle gevall e finaal wees . 6 ) Daarby 

i s aan die ve ldkorne t opdrag gegee om private ge sl\:ille 
tusaen burgers in sy wyk sovee l moontlik by t e le om 
sodoende prosesse te vo orkom.7) Elkeen van bo genoemde 

h owe se juri sdiksie is ook behoorlik in die Grondwet 
omskrywe . 8 ) 

3 J i;k'~-~h~~~~k- -Iv:-· bl l . /89 ~. v. va n hi e rdi·~-v;~~:-;_---
4)Vgl. bv. Pelz er ~ a . w.~ bll . 74 e .v. 
5)Grondwet 9 1858 , art . 1 27 . 
6 )Ibi d . , art. 143 . 
7 )Ibid., art. 145; Ve ldkor n etsinstruks i e, 1858 , art. 

26 (Loca l e Wetten der Z. A.R. 1 848-188 5, bl . 94 ) ; 
We t 2718"'85--rrnsTruk:-s:Les~vrr·-ve l dkorne tt e en !:~s sis­
t ent-Veldkornette), art . 29 (i~id ., bl . 1 336) . 
I\j"k die besondere l ese ;g.svva::;.r di ge werk van F . A. van 
J a ar s veld ~ Die V~_!rC?_rn_et -~E....~ Aande el in di e 

( ? E 9~~1?.-..:o~an_ ·:J:.i_t:;_ ,_'?~~..=!-..~ -. ~I~~]-~~-12.?_~- --~1 ~.:..£..13:PJ."te 1~~2.-'t ,l8 7 0 . 
~;.r gl e 1.~a.arb s.~~. Vl.£ ;::,_:_..:'~· D·e sJg: e <:l.~E2:_~, l 3ue Jaar­
gan g , e el I I , 1 950l v~sonderhe de i. v.m. die 
belangrike werk van dj_e veldkornet. 

B )Y~k uiteensetting by Botha~ a . w., bll . 19 e .v. 
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·n Poging van president Burgers om die .Rooggeregshof 

en Rondgaande Hof te reorganiseer, 9 )het in 1874 mis­

luk, maar in 1877 he t hy daarin gesla ag om sy wysigings­

voorstell e in die Grond vve t van die ;1epubl i e k opgen eem 
te kry . Voortaan sou die r e gspraak in di e hande wee s 
van ~ 

(a) n Hooggeregshof , saamgestel uit dri e re gt ers; 

(b) n Rondgaande Hof, wat deur een regt er b ehartig 
sou word; 

( ) d • ' "T r, " • L "A., l 0) c ~L e .t~ o I van cu e any-o s . 

Hierdj_e nuwe reelings het weens die annek­

sasie van die B.epubliek nie in werkin g ge tree nie, 

maar dieselfde sames telli n g va n cUe regt;erli ke gesag 
is in 1881 gehandhaaf , met slegs di~ wysi gin g da t die 
Hooggeregshof s a amges-ce1 sou vve es ui t tv1ee _of drie 

re gters , byges t aan deur n juri~ wanneer bur gere gterlike 
sake verhoor word indien een van di e t~:vee re gspartye 
dit ver eis .ll) Bo genoemde hofindellng i s t ydens die 

res van die bes t aan van die Republiek gehandhaa£ . 12 ) 

Ook in die O.V.S., waar die laer re gspraak 
hoofsaaklik i n die hande van di e Howe van Landdro s en 
Landdros en Heemrade ,l3) en die hoer r egspr aak gedeel­

te lik dem:~ di e Rondgaan de Gere gs hof van di e Verenigde 

Landdroste ui t ge oefen is, 14 ) vvas die staat sprcsi -
den t nie direk by die u i toefening van die re gspraak b e­
t r okke nle . Anders as i n di e 6 .'A. R. he t di e Ver eni gde 

Hof van Landdroste in die O. V. S . nie ook a s fina l e 

app~lhof ge dien ni e , en is die behoeft e ge voel dat TI 

9)-- K;Yk. Konsepwet-(:l t aatscouri:mt, 19.A-ltg . 1874 ). 

lO )Toe vo eging t ot G;~ndwe~l877, hoofstuk V~ art . l 
(L~~e_tten d~r Z. A.R. 1~4_~.::.~§..~2 bl . 68 2 ). 

11 )We t 3/1881, afdeL _n g 1'Regterlyke I\1agt, a art .1 
(ibi d., bl. 1028 ). 

1 2 )K,yk Grondwet, 1 889, art . 115 (Loca l e Jet-~en de r 
z . A . H. 1888-1889, bll . l 89-l9oT:- ·---KYk oorc-·-vander 
Vval t ~- """Irie'Ui1-EWTKk~l-~~a.£. Boe_re-:-b es tuursi ns t ellinge 
( Geskl edenis van S .A. II , bll . 94- 95} . 

l3 )Kyk Sch oltz : a . w., bl . 176 e . v . 
l4)Ibid., bll . 140 e .v. 
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App~lhof in die lewe geroep moes word, waarheen teen 

beslissinge van die Hof van die Verenigde Landdroste 

geappelleer kon word . Hierdie behoefte het veral voort­

gespruit u i t die feit dat die l anddroste geen regsge ­

leerdes was nie 9 en dat di e landdroste wat die laer 

regspl eging moes behartig noodgedwonge ook in die 

ho§rhof moes optree, sodat die hele regspraak van di e 

Republiek feit l ik net in D paar hande berus het .l5 ) 

Hierdie besware, veral die eerste, het natuurlik ook 

t.o.v. die stelsel in die Z. A. R. gege l d, maar in l aas­

genoemde Republi e k is d i e probleem eers in 1877 f~-

naal opgelo.s deur die installing van 'n nuut ge organi­

seerde Hooggeregshof . 

Aangesien die O.V. S . met dieselfde f inan­

si§le probleme as hull e buurstaa t te kar:G.)e gehad het, 

kon hulle by die totstandkoming van die Hepubliek 

ewemin die salaris van ·n re c ter bekosti g , aan wi e se 

sorg n Hoo gggeregshof toevertrou kon word . Di e e nig­

ste oplos s ing wat hulle vir die vraagstuk gesien het, 

was om die Staatspresident en Uitvoerende Raad voor-

1~ a a n te stel tot 
11 e en Hof van Appel en Cassatie ••.• tegen de 
beslui ten van he t Rondgaande Geregtshof •.•• , ;116 ) 

terwyl die U1 tvoerende Raad onder voorsi t terskap van 

di e staatspr esident oak sou optree as '11 re gbank vir 

die verhoor van sake vvat t een l a n ddro s t e a.anhangi g ge ­

maak s ou word . l? ) 

JVIe t hierdie beshd t he t die Vrystaa t se Volks­

raa d hull e staatspreside nt direk by di e uitoefenin g 

van die regspr aak be trek en h e t di t h om i n ·n b aie mo e i -
_f>!~~;~ . 

l i ke p-G OS±-€ gepla as . As d :;_ e hoof va n die s taa t was 

dit vir die president nodig om b o die onderling e t wi s t e 

van die burgers verhewe te wees , maa r deur h i erdi e be­

sluit het di e Volksraa d hom ge dwing om mi dde in daa r di e 

--~~-----~-----~-----· ----------- -----· 
l 5 Ibid . , b l . 135 . 
1 6 >volksraadsnotule ( O. V.S .), 8 

Ar~~~fstu~~~' O.V.S., no . 1, 
i'6iu., 1_2 j!'eb . 1 8 56 . 

l7 ) Ibid ., 1 2 Se pt. 1 8 54 (ibid., bl . 7 9 ). 
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twiste te staan en om as voorsitter van die Appelhof~ 

ja eintlik as Hoofregter, uitspraak te gee wanneer so­

dani ge geskille aan die beoordeling van die Uitvoerende 

Raad voorgele word . 18 ) I-Ioewe l die reeli"n g , volgen s die 

Volksraadsbesluit v~n 8 September bloat as D vo orlo­

pige maatreel beskou is, moes i n die sewentiger jare 

nog steeds gewy~ word op die absurde reeling om die 

s aatspresident as hoofregte r te l aat optree~ en moes 

:rhe Friend nog steeds wys op di e pra kties e ge va re 

waaraan die staatspresident deur die reeling b loot ge­

stel was. ·In 1870 is in alle erns voorgestel dat die 

staatspresident van die fioofr_~.1£..t.~rs kap onthef moes word g 

"Het is ongetwyfeld e en dwaze en onvoldoende schik­
king dat het Hoofd van de Uitvoeren de Magt ook 
zoude zyn het Hoofd van de Regterlyke Magt, en een ~ 
berekend, om op vele wyzen, het grootste kvva ad te 
veroorzaken. De Hr. Brand is een regtsgeleerde 
van vonnin g en ondervinding ~ en n e emt klaarblyke­
lik de grootste moeite met zy n e uit s praken in he t 
App~lhot,in de h oop van allen ge lyk regt te doen 
wedervaren; ma a r wat zal de uit s lag wezen ? Wel, 
in iedere zaak moet een der partyen in het proce s 
verliezen , en in de meerderheid der zaken , z al de 
verliezende party/ voortaan de onverzoenlyke poli­
tieke tegens t ander worden - zoo n iet de partiku­
liere vyand - van hem , wien hy h et vonnis toe ­
schryf t, waardoor hy verlie st. Het ge vol g hi erva n 
zal het me ~ st onwenschelyke we zen, dat, h e t 
Hoofd van h e t Bestuur in plaa t s van vrienden te 
maken, onwetend onverz oenlyke vyanden zal h ebben 
gemaakt, die zullen ve r s preid wezen over de l eng­
t e en bree dte van he t l a n d. De menschen vragen 
reeds . Hoe is het mogelyk da t een onzer voor­
n aamste en me es t bekende regts ge l e e rden·,,. in het 
pas geadjourneerde Appelhof, al zyn e zaken , 
buiten eene, h eeft gewonnen? SomrJ.igen zeggen, om­
dat hy alleen goede zaken neemt. Maar anderen 
heeft me n hooren zeggen , da t hy ( de regtsgeleerde ) 
ze e r dikwyls - i ndien vereischt - e v e n z o veel -
of me er - a a n den a nderen kant k onden ze ggen. 
:.vy me lde n dez e zaa k s lecht s om het gevaar te too­
nen dat bestaan door dat het Hoofd van he t be­
s tuur in het Hof van Appel moe t voor t zitten . 
In betwiste l a ndzaken, zoo ver als onze onder­
vindin g ga at s te~t de v erliezende pa rty nim-
mer to e dat hem recht is ge schiedt , en waren er 
drie meer a ppe lhoven , hooger dan het t egen­
woordige , en i e der hooger dan de a ndere , z oo 
lang zyn e f ondsen duurden zoude hy door alle 
gaan. No g onla n gs worden wy in h e t Appelhof de 
z aak van Norval vs . Piena a r oproepen . Oude i n g e ­
ze tenen van dezen sta d zullen z ich wel herim1eren , 
da t de origin ee l e twi s t omtrent grenzen tus schen 

18)Vgl. Scholtz~ a . w., bll . 135-136. 
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deze t wee pa~tyan,begon voor ongeveer 20 jaren -
wy gelooven 1n 1849 - en dat in 1850 daar eene 
speciale Commissie za~ op order van Sir H. Smith, 
om hunne twist te onderzoeken. Dez e daadzaken 
in overweging nemende 9 durven wy te bevveren dat 
het onmoge1yk i s het Appe1hof zoo a1s nu zamen­
geste1d te verdedi gen . De St aa t spresident mo e s t 
de Hoof d Uitvoerende .Ambtenaar wezen, en a1s zoo­
danig de vonnissen v:::.r. het Hof gerespecteer d en 
uitge voer d z i en 9 maar het is buiten kwestie dat 
hy ze1f het Hoofd der r egterlyke magt zoude zyn . 
Ni e t s konde dwaz er en meer tegenstrydig zyn met 
go e de principes 1 en de a 1geme ene r ege1 van zaken. 
Het is dus vurig te hopen, dat de Vo1ksraa d deze 
zitting niet za1 voorby 1aten gaan zonder finale 
schikkingen te maken voor de onmiddellyke aan­
ste11ing van eenen hoofdregter." 19 ) 

Af gesi en van die kvvade gevoe1ens wa t di e 
uitspr aak van die staatspresident onder 1e de van die 

pub1ike kon meebri ng, was di e App~lhof in werk1ikheid 

nie 'n groat verbetering· op die Hof van Verenigde Land­
droste nie, omdat di e l e de van di e Uitvoerende Raad 
ook geen regsge1 eerdes was nie . 20 )Sedert 1854 was ook 

di e Staatspresi dent ge en regsge l eerde ni e , maa r vanaf 

1864 was die O.V.S. in die ge1ukki ge pos i s i e dat hu11e 
in die persoon van president Brand •n ui t ers b ekwame 
juris a s voor sitter van die App~1hof gehad he t 1 s oda t 

die hof in meer a s een opsig baie goeie werk ge do en 
h e t. 21 ) Veel dire kte inv1oed het die Staatspresident 

egt er op hierdie vvyse nie op di e re gspraak van die Re­
pu-bliek ui t geoef en nie omda t sy optre de beperk was 

tot di e a ppelsa ke wat deur die Ui tvo er en de Raad ver ­
h oor mo es word , ter~yl n@rens enige b ewys i s dat die 

1ae rhowe aan die ui tsprake van di e Appe1hof geb on de 
wa s ni e . 22 ) Scho1tz kon ook ge en aanduidi n g vind dat 

die 1aerhowe ui t e i e inis i a ti ef di e uit sprake van di e 
App~1hof nage vo1 g het ni e , 23 )maar tog wi1 dit vir men s 

1 9J'Th-~ Friend, 5 Mei 1 870 (hoofarti ke1). Vg1. ook ibid., 
'j"'(')".Ju1ie l:"u7 4 (hoofartike1 ) en bri ef van i t G'; in 
Byvoegse1 t ot The ~-~iend , 20 Sept . 1856 . 

20 )Vg1. Qcl1o1tz.· t b1 136 '-' '""' .a. p., . • 
21 ) Ibid . 
22 )Ibid., b11. 136 en 139 . 
23 ) Ibid. 
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heeltemal natuurlik voorkom dat reg sonkundi ge s se ke r 

notisie sou gen eem het van uitsprake wat deur veral 

Brand~ wat boonop s t aatshoof was, gegee is . Op di e 

-vvyse ·was di t h ee l t emal moontlik dat di e ~aatspresi­

dent haas ·n onbeperkte i n vl oed op die regspraak va n 

die staat sou kon uitoefen. 

Vanselfsprekend het die ree ling ontsaglik 

veel tyd van die Staatspresident en Uitvoerende Raad 

in b esl a g geneem, wat anders ins aan die beha rtiging 

va n staatsake bestee kon word. Met d]_e ontwi kkeling 

van die staat het appelsa ke so toegeneem dat dj_t vir 

die Uitvoerende Raa d soms weke l a nk ni e moontlik was 

om. met hulle eintl]_ke werksaamhe de voort te gaan nie , 24) 

t e rwyl dit weer by ander geleenthe de vir die Staats­

president nodi g was om di e appe l hofsittinge vir l a n g 

tydperke t e verdaag. 25) Hi erdi e toestand van sake was 

enersyds ni e bevorderlik vir die be l ange va n die Re - · 

publie k , wat onde r di e Br a n d- bewind s o in materi el s 

welvaart toegene em het da t dit die s t ?-atsh oof se aan­

dag elke oomblik nodi g ge had h e t n ie, en a nde r syds 

kon die ongereeldheid va n Appelhofsittinge die ont­

wj_kkeling van die r egs pr aak beslis nie ten goede gekom 
het nie . 

:aoewel die ~aatspresident en lede va n die 

Uitvoerende Raad , as hulle as Appelhof gesi t h e t, 

h eeltemal in n a nde r ka pasite i t opge t ree het b lyken s 

di e s pesi a l e eed wa t deur hull e a fgel@ moe s wor d v66r 

hull e a s le~e van die Appelhof sake kon verhoor , 26 ) 
h e t al die hierbo b e skrewe omsta ndi ghede to g di e ge ­

va ar mee gebring dat di t d i e onafha nklikhe id va n die 

2"4 ) Ib-id . , . bl-~- lJ'l-:·~--Volgen;~~;~·i:-~- in ·:rhe Friend~--
29 Feb . 1872, noem Scholtz a s voorbe elddat~inFebru­
a rie 1872 ni e minder a s 75 appelsake deur di e St a a ts ­
president en Uitvoerende Raad verhoor is ni e . 

25 ) The Fri end , 1 6 Okt . 1873, maak melding van die ge ­
va r-to e president Brand in Aug . 1872 ween s s i e kte 
verplig was om die Appel hof vir n onb e paal de tyd 
te verdaag. Die sitting op 29 Aug . 1872 was me t ­
eens ook d j_e l a aste sitting van die Staatspresi­
dent en Uitvo er e nde Ra a d as a ppelhof ( Schol tz: 
a . w., b l. 140 ). 

26 )Icyk Schol t z: a .w., bll . 137-138 vir bewoording 
van: die eed . 
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Regbank in ernst i ge gevaar kon stel . Gelukki g het 

dit nie gebeur nie omdai die App~lhof in die praktyk 

we i nig invloed op die algemene regspraak uitgeoefen 

het . 27 ) 

Hoewel die StaatBpresident en Ui t voerende 

Raad self die moeilikhede i . v . m. hulle optre de as 

Appe l hof dee glik besef - en sedert 1859 telkens po ­

gings aangewend het om n afsonderlike App~lhof daar­

gestel te kry, 28 ) en hoeviel van dj_e kant van die pu­

bliek ook versoeke gekom het om die Appelhof so gou 

as moontlik aan 'i1 bekvvame re gter oor te dra, 2 9 )het, 

die Volksraad weens finansi~le moeilikhede no g nie 

hulle weg oopgesien ·Om TI re gter of regters aan te stel 

nie . 30 ) Dit was eers in 1873 wat pre sident Brand die 

lang gekoesterde i deaal kon bereik toe die Volksraad 

ingestem het om adv. F . W. Reitz aan te stel as eerste 

h.oofregter van die 0 . V. S. en as voorsi tter van die 

App~ lhof, vva t intus .sen ook •n reorganisasie ondergaan 

het en in 1875 deel van die .dooggeregshof geword het . 3l ) 

Daarmee het die staatspresident se d i rekte invloed op 

die regspraak, hoe gering ook al, verdwyn en was die 

onafhanklikheid van die Vrysta:atse Re gbank verseker . 

2 . Staatspre_sident en _ a~tenare by re gs.J2raak betrokke . 

(a ) Die Staat~~okureur~ 2 

~? )Ibid., bl . 139 . 
28 ) vir besonderhede kyk ibid ., bll . 139; 154 e . v. 
2 9 ) Vgl. bv. Memorie aan Volksraad, gepubliseer in The 

Friend 22 Feb . 1861 . 
30 ) Volksraadsnotule ( 0. V. S . ) , 16 Feb . 1863 ~ '1De Volksraad 

in overweging genomen hebbende de Concept- ordonnantie 
tot het daarstellen van een Hof van hoogste ressort, is 
van oordeel dat een Hoofregter all ernoodzakelykst i s , 
doch in aanmerking genomen hebbende het kostbare van 
zoodanigen ambtenaar aan te stellen, tusschen wiens 
salaris en dat van den hoogsten arnbtenaa r des Staats 
eene verhoudi n g moet b es taan, en de inkomsten des 
l ands niet van dien aard zyn voor het oogenbl ik , ' s 
lands l<ca s aan zoo groote ui tgaven onderhevig te maken, 
daar de inkoms ten daarvoor niet toereikend zyn , kan 
niet anders besluiten, dan om de algemeene str ekki n g 
der Concept- ordonna ntie van de hand te wyzen . 11 

3l) Scholtz: a . w., bll . 163-164 e.v. 
3 2 ) Oor ander amp-~enare , soos die :resident-vrederegter , 

vrederegter, griffier , h oofbalju , geregsbodes, takse0r­
meester, meester van die Hooggere gshof, ens ., handel ons 
nj_e hier nie omdat hulle onder die kategorie van ampte ­
nare val wat a l reeds in hoofstuk VII van hi e rdie werk 
bespreek i s . 
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:rerwyl die behoefte aan 'n staatsprokureur 

in die O. V. S . eers twee j aar na die tot s tandkoming 
van d:i_e a.epubliek en die Konsti tusie gevoel is en daar 
toe vir so 'n amptenaar voorsj_enin <Z, gemaak is, 33 )het 

die Grondwe t van di e Z. A. R. a l reeds in 1857 toe di t 

aanvaar is, ges ) r eek van 'n Staatsprokureur, 34 ) sander 

om sy funksie ba :Le duideb_k te omskryv7e, maar tog duide­

l ik genoeg om te verstaan Qat hy openbare aanklaer 
nommer een van die Hepubliek sou wees . 35 ) Later is sy 

funksi e duideliker omskrywe 36 ) t erwyl daar van t y d tot 
tyd deur ~ hele aantal wet t e sekere bevoe gdhede aan 

hom verleen is . Di e lJelangrikste funksie van die amp­
tenaa r was 

"om te pro sequeren in naam en ten behoeve van 
het volk der Z.A. R. ;137 ) 

Hoe-wel die staatsprokur eur nie n deel van 

die Re gbank ::;evorm het nie, -was hy inderdaad 'i1 lid 

van die r egterlHce mag m:1dat sander hom in ~een kri mi­
nele saak r egspraak beoefen kon word ni e . 38 Sover as 

moontlik moes hy naamlik in alle kriminel e sake wat in 

alle howe voorge kom he t, die vervol ging self waar ge-

J3 )0rdonnansie 4/ 1856 (O .V. S.). Xyk ook Scholtz ~ 
a . w., bl . 179 . 

34 )Dj_e eerste Staat s prokureur van di e Z.A.R. was blyk­
baar J . H. Vi sagie, van vde se aanstelling i n die 
Staatscourant van 2 Okt . 1857 kennis gegee is . 

35 )Kyl; .. -Grondwet ( Z . .A . R. ) , 1858, art. 93 . I n art.232 
va11 die Grondwet word die s alaris van die Staats­
prokuTeur 1)epaa1 op Rds . 2666- 5- 2 , me t die voorb e­
houd dat '1hem geoorloofd zal zyn , om private a gent­
schappen s en ci vj_ele zaken waar te n emen ." In 1876 
he -~ die Volksraad egter hierdie vergunning aan die 
Staatsprokureur om ·n private praktyk aan te hou 
terugge trek (Volksraa dsnotule, art . 119, 7 Junie 
1 876 - Loca l e Wetten der Z.A . R. 1849- 1835, b l . 66l ). 
Ook L 1 dj_e 0. v. s-:-YTas che Staatsprokureur tot 1885 
to cgel aat om t . o .v. burgerregtelike sake privaat te 
praktiseer (Scholtz: t . a . p . , bll . 181- 182 en vo e t ­
noot l op b1 . 182 ). 

36 )Kyk Ordonnansie 5/ 1864 (Loc::tl e Wetten der Z.A.R . 
1849-1885, bll . 271 e . v . V i?e t I 7I874 (ibid . , bll . 
5418 -:v :-T; We t 8/1887 (ibi d . , 1 886- 1887 , bl1 .l30 e . v . ) . 

37 ) 0rdonnan~ie 5/1864 ~ art . 10 ( ~o 9ale _ We tten der Z. A. R. 
1849-1885 , bl . 27 3 J ; Art. 2 van ~donnansie 4Tlff) 5 
'fO.V. S":'"'}bepaal dat die Staatsprokureur met maG be­
kl ee en as p1ig s ou he "om t e proseq_ueren i n den 
n aam van he t Gouvernement van den Oranj evrys t aat a ll e 
mi sdaden welke wet t i glyk mogen worden gebragt vo or 
eenig Geregt shof in den Oran j evrystaa t •••• " (Kyk Scholtz : 
a . w. , bll, 179-180 ). 

38 ) Jo ss on~ a . w. , bll 9 11 5- 116 . 
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neem het , en wanneer dit vir hom onmoontlik was 9 dit 
l aat waarneem. 39 )ni t was ook aan hom opgedra om te 

beslui t of TI vervolging ingestel of voortgesit moes 

word of nie . 40 ) Kort gestel was die s ·t;aatspro kureur 

se eintlike taak die opsporing en vervolging van wets­
oortrede:r·s en het hy in die o:psi g ·n uj_·cers belangrike 

• funksie van die staatspres:'t..dent, as verantwoorde like 

persoon v:Lr die ui tvoering van wette oorgeneem. 'I'en 

ops igte van al sy handelinge was hy dan oak a lleen aan 
die s taatspresi den t verantwoordelik en kon laasgenoemde 
telkens, wanneer hy dit nodig geoordeel het, van die 

6taats:prokureur •n verslag van sy werksaamhede geeis 
het 41 ) 

• • 
(b ) Landdroste . 

Die landdroste in wie se hande die laer sowel 

as die hoer re gspraak in die Z. A.R . tot 1877 berus het , 
' en wat sedert 1881 slegs vj_r die lasr :cegspraak veJ..~-

antwoordelik was , 4 2 )het i nn tweeledige verhouding tot 

die s taa tsp:cesiden t gestaan . As ampt enare be las met 

suiwer admj_nistra ti ewe pligte was hulle gehe e1 en a 1 

verantwoordelik en ondergeskik aan die a t aatspresi ­
dent as hoof van die administras ie en moes hul 1 e hom 
i n al1es gehoorsaam. 43 ) 

·jg)Ordo~n;ns~·-5;1.86·4-(z:·;.-R:)~-~rt . 105 We t 8/1887 , 
art . 1 (Loca le We t ten der Z.A. R. 1886- 1887, b1~130 ). 
T. o . v . sake in-d.Te Hooggere-gshoT1ii'O'es-cfie -s taa t s ­
prokureur se1fs as aank1ae r optree, en :5.n di e 1aer 
howe a 11een wanneer hy di t in be1e.ng van die regspraak 
geag het of wanneer hy deur die staatspresident gal as 
was om dit te doen. (Wet 8/1887, art . 7) . 

40 )0rdonnansie 5/1864 (Z.A. R.), artt . 1 2 en 15; Wet 8/ 
1887 , a rt . l. In die O.V. S . h e t die Vo1ksraad ook 
besluit dat die reg om t e vervo1g gehe e1 en a1 onder 
die staatsprokureur se i 1e i gene besturing en bedwang 
(zal) zyn . if (Scholtz: a . w., bl . 180 ). · 

41 )0rdonnan s i e 5/1864, a rt . 30; 'Jet 8/1887, art . 2 . Oor 
die kwessie van d:Le veran twoordeli kheid van die 
s t aat s prokureur aan die president het daar aanvank1ik 
twyfe l bestaan, maar in 1 864 het di e Vo1ksr aa d d . m. v . 
·n bes1uj_t bepaa l dat di e s t aatsprokureur we1 aan die 
VP.n die ·taatslJresident ondergeskik was . (Kyk bl. . 
313 van hierdiG vmrk . 

42 \~yk bl. !.}.12 van hL:.::r·die werk . 
43)Kyk hierbo , bll . 329- 330 . 
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As ampt enar G bekl ee met r egsprekende bevoegdhede 9 was 

hull e kr agt ens die Gron dwe t i n di e uitoefening van di e 

r egspr aak heeltemal onafhanklik van di e s t aatspres i dent 
of ~etgewende mag . 44 ) Die feit dat die etaatspresident 

nie die mag gehad het om se l f l anddroste aan t e stel 
n i e , 45) en die fei t dat hul le oor di e algeme en geen 

regsge l eerdes was nie , het daartoe gelei dat 9 alhoewel 

bale van d:Le landdros t e goed reggespreek het , die reg­

spraak nie alt yd in die bekwaamste hande was nie, •n 

probl eem wat opge l os s ou kon word a s di e s t aats?r esi­

den t van di e Z.A .R . dieselfde mag as di e Vrystaatse 
president gehad he t om self l anddroste aan te stel . 

Hy het wel kragtens sy algemen e bevoegdhe i d om amp·cenare 
in hull e betrekki ngs te s kor s , di e re ~ gehad om TI l and­
dros uit s y betr ekking te on t s l aan, 46 )maar dit ,-;as nie 

altyd so n eenvou di J e saak nie . Eer stens het hy , as 

di e ontsl ag van ·n l anddros op d:Le spel was, met di e pu­

bl iek te doen ge kry omdat so n landdros , n e t soos di e 

president sel f , die gekosen e va n di e publ i ek was , en 

t weedens het hy die toestemmi ng van die Volksverte en­
woordigers no di g geha d a l vorens •n landdr o s finaal van 
sy amp onthef kon word . By etlike ge l eenthede het 

di t dan ook gebeur da t •n voorlopi ge skorsing van •n 

l anddros deur die s taatspresi dent ernstige re purkuss i es 

i n di e Volksraa d ge had het . 47 ) Dit moet e gter goe d in 
ge dagte gehou word da t s odanige ontslag nie kon pl aas­

vind a s die l anddros 'i1 uj_ tspra ak gegee het wa t ni e die 
goedkeuri ng van die 8 taa tspres i dent weggedra het nie . 4B ) 

Ind~Len '11 landdros ·n s wak regsprekende amptenaar, maar 
sy beharti gi n g van die a l gemene l an dsadnn nis t r a s i e van 
so n aa r d was da t di t s y onts lag nie moontlik gemaak 

4 ) ''. ·- .. - . .. 
4 Kyk b1l. 329- 330 en 411 va::~ :hi ,3::cdi'o werk . 

45 )Ibid . ,bll. 330 e ~v.Vgl. Volks raadsnotule ( Z.A.R. ), 
art . 256 9 1 2 Feb . lb68 (Locale Wetten der Z. A. R. 
1849- 1885, bl . 307 ) ; E . V. R .-f2~--vo-n~-sraadsnotule , art . 
101, 3 Jun j_ e 1 37 6 ~ De._ Volkss tem, 10 Junie 1 876 
( e er s t e pa r agraaf J • 

46 )Kyk bl . 321 van hier die werk. 
47 )Kyk hoofs tuk VII , voe t noot 132 van hi er di e vv erk. 
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het nie, was hy van sy pos verseker, tensy hy in die 

regspraak buite die bevoegdhede wat deur die wet hom 

toegeken is, sou optree. 

Die feit dat die staatspresident nie die r eg 

gehad het om landdroste aan te stel, of om hulle van 

een distrik na ~ ander t e verplaas nie; 49)dat landdroste 

gewoonlik in die betrokke distrik waarvoor hulle as 

landdros opgetree het woonagtig was en derhal we in baie 

gevall e deur familie-, handels-, vriendskaps - en ande r 

belange aan die inwoners van daardie distrik v or bon de 

was; en die fei t dat hulle geen regsgeleerdes v1as nie, 

het meegebring dat geen onpartydige en bekwame r egspraak 

in me er as een ge va l verwag kon word nie. Regsonseker­

heid wat uit hierdie toestand ontstaan het, he t ni e 

alleen bekomrnernis a an die inwoners van die Republiek 

besorg nie, maar kon ook vir die s taatspre s i dent b a i e 

moeilikhe id b esorg i.v.m. die b ehoorlike uitvoering 

va n wette . Bo a lles kon ·n l anddros, omdat hy in sy 

regsprekende hoedanigheid nie aan die kontrole van die 

staatspresident onderhewig was nie, di e w@r e l d vir 

l aasgenoemde baie onaangenaam gemaak het, vera l as hy 

•n invloedryk e p e r s oon in sy distrik en va n d i e onder­

steuning van d i e grootst e gedeelte van die i nwoners 

van die distrik verseker was. 

Daarom het De Volksstem aanbevee l dat , ter­

wyl die volk onde r geen oms t andi gh e de va n sy r eg om di e 

beno eming van landdroste goed of af t e keur afstand 

wou doen nie, di e heersende stelsel so gewysig moes 

word dat d i e' voorste lling van kandi date deur die Hege­

ring aan drie bepaa lde ver e i s t es moes v ol doen, nl .: 

4S)Vgl. · ook De Volkss t em, 24 Me i 1882 (hoofartikel ). 
Botha (a.w., bl.90) b ewe er dat die landdros te 11 deur 
die volk gekies en as gewone amptenare b eskou (i s ), 
daar hu lle ook ander werk dan r egspraak verri g h e t. 
Bulle was deur die Pr esident afsetbaar, want hy kon 
hulle as enige ander e ampt enare op eni ge tyd onts l aan , 
wanneer hy me en , dat hull e ni e i n b e l a n g van die l and 
h a n de l ni e . 11 In die · lig van bostaa nde gegewen s kan 
hi erdie ste l l i ng hie s onder meer onderskryf word nie . 

4 9 ) Landdroste is nl . vir 'n onbepaalde tyd, e lkeen vir ·n 
b e paal de distrik benoem. 

I 
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(a ) dat albei kandidate wat vir •n bepaalde distrik voor­

geste1 word , saver moontli k ui t •n ander , ve r ki eslik 

n verafgele~ distri k afkomsti g moes wees; 

(b ) dat albei manne moes we es in wie se trou en reg­
skapenheid die Re gering val le vertroue sou he9 

(c ) dat hulle bekwaam moes wees om re g te spre.ek . 50) 

Di t het egter slegs by n aanbeveling gebly . 

Uiteinde lik, veertien jaar nadat bogenoemde 
aanbevelings deur die pers gedoen i s, moes ook die pu­

bliek erken dat die toe~.1malige stelsel ni e bevredigend 

gewerk het nie en het ~ paar memori es by die Eerste 

Volksraad inge kom, waarvan die volgende tipies ;vas van 
die versoeke wat geste l i s: 

"(a ) Dat het tot algem.een belang, en tevredenheid 
wenschelyk is , zoo wel i n he t uitspreken van ci­
viele als cremenele vonnissen , 
(b) Dat de Ed . Achtb . Volksraad een speciaal besluit 
zal ne erliggen da t een Landdrost vo or niet l anger 
a l s vyf (5 ) acht er een volgende jaren z~l aange ste l d 
wordt, en zal zyn plaats dan vacant zyn ~ 
( c ) Memori alisten overtui gd zynde dat er Landdros­
ten zyn, die door hun lang verblyf open ( s ic ! ) 
dezelfde plaats zich aan een party schaard9 tot 
ongerieffe van het publiek. 
(d ) Dat door he t neerliggen van zulk een beslui t 
zy be ter op hun werk zal passen tot se t esfactie 
van Regering · en publiek. 
( e ) De Landdrosten die reeds meer dan ~Jf jaren 
dienen herkiesbaar zal zyn."51) 

Byna in al die memories is ge~ra dat die amps t ermyn 

van l anddroste beperk moe s word tot tydperke van dri e 

tot ~sf j aar, t erwyl ook verso ek is dat die amptenare 
van die een na die ander distrik verplaas moes kon word . 52 ) 
En a1ma1 het as rede vir bulle vers oek aangegee dat die 

onb q;aalda ampst0rrcyn v,aarvoor l anddroste b eno en is , n i e 

vir die r egswes e bevord---rlik was ni1en ook ni s in 'oe l ang 
van die alg;:~men ;;.~ wclsyn nie . Tog mw dc.ca r nog ·bur-
gers vvat te0n s o •n wysiging van di enf:;voorwaarde s van 

50 )De Volksstem, 24 I.1ei 1882 ( h~~;-;:~;~·lk~~)-·:-----
5l)z. V. R.446/95: Liemorie , d.d. Fi et- He:ti ef- di s trik, 12 

April 1895 ( 36 . handtekenin~G ); ~.V.R.ll98/9 5: "ibid . , 
d . d . Erme1o~ .25 }\::b . 1895 1.. 89 h<'~.ncl t·- ~k·.~ningc) . 

52 )Bv . t.V . R.313/95: Memorie , d . d . Utrecht-distrik , 11 
Apr-il 1895 (76 handtekeningC)); _\i; . V . R.l050/95~ ibid . 
d . d . Vv'aterberg- distrik , April 1895 (4 handtek eninge); 
E . V . R . 935/95~ ibid . , d . d . Vryheid- di s trik , Maa rt 1895 
50 handtekeninge ) . Vgl . ook Notule Eerste Volksraad , 
art . 471 , 3 Junie 1896 . 
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landdroste beswaar g ehad het.53) 

Toe hierdie memories in die volgende jaar 

onder die aan dag van die Eerste Volksraad gekom he t, 

wou die liggaam n i e sommer dade lik so •n ingr ypende 

beslui t n e em nie , en i s op aanbe veling van die Niemorie­

kommissie besluit dat ·n wysi ging van a rt. 40 van We t 

2/1896 aan die publiek voorgestel moes word, waarin 

voorsiening gemaa k moes word vir d i e aanstelling van 

l anddroste deur die Regering, n et soos in di e geval 

van ander amptenare , asook dat di e Regeri ng die reg 

sou he om l anddros t e van een na 'n ander pl ek te ver­

plaas.54) Saver vasgestel kon word, het van hierdi e 

aanbeveling niks ter eg gekom nie, behalwe dat in 1899 

aan di e s t aat spresident me t di e Uitvoerende Ra ad die 

reg verle en i s om landdroste self aan t e ste l. 55 ) 

Een metode waarvan die staat spresident ge ­

bruik kon maak om die hie rbo uiteen gese tte moeilik-

h e de gedeeltelik te bowe t e kom , was om van sy bevoegd­

h e id gebruik te maak om waarnemende landdroste in vakan­

te betrekkings aan te stel en d i e voorstelling van kan­

didate aan d i e publiek as permanente landdros t e ver­

traag. So ~ we g kon e gter nie aanhOUdend ge volg word 

nie . Hierdie me tode , waarvan bv. deur president Bu r ­

gers gebruik gemaak i s o.a. ten ops ±gte van die vakan t e 

l a n ddrosse t e l t e Zeerust, het hom s l egs d i e ongenoee 

va n di e publiek op die hal s gehaal toe l aasgenoemde 

e rsntige prate s t een sy hand elswyse aangeteken he t. 

Onder andere het hull e die waa rnemende Landdros b e l et 

om sy intrek in d i e kantoor te doen; het hulle geeis 

dat een van di e h eemrade per kerende pos as waarnemende 

landdro s aanges tel mo es word; en 
11indien U.HEd . onze keust en verzoek t er zyde 
ste l d ••• zal wy v e rplegt zyn den pe rzoon di e wy 
verki es t di e b e tre kki n g te doen aanvaarden n a hy 
den eed in handen van U.E. hebben afgele gd b e paal d 
i n verband met art . 139 va n de 

53)Bv. E .V. R . 23 0/95 ~ ibid., d . d . Lichtenburg , 9 April 
1 896 . 

54)Notule Eerste Volksraad , artt . 506- 507, 4 Junie 1 896 . 

55)Kyk bl .332 van hierdie werk . Di e posisie i n di e 
0. V. S . is alreeds kortl iks ui t een gesi t op bll. 6 .3 ..1 ..€·"· 
van hi erdie werk. 
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Gr ondwe t. 11 56 ) 

Pres i dent Burgers het hierdi e houding van 

die memori a1i s te en die dre i gement dat hul l e die wet 

in eie hande sou neem ernsti g ge laak, maar nietemin 

aan hulle versoek voldoen om di e perso on van hulle 

keuse aan te stel, ne t 

rr om U te toonen dat ik Uwe belangen op het hart 
draag ••• ~~ 57 ) 

Vol gens ~ berig in die pers het president Kru­

ger van 'n ander metode gebr uik gemaak om di e regspraak 

van di e landdroste van genoemde besware te bevry deur 

n persoon na sy keuse as l anddros deur die publiek 

aanvaar te kry . Di e metode wat hy gevolg he t , i s be ­

skryf as 

wat 

"de tegenv;;oordig me esta1 gevolgde taktiek, 11 

"eigenlyk h e·t:;ze l fde gevolg h eeft a ls een directe 
b enoeming van Regeeringswege . " 58) 

Hierdie taktiek was die volgende: ooreenkomstig die 

vo orskrif van die Grondwet, word d i e name van twee 

kandidate aan die volk voorgedra . Die een kandidaat 

i s die persoon wat d i e President graag in die betrek­

king wil s ien, en die ander een i emand va n wie di t voor­

af aan die President bekend is dat die publi e k hom 

:nooit as landdros sal aanvaar nie . Sodoende het die 

President dan seker gemaak dat die deur hom gewilcle 

kandidaat tot die betrekking beno em kon word . 59 ) 

Hierdie metode was onge t wyf e ld me e r e ffektief as di~ 

van president Burgers . 

Op no g TI enkele saak , waardeur die staats­

pre sident van di e Z . A.R . sy invloed op die regspraak 

voor 1877 kon laat geld , moet hier gewys word . Dit 

h e t betrekking op die hogr regspraak wat . voor 1877 

deur die Hoo ggeregshof, waarop drie 1anddroste s itting 

56 JR. 3090/76 : memorie van C.J. Weyer , E. F. Potgie t e r 
en 275 ander persone , d . d . Zeerust , 1 Nov. 1876 . 
Vgl . ook brief van "Geen Albedil" in De Volks s tem , 
17 Jan . 1874 . 

57 >B . B.S. S . 271 9 , kopie van brief no . 3003: Staa t s pre s i­
dent aan Memori a liste van Zeerust, d . d . 10 No v . 1 876 . 

5S )De Volkss t em, 15 Maart 1893 (hoofartikel ) 
59 ) Ibid. 
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gehad het , uitgeoefen is. "danneer sake voor •n Hoog­

geregshof moes kom, het d i e President nie alleen d i e 

plek en tyd van die s i tting van die hof bepaal nie 

maar moes hy oak die betrokke l anddroste , wat op di~ 

hof sitting moes neem, aanskrywe om dit te doen . 60 ) 

Met die inwerktreding van d i e nuwe georganiseerde 

Hooggeregshof het hierdie reeling outomaties verval . 

(c) Regter~. 

In die Z.A. R . is eers in 1877 met di e reorga­

nisasi e van die Ho oggeregshof, wat op aandrang van 

president Burgers geskied het , 61 )vir regterskappe 

voorsieni ng gemaak . Ho ewe l in 1877 nie in die Grand­

wet bepaal is deur wie die regters aangestel moes word 

nie, is dit as vanselfsprekend beskou dat hulle eweas 

ander amptenare deur die staatspresident beno em sou 

word . Die ee r ste Hoofregt er van die Z . A.R ., John 

Gilbert Kotze, is in 1877 deur president Burgers self 

benoem tot die betrekking. 62 ) Weens die anneksasie van 

die Republiek nag v66r Kotze in Pretoria gearrivee r 

het , het hy tydens die anneksasie - periode as hoofreg­

t er onder die Britse administrasie opgetree , 63)en kon 

hy die betrekking as hoofre ;_;ter van die Rep·:.1bliek eers 

waarneem vanaf 1881, toe hy opnuut as sodanig deur d ie 

Staatspresident) verteenwoordig deur die Driemanskap 

aangestel is. 64 Dit word nerens vermeld of die staats ­

presiden t die advies en toeste~ning van die Uitvoerende 

Raad nodig gehad het om sodanige aanstellings te doen 

nie . Josson 6 5)meen da-~ dit wel die geval was . Hy 

baseer sy bewering op die Proklamasie van 9 Augustus 

1 881 66 ) en op artikel l van Wet 10/1896 . Genoemde 

60 Jvolksraadsnotule (Z.A. R.) 9 art . 23(d ), Sept . 1858 , 
waardeur art .l44 van die Grondvve t (1858 ) gewysig is. 

61 )Kyk bl . 4i3 van hierdie werk . 
62 )Kyk J. G. Kotze ~ ~iog_!a....12..hical Memoirs and Remini­

scnces, Kaapstad , s .j. bl. 417? ~ngelbrecht~ 
T.~u~ers , bl . 339; J . C. Dirks~ pie Juridiese 
st:rx~ tussen . hC22_f:Leg~er Kotze en die Voll-csraad van 
die Suid-Afrika anse Republ i ek "("""ongepublise erde lvi.A .­
verhancfe1ing·;-uni v . van 3. A. , s . j. ) , bll. 2- 3 . 

6 3 )Manfred Nathan~ Paul Kruge_]'. His Life and Times. Durban , 
4de druk, 1944 9 bl . 395 . 

64)Proklarras ie van die Staat spres i dent, verteenwoordig 
deur die Driemanskap, d . d . 9 Aug . 1 881 (Locale Wetten 
der Z. A.R. 1849-1885, bl . lOll). 

65 ) KYk a . w., bl. 97 . 
66 )voetnoot 64 hierbo . 
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prokl amasie maak geen melding van advies en toestem­

ming van die Uitvoerende Raad n i e , maar i s alle en 

deur die Driemanskap uitgevaardi g om sake i. v . m. die 

Hooggeregshof te re~l, en waari n o . a . di e a anstelling 

van ·n Hoofregter aange k ondi g wor d . In arti kel 1 van 

Wet 10/1896, waarin aan die sta atspres i dent die be ­

voegdheid ve rleen word _om TI sesde 6trafregter v i r di e 

Republiek aan te stel, word bepaal dat hy dit met ad­

vi es va n die Uitvoerende Raad moes doen , maar van to e­

stemming van die liggaam word geen woord gerep ni e~) 
Wor d die aanstelling van verskeie regters na­

gegaan vvil di t verder blyk dat die s taatspres i dent 

van di e Z .A. R . nie die toestemmi n g va n ~ie Uitvoerende 

Raad nodi g gehad het n i e , maar dat hy in sommi ge ge­

valle tog eers di e Uitvo e rende Raad geraadpleeg het 

voor hy persone i n di e h oogs v er antwo ordelike betre k­

kings aanges t e l h e t . Dit was blykbaar egter nie die 

reel ni e , want van die vie r aans t e llings t . o . v . r egt er­

skappe wat in 1 866 gedoen i s , word slegs van een in 

die Notule van di e Uitvoerende Raa d me lding gemaak. 68 ) 

Di e kenni sgewings va n genoemde vi e r aan stellings , nl . 

die van C. J. Bra nd as ee r s t e en E . Esse l en as tvvee de 

strafregter , 69 ) en na die bedanking van Brand , 70 ) di e 

van E . Esselen en S.G . Jorrison as :eerste en t weede 

s trafre gter onderske idelik , 71 ) verme l d dat di e aan­

s~ e llings deur die Reger ing ( d . i . St aatspr esident en 

Staatssekr e taris7 2 ) gedoen i s , t e rwyl ande r k ennisge­

wings i n die St aatscourant , as die advie s en toes t em­

ming van ·od i e Ui tvo erende Raad vir ·n saak no dig v1as , 

67 )Loca le W~-~~de;-u . R . 1849- 188 5, bl . 84 . 
68 )ui tvo erende Raadsnotule ( Z.A. R.), art . 262 , 3 Nov. 

1 886 , waarin melding gemaak wor d van di e aanstelling 
va n J orrison a s twee de strafregt er . 

6 9 ) Regerinskennj_sgewi ng, no . 159 in St aa t s courant , 4 Au g . 
1886 . 

70 )Uitvoerende Raadsnotule (Z.A.R.) , a rt . 257 , 6 Okt . 
1886 . Kyk ook bl . 444 hierna . 

7l ) Regeringskennisgewing , no . 232 in St aatscouran t , 
17 Nov. i886 . 

7 2 )Kyk bll . 327 e . v . van hierdie we r k . 



. 428 

dit altyd vermeld.73) 

Ook t.o .v. die aanstellin g van regters was 

die s taa tspresident, net soos in die geval van alle 

ander amptenare , gebonde aan die g oedkeuring van di e 

Volksraad. Hoewel dit nerens in enige wet i.v.m. di e 

Hooggeregshof voorkom nie 9 b l yk dit egter d~idelik 

uit die aanstellingskennisgewings waarin uitdruklik ver­

meld word dat n sekere persoon as regter aangestel word 

"onder n a dere b e kra chtiging van den Edel Achtb . 
Volksraad.n 74) 

To g is die kennisgewings waarin di e aanstel1ing van 

bv. F . W. Heitz a s Vyfde strafregter7 5) en R. Grego­

raws ki as hoofregt er in l89876 )be kend gemaak word , 

nie geme l d dat dit onde r nadere g oe dkeuring van die 

Eers t e Volksraad plaasgevind het nie, maar toe presi­

dent Kruger hi erdie aanste1lings in d i e Eerste Volks ­

r a ad aan gekondi g h e t, h e t hy terselfdertyd die ho op 

ui t gespree k da t di e l:>enoeminge die goe dkeuring va n 

die Eerste Volks r aad sou wegdra . 77 ) 

Ho ewe l die ordonnansie wa ardeur di e inrig- . 

ting van di e Hoogger egshof in di e O.V. S . ge r e el word 

7j)Oo k ~d~; k~nn:Lsgev~ing~-:~an di e aans t e l 1ing van 
r egt ers verme1d da t die aanstelling deur die Regs ­
r ing geskie d h e t. Bv . Regering~kennisgewing , no . 
2 59 (Staa t scoura nt, 25 Sept . l 8e9); ibid ., no. 370 
(ibid ., 15 o~:rngo); i b i d ., n o . 196 (ibid . , 27 
April 1 8 98 ). 

7 4 )Bv. Reger insk enni sgewings no . 1 59, 232 , 29 5 en 370 
( geno em in voetnote 69, 71 en 73 h i e rbo ). Vgl. ook 
b e kragtiging va n aan s t e l1ing van E . J .P. Jori ssen 
as ·de ;:r'de s t r a fre g t e r na •n baie l a n g be s preking (Notul e 
Eer s t e Vo1ksraad , artt . 1 28-1 29, 25 Me i 1 891). 

7 5 ) Reger ingsk ennis gewing, no . 1 23 i n St a a tscou r a nt, 1 6 
f!Iaart 1898. -

7 6 )Ibid ., n o . 196 in ibid ., 27 April 1 8 98 . 

77)Aa n spr aak va n pres . Kruger, a rt . 8 , 2 Me i 1898(op­
gen eem i n No t u 1 e Eerst e Vo1ksraad , a rt . 9 9 2 Mei 
1 898 ). Dit i s i nte r essant om op t a merk il.at Kr-uge r 
in hie r die aankondi gi ng geme1 d he t dat di e t we e 
h ere deur d i e Ui tvoe r en de Raad aanges te l i s , t e r­
wyl di e k ennisgewin ge (voetnot e 7 5 en 7 6 h i erb o) 
me ld da t d i e aans t elling deur die Regering ge doen 
i s . vva t Kru ger blykbaar b e do e l h e t ' is da t di e 
Uitvoe r en de Raa d ook die ben oemings goedg ekeur 
h e t . 
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die indruk s kep da t die staatspresident a1leen verant­

Yvoorde1i k was vir die aanste l1ing van r egters, 7 8 ) b l yk 

dit egt e r uit die praktyk dat hy oo k vir die aanste l­

lings die goedkeuring van di e Volksraad nodig gehad 
h e t. 7 9) 

Die posisie wat die Suid-Afrikaanse Staats­

presidente t. o .v. die aanste11ing van r egt e rs ingeneem 

h e t, het met die van hu11e .Amerikaanse ko11ega ooreen­

gestem. Laas genoBmde het ook die reg gehad om kandidate 

vir aanste11ing as regters by die Senaat aan te beve e l 

en hulle met advies en to es t emmin g van die Senaat aan 

t e ste1 , 80 >met die verski l egt er dat di e Staatspresi­

dente van di e t wee Boere-repub1ieke die reg gehad he t 

om hul1e kandidate persoon1ik in die onderskeie Vo1ks­

rade t e ve r dedi g indi en die Vo1ksraad weieragtig was 

om die aans t e l1ings goed te keur . 

Hoewe1 die s t aa tspresident dus geen di rekte 

kontro1e oor die uitoefening van die re gspraak in d i e 

Z . A.R. en O.V.S. gehad het nie, kon hy i ndirek gr oo t 

inv1oed uitoefen deur die aanste1ling van regters in 

wi e se hande die hoogste regspraak in die onderske i e 

s tat e berus het . 

Re ft ers is in die Z. A.R. vir 1ewens1ank 

aangeste1. 81 Die St aa t spresident het geen reg gehad 

7 8 )ordonnans i e 2/1875 (O.V. S .) 1 art . 5 omskryf di e 
kwa1ifikasies van persone wa t as r egters aangestel 
mag word , en bevat dan o . a . d i e vo1 gende klousule~ 
" ••• om byzondere reden en za1 de Staatspresj_den t 
het regt h ebben l eden van de re gterlyke magt te be­
no emen hoewel niet juist zoo oud of zoo lang heb­
bende gepractiseerd , a l s in dit artike1 bepaal d . 11 

(Hierdie Ordonnans i e i s as byl aag t ot die Volksraads ­
notu1e (o.v.s.), 1 875, gepub1iseer). 

79)Vgl. bv. di e bekragti ging deur die Vo1ksraad van d i e 
aans t e 11ings van R.H. Gregorowski as 3de regter(Volks­
r aadsno tul e (o.v. s .), 28 Me i 1881); M.T. Steyn as 
tweede str afregt e r (ibid . 1 9 Mei 1 890) ~ St eyn as 
.e -:; rste en A. J. McGregor as tvv eede str afregter(ibi d ., 
5 Mei 1892); J . B . M. Hertzog en L.J. J acobs as ~ers te 
en t weede strafre g t ers onderskeide1ik (ibid., 28 
Mei 1896) . 

80 )Konstitusie (V.S.A.), Artikel II, sel{sie 2 (3). 
81 )To evoeging tot Grondvve t, 18.77, hoofs tuk 5 a rt. 4 

(Local e Wetten de r Z.A .R. 1849-1885, b1. 6S3); We t 3/ 
1881, afa.~"Regterlyke Magt 11 , art . 4 (ib id., bl .l028); 
Grondwe t, 1889 1 art .l15 (ibid., 1888-1889\ bl.l90 ) ; 
We t 2/1896, a rt. 139 (ibid., 1896, bl. 53). 
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om •n regter, s oos in die geval van ander amptenare , 

voorlopi g in sy betrekking te skors nie , maar die 

Grondvvet het bepaal dat die wyse waarop •n regter by 

wangedrag of onbekwaamheid eervol of one ervol ont­

slaan kon word, deur die wet gere~l sou word . 82 ) 

Ten spyte van hierdie bepaling i s daar versuim om by 

wyse van wetgewing vas t e stel welke prosedure gevolg 

moes word i ndien omstandi gh ede die onts1ag van ·n r eg­

ter sou vere i s , 8 3 ) sodat hoofre gter Kotze en die vier 

Strafregters (De Korte, Ameshoff, Jorissen en Morice) 

hulle op 16 Junie 1 894 verplig gevoe1 het om •n brief 

aan die Staatspresident te rig , gevo l g deur n bri e£ 

aan die · Uitvoerende Raad , 84 )waarin laasgenoemde lig-

82) . 
Toe vo egi ng tot Grondwe t, 1 877, ho of stuk 5, art. 5; 
We t 3/1881, afd .:HRegterlyke Magt, 11 art . 5; Grondwe t 
1 889 , art. 115. 

8 3 )Hier moet egter melding gemaak word van die bepali ng 
vervat i n art . 29 van wet 8/1889 (Locale Wett;en der 
Z. A.R. 1888-1889, bll. 107-108). Daardeur i s reg­
ters van die Hooggeregshof benewens sekere ander 
amptenare verbied om direk of indire k goudkleims 
te besit, op die goudve l de handel te dryf , enige 
agentskap daar waar te n eem , enige aandeel te hB 
in TI mynmaatskappy of vennoo t te wees in enige 
delvvers - of handelsaak . By oortreding van hierdi e 
verbod, sou regters na bevi nd van sake deur die 
:Ctegering vir •n sekere t ydperk ge skors of heel t emal 
onts l aan kon word . Teen hierdie bepaling het o . a . 
De Volksstem in •n hoofartikel op 5 Aug . 1 889 ern-

sti ge beswaar gemaak omdat dit die onafhanklikhe id 
van die re gb ank vernieti g en die ont s l ag van r eg­
ters in die besondere ge valle aan die regering op­
gedra het. Die Volksraad het e g ter geen beswaar 
daarteen gehad nie en het di e artikel met a l gemene 
s t emme goedgekeur . (Volksraadsnotule , a rt. 1130 , 24 
Juli e 1 889 ). In 1891 is hierdie b e palings t . o .v. 
re gters egt e r by ·n he rsienj_ng van die we t weggelaat 
(Kyk Konsepwet 8/1891, art . 24 - opgeneem in No­
tule Tw eede Volksraad, art . 764 , 14 Jul i e 1 891, 
goedgekeur pe r Twe ede Vo l ksraadsbesluj_ t, artt . 
794-795, 1 5 Juli e 1891). Ook die Eerste Volksraad 
het t een die wysi ging geen besvvaar ingebring nie . 
( Notule Eerste Vol ksraad, a r t . 1317 6 Aug . 1891 ). 

84 ) E .V. R. R. 136 2/ 94: Staatssekretari s aan Eerste Vo1ks­
raad , d . d . 22 Aug . 1894 , waarby kopi e van die 
brief van die regters , d . d . 7 Aug . 1894 i ngesluit 
i s (ook opgeneem in Notule Eerste Vo1ksraad , art. 
1453 , 23 Aug . 1894) . 
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gaam versoek word om die oprigting van ·n besondere 

hof aan die Eerste Vo1ksraad voor te ste1 sodat reg­

ters, wanneer hulle aangekla sou word van ampsmi sdrywe , 

wangedrag of onbekwaar.o.heid, voor die hof t e re g kon 

staan, want a1leen wanneer die Volksraad so n besluit 

sou neem, 

"•••• zyn al de belangen der burgers in een on­
besproken hof van r echters en de onkrenkbaarhei d 
van Rechters gewaarborgd . 11 

So ·n reeling was beslis noodsaaklik want l ede van die 

publiek het telkens klagtes teen regters by die Volks­

raad ingedien~ waarop dan n openbare bespreking gevo l g 

het, wa t vir die regters beslis nie aangenaam en vir 

die regspraak nie bevorderlik was nie. 8 5) Die n ood­

saaklikheid is deur die 3taatspresident sowe l as deur 

die Eerste Volksraad besef, 86 )waarop onmiddellik oor­

gegaan is om •n b esondere hof in d i e lewe te roep , 

waardeur regters verhoor kon word . qeen s gewon e mis­

dade en oort:redinge sou ·n r~fter gewoonweg deur ·n ander 

regter verhoor word, maar -vvanneer hy van ampsm.isdrywe , 

wangedrag of onbekwaam.he id beskuldig word, mo es so­

dani ge b eskuldiginge skri f te l i k by die Re ge r ing inge­

d i en word . As die Regering oortuig was dat daar rede­

like gronde vir die aanklag bestaan het , moes d i e Re ­

gering , met ad vies en toes terroning van d ::Le Ui tvo e r ende 

Ra ad so 'D r egter onmidde1lik i n s y amp skors . Va n 

die skorsing moes dade lik a a n di e voorsitter van die 

Eerste Vo1ksraad k ennis ge ge e ·word sodat laasgenoemde 

ligga am dadelik maatree l s kon tre f vir die sameste1ling 

van die besondere hof , wat s ou bes t aan uit vyf lede 

van die Eerste Volksraad 7 deur die liggaam daartoe ge-

3"5Tvgl. bv. E. V.R.R. 606/93: memorie aan Eerste Volks ­
raad van G. Schmidt en 15 ander persone , d . d . 
Heidelberg- distrik, 21 April 1893~ waa rin gevra 
word dat •n k ommiss i e benoem mo es word om vas t e ste1 
of a l di e regt e r s van die Hooggeregshof di e vere i s te 
bevoe gdh e id e n kwalifikasies besit, of hul1 e geen 
sku1d het nie , en wanneer ge vind word da t •n regter 
we1 skul d het, dat hy geskors mo e s 'Nord . Vgl . ook 
di e b espreking wat ge volg het in Notule Eerste Volks ­
raad , art . 367 , 1 6 Junie 1893 en a rtt . 369-370, 17 
Junie 1893 . 

86 ) Notule Eerste Volksraad , art . 1453, 23 Aug . 1894 . 



432 

ki es , en ho ogstens vier l ede van die Hooggeregshof, 

deur geme l de hof daartoe aang§stel~ met uitsondering 

van di e li d of le de wat voor die besondere hof moes 

t ereg s taan. Indien die be trokke regter deur d i e 

besondere hof skuldig bevind s ou word , was dit die taak 

van die Reger i ng om hom finaa l uj_ t sy amp te ont­

slaan .87) 

Selfs die reeling het die bespr eki ng van 

regters in die Eers te Volksraad nie uitgeskakel nie 

want toe in 1 898 n klag t e t een regter E.J.P. Jor i ssen 

i ngedien is waarin die Regering verso ek i s om hom deur 

die besondere hof te laat verhoor, en di e Regering n i e 

van die grondighe id van die klagte oortui g ·was om aan 

di e verso ek gevolg t e gee nie, het die betrokke memo­

riali s hom weer na die Eerste Volksraad gewend, 

waarop weereens n lang bespreking , ook t . o . v . die 

betrokke re g cer 9 gevolg het . 88 ) 

Van bogenoemde prosedure is e gt er i n 1897 

afge wyk toe hoofre gter Kotze , wat eers in verske i e 

uitsprake di e mening toegedaan was dat d i e Roogge ­

r egshof gewone Volksraadsbesluite a s we tt e moes eer­

biedi g en dat TI re gter n i e d ie bevoegdheid besit h~ t 

om be sluite van di e Volksraad aan die Grondwet t e 

toets nie, 8 9 )hom die toet s ingsreg b egin aanmatig h e t. 

In die saak Hess _'-:s. die Staa t9°) het hy in 1895 o . a . 

in sy uitspraak ges& dat di e regter bevoegd is om t e 

oordeel of n wet in 'n behoorlike vorrn a angen eem en 

behoorlik afgekondi g is , e n of dit me t di e Grondwet 

in s tryd is of nie . Hierdie uitspraak is gelewer 

nieteenstaande die bepaling wat in 1890 deur die 

Volksraad neerge le is , nal;lmlik~ 

S7)Ibid . 9 art:i454; We t 2/1896 9 art . 86 (Lo cal e Wet t en 
der Z.A.R. 1 896 9 bll.45-46); Konse pgrondwet 9 1899, a rt. 
~ goedgekeur per Eers t e Volksraadsbesl ui t, a rt. 
898, 16 Aug . 1899 . Di e Eerste r egter vva t op die wyse 
geskors en deur die b esondere hof ve rhoor is , was 
r egt e r B. de Korte (Kyk pe Volksstem, 27 Me i 1 896 en 
1 3 Ju..Yii e 1896 ? Uitv. Raads notul e , a rt . 424 , 22 Mei 
1 896; Notul e Eers t e Volksra ad, art . 317 , 23 Mei 1 896 ; 
ibid. , artt. 319-320, 26 Mei 1 896 ). 

88 )Kyk Notul e Eers t e Volksraad , art. 1058, l Sept. 1 898 ; 
ibid . , art . 1059- 1060 9 2 Sept . 1 898 . 

8 9 )Vgl . h oofregter Kotze se uttsprake in die sa~e 
A. McCor~indal e v s . W. B. Bok N. O. i n 1 884 ( Dirks~ 
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nDe We tte lyke kracht van een wet of beslui t door 
den Staatspresi dent in den Staa t scouran t ge publi­
ceerd , mag ni e t worden betwist , b ehoudens he t 
recht van h e t vol k om memories daaromtrent t e 
maken. 11 91) 

Toe hoofregter Kotze op 22 Januarie 1896 i n 

di e saak Brown vs . Leyds N.o.92 )uitspraak ge gee het, 

h et hy hom di e to e tsingsreg ten v ol le t oegegisn en het 

di e Regeri ng van di e Z. A. R. hom verplig ge vo e l om di e 

nuu t ont s t a ne toe sta nd d i e hoof t e b i ed,93 ) en h e t d i e 

Uitvoerende Raad b eslui t dat n Kon s epwet in di ~ verba n d 

aan die Eerst e Volksraad voorgele Ewes vvord. 94 ) Omdat 

di e we t sontwer p deur die Staatspresident s 6 dr ingend 

geag is dat dit ni e k on wag om in die gewone sitt i ng 

van die Vol ksraad 'Nat i n Me i 1897 ;n a anvang s ou ne em, 

voorgele te word ni e , i s dit op 23 Fe brua rie 1 8 97 

sonder vooraf publikas i e in die buitengewone s i ttin g 

van die Eerste Volksraa d, wat die afhandeling va n di e 

be groting ten doe l gehad het, t e r t a fel ge le . Op no g 

die se l f de dag h e t d j_e Volks:caad me t 23 t een 4 stemme 

beslui t dat hoewe l die Konse pwe t nie v oora f t er k ennis­

name van die volk gepubliseer i s nie , 
1'de behand eling van di t Conc e pt geen ui tste l ka n 
l yden, om r eden de rechtze k erhe id i n dez en S t a a t 
groote lyk s i s benadeeld door de be s liss i n g va n 
h e t E.A. Hoo g Gerechts hof, i n zake Brown v s . 
Leyds N.O., en het niet a lleen wens chelyk, doch 
ook dringend noodzakelyk i s , om aan dien toe s t and 
va n zaken zoo s:poe dig mo ge lyk een e inde t e maken . "95) 

a . w. , bll. 12- 26; Botha: a . w., bll . 36- 48 en Groen­
bo e k l/1298 van di e Z . A . R .) ~ Dams vs . Bok N. O. in 
1 887 (Dirks~ i b i d ., bll. 33-4~Gro enboek i /1898 van 
di e Z. A.R. ). 

90 )Kyk Dirks~ a . vJ., bll. 42- 44 . 

9l )We t 4/1890, art . 3 2 (;Loca ! e . We tten der Z.A. R. 1 8 90- 1 893 , 
b l . 26 ). Hi e r die artike l i s in 1 896 i n die Grand-
we t opgen eem (We t 2/1896 , a rt . 80 - ibid ., 1 896 , b l. 44 ). 

9 2 )Vir va l l e b esonder h e de kyk Groenb oe k l/1898 van die 
Z.A. R. ; Botha: a . w., bll . 52 e .v. ; Dirks : a . w., bll . 
4 5 e . v . 

9 3 )va n Oordt : t . a . p . , b l . 782 . 

94 ) Ui tvoerende Ra ads no t ul e , art . 1 54 , 22 Feb . 1 8 97 . 
Die Konsepwe t j_s opc;en eem i n No t ule Eerst e Volksra a d , 
art . 4 26 , 23 Feb . 1897 . 

95 ) No t u l e Eers t e Vo l ksra ad , ar t . 427, 23 Fe b . 1 897 . 
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Na deeglike bespreki ng van die wetsontwerp 

en memories vvat na aanl e i ding van genoemde uj_tspraak 

by die Eer ste Volksraa d i ngedi en i s,96 ) i s die we t op 

26 Februari e 1897 finaal goedgekeur. 97 ) Aan hierdie be ­

spr eki n ge het president Kruger , bygestaan deur d i e 

Staatssekretaris en die Staatsprokureur ·n baie b elang­

r i ke aandee l geneem . 

Hierdi e wet het die Staatspresident t en op­

s i g t e van die t oe t s ingsr eg- kwess i e i n ·n baie sterk 

posi s i e t eenoor di e Regbank gestel. Di e wetskrag van 

Vol ksraadsbesluite is weereens benadruk asook dat e lke 

hof all e Volksraadsb esluite as wet moes eerbiedi g . 98 ) 

Die n;g t erlike mag i s verbied om die toe t s i ngsreg ui t 

te oe fen99 ) en n nuwe eed waari n e l ke regter en landdros 

moes sweer da t hy hom die reg nie sou aanmatig nie , 

is vo orgeskryf •100 ),n Oortredi ng van a r t i kel l van die 

wet deur ·n r egt er sou as •n ampsmisdryf beskou worct . 101 ) 

Die Staa t spr esident i s i n die besonder gemagtig om die 

r egt ers wat t en tyde van die aanname va n die wet l e de 

van di e Hooggeregshof was 

" t e vragen of t e do e n vragen of zy het beschouwe n 
t e zyn overeenkomst i g hun ee d en hun plicht 
r echt te spr eken volgen s de bestaande en lat e r te 
maken We tten en Vo1ksraadsbesluiten en z i ch het 
zoogenoernd toetsingsrecht niet aan t e ma tigen , tt 

en verder i s aan hom opdrag gegee om 
1'di e leden, waarvan Z. H. Ed . 6f een ontkennend 6f 
een Zyns inz i ens onvo l doend 6£ binnen den ges t elden 

96) l.bTd. , artt . 428- 430, 23 Feb . 1 897; a rtt . 431- 437 , 
24 Feb . 1897; artt . 439- 449, 25 Feb. 1897 . 

97 ) Ibid . , art. 452 , 26 Feb . 1897 . Ge publiseer as We t 
1/1897 i n Staa t scourant , 3 Maart 1897 en Local e 
Wetten der Z. A. R., 1897 , bll . 5- 8 . Na aan1 e iding 
van hierdie vv e t skryf Na t han ( a . w. , b l . 406 ) 9 !rThi s 
( d . i . d i e we t ) was obedi e n tly passed by the Legis-
1 a ture . :: (Deur my gekurs i vee r ). 

9 S ) We t 1/18 97, aanh ef . 
99 ) Ibid ., art . l . 
100 ) -1.--b · d · t 2 D. d . " d ~ . , ar . . ~ e e e ~ s on veranaer opgeneem 

in Konsep-grondwe t , 1 899 , a rt. 1 24 en goedgekeur 
per Ee r s t e Volksraadsb esluit, art . 888 , 1 5 Aug . 
1 899 . 

101 ) . 
Ib~ d . , a rt. 3 . 
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tyd in h e t gehee1 geen antwoord ontvangt, uit 
hunn e b e trekking t e onts1aan . r: 102 ) 

Na onderhande1inge me t verski11e n de regte r s , 

waaruit dit 1angsamerhand duide1i k geword h e t da t d i e 

Staatspresi dent moont1ik nie nodig sou gehad het om 

van die magte tot onts1ag wat d eur die wet aan hom 

toegeken is, gebruik te maak nie,l03 )het hoofregter 

Kotze in 1 898 •n bri ef aan presi dent Kruge r geri g 

waarin hy o. a . ve rk1aar het dat hy sy toes temming om 

hom van die toetsingsreg te vv eerhou as verva11 e beskou, 1 04) 

waarop die Staatspresi dent van sy bevoe g dhe i d gebruik 

gemaak en vir Kotze summier as Hoofregter van die Z.A. R. 

onts 1aan het . 1 0 5 ) Presiden t Kruge r het tot hierdi e 

stap oorgegaan nadat hy di e saak eers met die Uitvoeren­

de Raad bespreek het en di~ 1iggaam hom met a1gemene 

sternm.e geadviseer het om dit t e doen. 106 ) In hierdi e 

besondere ge va 1 was dit bes1is n odi g dat d i e Vo1ks-

raad sodani ge bev oe gdhe id aan die Staatspres ident, as 

enigs t e pe r s oon in die staat wat vinn lg kon optree~ 

ver1een h e t, vvant die a1gemen e om.standighede i n die 

Z . A.R. was van so ·n aard dat indien ·n r egter die mag 

gehad he t om Vo1 k s r aads b es1ui t e buite werking te s t e1, 

dit die tota1e ondergang van di e Repub1iek kon bete -
107) k e n het . 

Pre s ident Kruger se optrede in verband me t 

die daarste11in g va n \le t 1/1897 h e t van me er as een 

ka nt ernstige b eswaar uitge1ok en h e t vir hom d i e b e -

102 ) Ibid. , art . 4 . 
103 ) I . v . m. . die ond erha nde 1inge, kyk Botha : a . w., bl1 . 

69-78; Dirks: a . w. , b11 . 92-12 5 . 
104 ) Dirks~ a . w . ~ b11 . 125-127 ~ Groenboek 1/1898 , b11 . 

95- 96 . . 

l05 )B . B. S . S . 1370, kopie brief 335/98; Groenbo e k 
1 / 1898 9 b l . 97. F...yk ook Dirks~ a . w. , b11. 129-
1 30; Botha : a . w. , b11 . 78- 79 . 

106 ) De Vo1ks s t em, 1 6 Feb . 1898 ( hoofartike1) 
107 ) Vg1 . Van Oordt~ a .w., b1. 78 29 Dirks : t . a . p . , b1l . 

1 43 e .v. ; De Vo1ksstem, 16 Feb. 1898 ( hoofartike1 ) ; 
x>re sident Krugersetoespraak i . v. m. \Jet 1/1897 
l Notu1e Ee r s t e Volks r aad , a rt . 4 29 , 23 Fe b . 1897 ); 
De Ex press , 26 Feb . 1897 . 
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s kul di ging op die ha l s gehaal dat hy a s outokra at 

opt ree . 1 08 ) Ve ral u i t Bloemfonte i n h et di e Enge l s e 

p e r s bai e ske rp k r itie k ge l ewer t een hie r di e op t r ede 

va n di e S t aat s pres i dent va n di e Z . A.R . sovve l as deur 

d i e ma~te wat deur di e b e t r okke we t 

l. s l 09 ) Na ,:;,an1 eJ· a' "i ncr VP.n Kr ·· 7 "" r s e • • _ c.<. -'- _ - - -- o u... l.AbC . 

Ee r s t e Vol k s r aad t en gun s te va n di e 

Fr iend o . a . verklaar ~ 

aan hom verleen 

ple i do oi i n di e 

we t 9 h e t The 

"Pre s i dent Kruge r ma de a long s peech i n whi c h 
h e emphasize d the urgency of the l aw b e i ng pa s ­
s e d a t once . Mr . KTu ger s e ems t o have worked 
himse l f into a wh i t e h e a t 9 an d i n a t orrent of 
i n vecti ve and a bu se showe d hims e l f in hi s t r u e 
l i ght - as a n adv oc a t e of a n unscru pulous a u to­
cracy who a r e seeking only the i r own en ds 9 n o 
matte r how unjus t to other s 9 or vvith what dan ger 
to t h eir c ountr y . 

If the judg e s did n ot a bide by hi s law 9 they 
woul d hav e t o g o ; othe r wi se the inde pen dence of 
the Repu1Jl i c would no t b e mai ntai ned . The ene ­
mi es wer e on t he bord e r s 9 a nd the arch enemy ~ 
Cecil Rh odes , had l a t e l y a dmj_ ·t;ted his machina­
tions again s t t h i s c ountry 9 and ha d always done 
hi s be s t t o u nde r mi ne the cou n t ry 9 eve r on t he 
l ook out f or a casu s b e l l i . He saw tha t e ven 
when h e prevente d" the b ur-gh e r s f rom executing 
the Banjalan d trek . By Raa d resolutions t h e 
ene:my ha d al•;vays been ke pt at bay 9 and the Raa d 
must protec t the nati on . Such a n outbu rst i s al­
toge ther inexplicable , and shows that fo r once 
the as t ute Presi Gent of the Tra n:::;vaal compl ete­
ly l ost his head . Of wh a t c onnec t ion had s u ch a 
spee ch with the posi t ~L on of the Judges? '11e think 
t hat the r eal enemi es of the Tran s va a l a r e a t 

pr esent gathered i n Pre t ori a t r ying to forc e 
u pon the country a law under which no ma n ' s 
l i b ert y , or property , a y e , or e ven h is ve r y l ife 
would be saf e . 11 110 ) 

Van ~ s i mpatiseerder met di e saak en strewe 

va n di e ui tlan ders in di e Z . A. R . k on ·n mens ni e jui s 

·n a n der s oort komrnentaar vervvag nie . 

I nderdaad h et die Ee r ste Vol k s raad die 

S t aat spresi dent deur We t l /1897 met ui t gebre i de magt e 
d "t 

teenoor die re gs pr aak b e kle e en h e t/ ctie r egt ers tot •n 

I o13"TVgl :- Dj_rks ~-~-:~-., hoofstukke IV-~-;;-;.-----·-··-­
l09 ) The Fr i end , 26 Feb . 1897 (h oofartikel ) 
l lO ) I b i d . 
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groot mate aan di e gesag van die staatshoof onderge­

skik gemaak . In die hande van •n gewete1ose en on­

verskil1ige presiden t , wa t die Vo1ksraad kon domineer, 

kon die bevoegdheid di e 1ewe vir die r egters in di e 

s t aat baie onaangenaam en selfs onmoontlik gemaak he t, 

maar as ·n noodr:matree1 1 soos dit i n di e Z.A. R. d i e ge ­

va 1 was, e n met •n man soos Kruger aan die hoof, v;as 

dit a l1 een ~ maatree1 waardeur die onafhanklikhe i d 

van die Republiek gehandhaaf kon word . 

3 . Bek.ra~tigin~ van vonnisse deur di e Staat spresi dent. 

Alle vonnisse wat deur d i e geregshowe van 

die Z . A.R . gevel i s 9 moes in di e openbaar uitgespreek , 

word. 111 ) Aanvankl]_k i s d eur die Grondwe t 'D besonder 

groot taak aan die staatspresident opgedra in ver-band 

met dj_e bekragti ging van vonnisr3e Hat deur deur di e 

ge re g showe uitgespreek i s . Di e b e trokke Grondwe t sarti­

ke1 het naamli~ voorgeskryf dat: 
1'Geen bur ger1yk of 1yf3traffelyk vonnis wordt 
t en uitvoer ge1 egd dan nadat de tyd van appe1, 
bepaa1d by a rt. 151, i s verstr eken, en bovendi en 
geen 1yfstraffe1yk vonnis, t er zake van wange­
drag of misdaad, dan nadat door het Hof dat uit­
spraak gedaan h e eft, daarvan kem1~'- s gegeven zal 
zyn aan den President van den Uitvoeren den Raad , 
met verme 1 ding of er nie t dan a 1 , en zoo ja~ 
we1ke r edenen voor handen zyn, om de straf te 
ve1:..min deren of kvvyt t e schelden . Is er geen 
rec1en va n ve rschooning dan kan het vonnj_s on­
midde11yk, na ver1oop va n den tyd van appel , 
t en uitvoer gebragt word e n , en and ers za1 h e t 
antwoord van den President van den Uitvoerenden 
Raad drte we ken ingewacht worden . 11 11 2 ) 

Hier di e artikel het 'n byna onmoont1ike taak 

op die s koucrs van di e staatspres ident ge1e . Aanvank­

lik h et di e 1 a nddroste aan die ve reiste vo1 doen om u it­

gesproke vonni sse t er bekragttging aan die pres i dent 

in t e s tuur, maar die kommi ssi e wat 22 Mei 1 889 deur 

die Volksraad beno em i s om a a ngaande di e voorges t e1de 

111 )Grondwet 1 1858 , a rt . 1L~9 ; We t 1/1874-, a rt . 26 
(Locale Wetten der Z.A. R . 1848-1885 b1 . 547 ) ; 
Gronawet 1 1889; art ."1:27 ( j_ oia.;-:rs-88-1889' b1. 
192); Wet 2/1896 , art . 151 ( ibid . 9 1 896 , b1 . 55); 
Konsepgrondw e t , 1 899 , a rt . 22, s oos goe d ge keur 
per Eers t e Vo1 ksra adsbes1uit , artt . 883- 884 , 1 5 
Aug . 1899 . 

112 )Grondwe t , 1 858 , art . 165 . 
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Grondwetswysi gi ng rapport t e 1ewer, het n a aan1e i di ng 

van bogenoemde arti ke l aanbe veel dat dit moes ve rva1 

aan gesien die artike1 1anka1 in onbruik geraak het 

omdat dit in die pra ktyk onuitvoerbaar was . 1 l3 ) Na­

dat ook di e Staatssekretaris op di e onmoont1ikhe i d 

daarvan gewys h e t dat die Uitvoerende Raad a 11e 

vonni sse wat deur 1anddroste geve1 i s, mo es nagaan, 

het d i e Vo1 ksraad die aanbeve l ing van di e komF.issi e 

aanvaar1 14 ) en het die b e t r okke bepa1i n g uit die 

Grondwet van di e Repub1 i ek ve rdwyn . 

Ten opsigte van die bekragtiging van dood­

vonnisse wat deur die Hoogger egshof uitgespreek i s , 

h e t die Grondwe t apart e voors i ening gemaak . Die 1858-

Grondwet het s l egs bepaal dat doodvonnisse a1leen 

bekragtig kon word deur di e ~~az~ge b eslui t van 

die Uitvoerende Raad ~11 5 ) Hi erdie art ike l i s noo i t 

v e rander n i e , 116 )maar in 1899 het Eerst e Volksraads-

1id J . Wo1marans e rnsti g ge pleit dat di t so gewysig 

moes word da t •n doodvonn i s deur •n meerde rhe i d van di e 

Uitvoerende Raad bekragtig kon word . Di e volk sou 1 

vol gens hom, ook so ·n wys i g ing verwe lkom omdat d i t al 

t e1kema l e gebeur h et dat •n doodvonnis verander moes 

word, n e t omdat die Ui t vo erende Raad n i e eenpa r i g 

t en gunste van di e bekr agtig i ng daarvan was nie . 117) 

Di e Eerst e Volksraad was egt er nie bere i d om so TI 

wysiging aan t e bring ni e , sodat die status quo ge­

h a ndhaaf is . 118 ) 

In 1 866 i s di e kwessie van doodvonnisse 

nader oms kryf to e n eerge1e i s dat geen doodvonnis wat 

deur die Hooggeregshof u i t gespreek i s vo1 trek mog word 

voor di t nie eer s skrift elik deur die Uitvoerende Raad 

b e kragtig i s nie , en is di e ve rpligtin g op di e voors it­

t e r van di e Hooggere gsh of gele om sodanige vonni s onver -

l l J )Hierdie komrni ss i e rapport i s opgeneem i n Volksraads ­
no tule , ar t . 995 , 1 6 Juli e 1889 (Byvoegse1 Staat s ­
courant , 24 Julie 1 889 ) . 

114 ) Vol ksraadsnotu1 e , a rtt . 1 032- 1033, 17 Julie 1 889 
( ibid .). 

115 ) Grondwet, 1858, art . 86 . 
116 ) Grondwej; , 1889 , art . 84;; Wet 2/1896 , ar t . 1 09 . 
117 ) Notule Eerste Vo1ksraad , a rt . 885 , 1 5 Aug . 1 899 . 
118 )Konsepgrondwet , 1 899 , art.1 23 , soos goe dgekeur p e r 

Eer s t e Volks raa dsb es l uit , art . 886 , 1 5 Aug . 1899. 
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d d 1 A 119) -wy1d aan die Uitvoeren e Raa voor te e . ln 

1881 is die aange1 eentheid nog verder omskryf deur 

die hoofregter te ve rp1ig om as ~ doodvonnis geve1 

word, die Ui tvo erende Raad t e voorsien van ·n rapport 

van die he1e regshande1ing en van •n kopie van die ge ­

tuienis wat tydens die verhoor afge1e is. 120 ) 

Hierdi e prosedure het verski1 van die wat 

in di e 0. V.S. gege1d het. As •n doodvonnis geve1 wa s , 

moes die staatspresident van a1 die prosess tukke 

v oorsien word en kon die doodvonnis a11een vo1trek 

word nadat hy sy bekragtigi ng daa raan geheg h e t . 121 ) 

Nerens kan enige bepa1ing gevind word dat hy die to e ­

stemming van die Uitvoerende Raad n odig gehad het ni e , 

hoewe1 n i ks hom be1 e t het om die Uitvoerende Raa d 

daaroor t e raadp1eeg nie. Daarmee was beslis •n gr o­

ter verantwoordelikheid op die skouers van di e Vry­

staatse presi dent geplaas as op die van di e president 
van die Z.A.R. 

4 . Die re g om genade t e verleen. 

Die staatspresident van die Z. A.R. was me t 

mag bek1ee om aan gevonnisde p ersone genade t e ver-

1 een deur hu11 e 'D g edee1 te of die h e l e str af waart oe 

hull e gevonnis is kwyt te skeld . Hierdi e mag is egter 

in twee ops i gte aan bande gele . Eerstens , was die 

u i to efening van die reg van genadeverl ening afhanklik 

va n die goedkeuring , deur meer derhe idsb e sluit , van 

die Uitvo e r en de Raad . Twee den s , kon gen a de a lleen 

verl een wor d a s die betrokke hof wat d i e vonni s geve1 

h e t so ~ aanbeveling by die Uitvoerende Raad gedoen 

het , of wanneer die veroordeelde daarom aan s oek gedoen 

het . Voor in l aas genoemde ge va l genade ve rl een k on 

word, moes di e Staa t s pr esi dent en Uitvoerende Raa d 

e gter eers die a dvies van di e hof wat die vonni s ge vel 

ll9)0rdonnansi e 5/ 1864 ( Z.A.R.) , a rt . 89 ( soos deur di e 
Vo1ks raa d in Oktober 1866 g oe dgekeur) (Loca le Wet­
t en der Z. A.R. 1 849-1885 , b11 . 287-288 ). 

120 )Prok1amas i e , 29 Aug . 1881, art . 1 5( i b id ., b1.1013). 
121 )ordonnans i e 1/1856 (O.V.S.), a f d . "Be 1a n gend e de 

Regter1yke 1-!.~agt , 11 art. 11; We tboe k van den Oranf e -
vr~s taat4 1 854-1891, hoofstuk VIII, a rt . 145 , b • 
16 • 
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het, inwin. Hierd i e reg het alleen gegeld t.o.v. 

s trawwe wat in ver~and met wangedrag en misdaad opge-
le" . 1 22 ) 

J. S . 

By die hersiening van d i e Grondwet in 1899 

is by d i e Eers te Volksraad aanbeveel dat hierdie be ­

trokke artike l aldus gewys i g moes word: 

"De St aat s presi dent me t den Uitvo e r enden Raad 
heeft h e t r echt straff en door rechte rlyk vonnis 
opgelegd kwy t t e schelden of•te verminderen . 
Hy oefent dat recht uit n a he t advies te hebben 
ingewonnen van den r echter di e h e t vonni s h eef t 
uitgesproken • 
.Amnestie en a bolitie worden ni e t dan by eene we t 
t oeges t aan." 123) 

Di e eerste twee alineas van hierdie artike l 

het geen veranderi.n g ten ops i gte van die be:pal i ngs van 

vori ge grondwette meegebring nie, 1 24 )maar in die derde 

alinea is n saak aangero e r wat voorheen in no g geen 

we t van die Z.A. R. voorge kom het nie . Die Volksraads­

l e de het veral b esv;aar gehad t een die woor de amnesti e 

en abolitie , want b l y kbaar het min van hulle gewee t 

wat h i erdi e woorde be t eken en het omtrent e l keen sy 

e i e verklaring daaraan geheg. 1 25 ) Di e St aatsprokureur 

het egt e r die knoop deurgehak deur die volgende ver­

duideliking t e geeg 

"Wat de derde a linea van dit artikel betrof, moest 
ZEd. Gestr. zeggen , dat 'abolitie ' vernietigen_is , 
van alles , ten ge volge van eene misdaad voor het 
ge r echte l yk onderz oe k . Zeg een e mi s daad wordt ge ­
pl eegd , en de dader wi l de hebben , dat hy niet 
vervolgd zal worden, dan kon hy zich byv. tot de 
Regeering wenden e n deze vragen om h em voora f ge ­
heel en a l bvyt te sche l den en ze l fs , dat hy n iet 
terecht zal s t aan . Waar de Re geering zulks kon 
t oes t aan , b e t eekende dat he t r echt van abolitie 
en dat recht wordt s p eci fi e k door dit artike l 
weggenomen , t en zy het by wet i s aangehaald . Amnes­
tie bepaalt eene a l gemeen e kwytscheldi ng en abo­
li tie een kvvyt s cheldi ng i n een spec i fiek geval 
voor da t t erechtstelli ng heeft plaatsge vonden . 11126 ) 

IT2T.. . . 
Grondwe t , 1 8 58 , art . 83; J.bld . , 1 889 , art. 80; 
We t 2/1896 , a rt . l05 . 

1 23 )Konse pgrondwet, 1899 , a rt . 75 ( opgeneem in Notule 
Eers t e Volksraad , art . 594, 25 Julie 1 899 ). 

1 24 ) Notul e Eerste Volksraad , art. 776 , 8 Aug . 1899~ 
v erduideliking van Staatsprokureur. 

125)Kyk b espreking in Notule Eerste Volksraad , ar t . 776 , 
8 Aug . 1899. 

126 ) I bid. 
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Ongetwyfe1d was die invoeging van hierdie 

nuwe klousule in di e artikel geinspireer deur di e 

gebeurtenisse wat in 1 896 onmiddellik na die mi s lukte 

Jame son-inva l plaasgevind het. Wel was daar toe n i e 

sprake van aboli tie , in di e sj_n s o os deur die Staats ­

prokureur h i erbo v erduidelik ni e , maar i s amn e sti e 

deur di e Staatspresident, me t advies en t oe stemming 

van di e Uitvoerende Raad, verleen aan al di e opstande­

linge wat r e e ds hulle wapens en ammunisi e ne e r gelc 

het, of dit voor of op 10 Januarie 1 896 sou doen . 

Die l eiers wa s egt e r hiervan uitgeslote. 127 ) Die l e i ers 

is deur die Hoo gge~egshof verhoor en swaar gevonni s , 

maa r die St aat s pres i dent en Uitvoerende Raa d het, ge ­

bruik ma kende va n di e r eg om gen a de te verl een, di e 
. ld. . d 1 28) vonnlsse gevve l g vermln er. 

Die Eerste Vol ksraad ·was van gevo e l da t 

hie rdie r eg va n di e s t aa t s pre s ident om a mn e sti e e n 

abolitie t e verleen aan bande ge l@ mo es word , en h e t 

derh a lwe bes1uit om die hi erbo genoemde aan b e veli ng 

go e d t e keur s odat in di e to e koms dit al l een me t toe­

stemmi n g va n di e Eers t e Volksraad by wyse van we t gewi n g 
129) k on ge ski e d . 

Di e Gron dwe t va n di e Z . A. R. ske p deur di e be ­

woording dat vonnisse deur die pres ident en Uitvo e r e n de 

Haad ve rmj_nder of h ee l t emal kvvytgesk e l d kon word di e 

indruk da t s oda nj_ ge ve r minde r i ng of kvvyts k e l ding •n 

verande!in~ i s van die vonnis wat deur di e betr okke 

hof uitLespree k i s . Dit wa s egter nie d i e geval n i e 

want aan di e vonni s se kon, ween s die ona fhanklikhe id 

van die Regb a nk, geen ve r a n dering deur di e Ui t v oer ende 

gesag aan gebring word n i e . Di e vonni s h e t i n i ede r 

ge va l b l y staan maar ·n veroordee1 de h e t gen a de ont­

vang van di e s t aat s hoof, waardeur s y vonni s g e h ee l of 

ge deelte lik kwyt gesk e ld i s . So h e t d j.e owe rhe i d va n 

di e Z.A.R. di t ook 

TI' .. Tn:"" 
7 Prokl amas i e , d . d . 9 J a n . 1 896 ( St aat scoura n t , 1 5 

Jan. 1 896 ). 
128 ) Botha : a . w., b l 1. 401-40 2 ; J.H. Hofmeyr : Th e Life 

of J a n He n drik Hofmelr ' Kaap s t ad , 1 913, bl l . 4 96- 497; 
Van Oordt : a.w., h oo s tuk LX. 

129 )Notu l e Eers t e Volks r a ad, art . 777, 8 Aug. 1 899 . 
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v erstaan, 1 30) en so is dit ook verstaan deur d i egene 

wat by die president en Uitvoerende Raad om genade­

ver1ening aansoek gedoen het. 1 31 ) 

In d i e Konstitusie van die O.V. S . i s d i e 

genadever1eningsre g va n die staatspresiden t duide like r 

omskryfg 

"De Staat spresident met eene meerderhe i d van den 
Uitvoerenden Raad za1 h e t regt van genade i n 
a lle c riminee1 e vonnissen uitoefenen." 132) 

Hierdi e a rtikel is in 1 856 deur die Volks r aad n a d e r 

gekwalifiseer deur die verklaring~ 

"Dat door Criminee1e Vonnissen, vvaar over de 
Staats President me t den Ui tvoerenden Raad het 
r e g t van Genade h eef t - dat i s , van vrysche 1 ding 
of vermindering van straf , - zu11 en worden v e r ­
staan , Vonnissen op de Gro ve re mi s daden van 
IVIoord, I!Ians1ag, Brandst ichting, Huisb raak, Die­
veryen en de r ge1yke, vo or de Hoogere of Rond­
gaande Geregtshof geprosequeerd •••• " 133 ) 

Terse1fdertyd i s ook b e paa1 

"dat de President a lleen ger egt i gd zyn z a l, om 
vry1ating of ve rrnj_n dering van S t raf of Boe t en te 
authori seeren, op Vonnissen door de min de re 
Geregtshoven van de Landdro s ten of La n ddrost en 
He emr aden uitgesproken, of van Boeten , verbeurd 
wegens h e t ni e t tydig beta1en van Heer en Regt en, 
of onde r Post C~ntracten e n de r ge1y ke overtre ­
dingen . n 134) 

1 30)Vg1. bv. Notu1e Uitv . Raad, art. 7, l Juni e 1870~ 
"Word t be s 1oten memorial i sten t e antv,JOorden , da t 
de Ui tvoe r ende Raad geen r egt heeft volgens de 
tha n s b es t aande we tten van dezen S t aat eeni ge ver­
a ndering in h e t vonn i s va n P . J . Lou r ens t e maken . a 

Ibid ., art . 1 93 , 1 2 Okt . 187 5~ 11 Bes l oten t e ant­
woorden, dat h e t den Uitvoerenden Raa d l eed doe t 
a an zyn ve r z oek niet te kunnen vol doen, daar de 
Ui tvoeren de Raad vo1£;en s G:t·ondvve t art . 62 geen e 
magt heeft om de vonn i ssen van he t geregt shof t e 
veran deren . rt 

l 31 ) Di e volgen de i s en kele vo orbee l de van di e l e tt e r1i k 
du isen de aans oeke wat aan die Uitvoerende Raad in­
ge s t uur is~ R . 4~87/6l ; R. 66/ 639 R.llOl/64; R.70/ 6 5; 
R. 1342/ 6 5; R. 826/66; R.897/67; R.1108/67; R. 30/ 68; 
R. 9 26/74 . By di e deurl ees va n di e Uitvoerende 
Ra a dsno t ul e s t aan mens eenvoudi g verstom oo:fno e ­
vee1 s odanige a a n s oe ke deu r hu lle behan de l i s en 
i n hoe v ee l geva 1 le genade ve r l een i s . 

1 3 2 )Konst i tus i e (o.v. s .), 1 8 54, a rt . 35 ; ibid., 1 866 , 
a rt . 37 ( Scholtz~ a . w., by l ae l en 2 ); Wetb oe k va n 
den O~anj e vrystaat 1 8 54-18 91, bl . 1 6 . 

1 33) 0rdonn a n s j_e 1/1856 (0. V. S .) afd . 11 Betrekke l y k de 
Ui t oef ening van he t Regt va n Genade , :; ar t . 1 . 

1 34 ) I b i d . 
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In laasgenoemde opsig het die be v oe gdhe i d 

van die Vrystaatse president dus verskil van die van 

die Z.A.R., want l a a sgenoemde kon i n alle g e valle 

s l e gs met toestemming van di e Uitvoerende Raa d die 

genadeverleningsreg uitoefen . 

Blykbaar vvas nie een van d i e twe e staats­

presidente aan die onderskei e Volksrade verantwoording 

verskuldig in verband me t genade wat deur hulle aan 

veroorde eldes verleen i s nie . In die O.V . S . kon geen 

g eval a angetref word waarin teen di e genadeverlening 

deur die s t aatspresiden t of Uitvoe r ende Raad by die 

Volksraad geappelleer i s nie . 1 35 )In die Z.A. R. het 

d i e pre sident en Ui tvoerende Raad oak nooi t aan d i e 

Volksra ad verslag ge doen in verband me t hulle be­

genadi gingsoptrede n i e . 

In 1 886 het di e toepass i n g van di e r e g van 

genade deur die Staatspre s ident en Uitvo erende Raa d 

in die s aak Die Sta at vs . Nellmapius1 36 ) d i e -Jitvoe r ende 

gesag in •n bots ing met die !fegterlike mag laa t b e l a n d . 

A.H. Nellmapius is op 29 September 1 886 deur re gter 

C.J. Brand a s voor s ittende re gter van die Rondgaande 

Geregshof tot 1 8 maande ~ronkstraf v e r oordeel n a da t 

hy skuldi g bevind is op 'l1 a anklag va n geldverdui s t e ­

ring . Die re g ter het egter enige re gspunte op verso e k 

van Nellma pius s e advokaat vir beslissing deur die 

vall e Hoogger e gs hof ge r eserve er . 

Na aanle i ding van ve r s oe ke va n Ne llmapius 

se vriende en van homsel f , waa rin hull e hulle o p d i e 

gena de van di e Staatspresident en Uitvoerende Raad 

b eroep het, het di e Uitvoerende Raad , ooreenkomsti g 

di e b e pa lings van di e Grondwe t, r egt e r Brand om s y ad­

vies in die v e r1Jand g e vra . Brand h e t ge an t woord da t 

di e versoek ni e vir h om duidelik was nie en d i e Uit­

voerende Raad daarop gewy s dat hulle hull e ni e me t di e 

r egsplegi ng, waarby we t spu nte voorbeh ou was , moe s in­

men g ni e . Dj_e antwo ord van di e Ui tvoerende Raad was 

l35)Scholtz : a . w. , bl . 115 . 

l36 )Di e besonderhe d e wat hi e r volg i s ontleen a an 

\ 

Dirks : a . vJ., bll . 26- 339 Va n Oordt ~ a . w., bll . 
464- 4 65; E . A. Wal ker : Lord de Villi e r s and hi s 
Time s , London 9 1 923 , bll . 1 91 - 192 . Vgl . oa k hoof ­
a rtike l s i n De Volkss tem, 7 Okt . 1886 en 18 Okt . l 886 . 
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dat hulle hulle n i e me t di e r egspl egi ng wou i nmen g 

nie, en hulle versoe k Brand om sy advies onmi ddelli k 

aan hull e te ge e omda t hu lle hu l le by die punte vvat i n 

d i e v er soek s kri f v oorkom, wou b e paal. We er eens het 

die re gt e r , n a dat hy by herha lin g verso e k i s om sy a d­

vies voor t e 1 @, geant woord da t hy ver pl ig i s om di e 

Uitvoerende Ra ad se aandag i n a l le er n s daar op t e v e s ­

tig da t hulle hul l e nie me t d i e r egspl e ging van di e 

s t a a t moe s i n l aat ni e . 
Ook die Staat spr okureur is deur d i e Ui t ­

voeren de Raa d gen ade r om vas t e stel of d i e t e rughou­

ding va n we tspunte vir ve rhoor de u r d i e Hoo gge r egs hof 

di e Uitvoer ende Raad k on b e l et om di e r e g van gen ade 

u i t t e oefen, waar op di e a mpt enaar geantv.;oord h e t da t , 

hoewe l die vvett e va n d i e s taat geen voorskrif daar ­

omt rent ge e nie , dit di e gewoonte was dat gen oemde 

r e g a lleen ui t geoe f en word i n die geva l va n defi n i­

tiewe , d . w. s . f i n a l e vonn i sse . Aangesien di e vonn i s 

van Nellmapi us no g n i e de f i nitie f was ni e , was d i e 

Sta a t s prokureur van opini e dat di e Pres i dent en Ui t ­

vo e r ende Raad b i etj i e haas tig wa s en het hy hul l e 

aangeraai om t e wa g tot die Hoogge r e gshof e e r s sy be ­

s li ssing ten ops i g t e van die geres erveer de we t s punte 

ge ge e h e t. 

Nadat Ne llma pi us op 4 Okt ob er 1 886 di e ge ­

r e serveerde we t spunte t e rugge t r ek he t , h e t d i e Uit­

v oer ende Raad sy versoe k s kri f i n b ehand e l i n g gen eem e n 

hom s y vonn i s t en volle kwy t gesk e l d , waarop regt e r 

Brand as prote s s y b e danki ng ingedi en het. Ten v ol l e 

oortu i g dat hulle n i e buite d i e wet opgetree he t n i e , 

h e t di e Ui t voe r ende Ra a d die bedankin g aanvaar . 

Hoofregt e r Kotze was op di e t yds t i p ui t s t edi g 

en besi g me t Rondgaan de Hofs i ttinge . Hy he t onmi ddel­

l j_k na Pre t oria t eru gge keer, ge l as dat Ne l lmapius we e r 

gea r r e s t eer moes vvor d en i n •n b r i e f aan di e Staat s ­

pr e sident sy l ee dwese t e k e nne gegee oor di e optre de 

va n die Uitvoerende Raa d , aanges i e n di e Hoo gge r e gsho f 

n o g oor di e ge r e serveerde we t spunte moe s be s li s . Hy 

skr ywe o . a . da t d i e Reger i n g waa rskynl i k me t di e bes t e 

bedoelinge opge t r ee h e t , maar da t hul l e ge dwaal en 

hull e me t ~ ha n gende s aak i n ge l aat h e t . Derh a l we moes 

hy di e herinhe gteni s name van Ne l l mapi u s ge l as totda t 
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di e Hooggeregshof sy besli ssing gegee het . Aanges i en 

die saak nou weer in die hande van die voltallige 

Hooggeregshof was, h et hy dit as voorbarig en onwett i g 

beskou :Lndien die orJerheid weer sou ingryp vo or d i e 

Hooggeregshof se uit spraak bekend was . 

Di e Hoofregter kon d i e Uitvoerende Raad 

egter nie oortuig dat hulle optrede onwet tig was n i e , 
1Nan t in a rtike l 93 van die Grondwe t word van ·n ui t­

gesproke vonnis gespree k . Daarom het di e Ui t voerende 

Raad beslui t rnn ni e weer op die i nges l ane weg terug t e 

keer nie, maar hulle beslissing t e handhaaf. Die 

stap wat nou gedoen is, was beslis voorbarig. Aan 

die Landdros van Pretori a is naamlik opdrag gege e om 

die reeds genome Uitvoerende Raadsbesluit, waarvan 

ook a l d . m. v. proklamasi e aan die pui) l iek kennis ge -

gee was , t oe te pas sodra d i e Hooggeregshof uitspraak 

gedoen het. Tereg h.et hoofregter Ko tze e n strafreg­

t e r s S.G. Jor i ssen en E. Esselen aan die Staatspresi dent 

geskrywe dat hulle vanweg di ~ opdrag met gebonde h ande 

gesit h e t en dat hulle ni e gewee t h e t of hull e onder 

die omstandi ghede no g as •n Hof van Appel kon sit nie , 

want prakties het die Uitvoerende Raad se besluit daar-

. op neergekom da.t die Hooggeregshof kon besli s wat hy 

vvou , maar die veroordee l de sou in elk ge va l vrygestel 

word . Die re g t ers noem h i erdi e optrede van d i e Uit­

voerende Raad n dwal i n g en wys die Uitvoerende Raad 

daarop dat solank die bes luit ni e herroep word nie , 

daar op d i e regte va n die Ho oggeregshof i nbreuk g e ­

maak word . Bulle:: vestig die aandag van die Ui tvo e r ende 

Raad daarop dat die vonni s wat deur r egter Brand ge ­

vel i s, wel ;n uitges.12~~ok~ vonnis was , maar hangende 

a ppel was di t neg £Jl~eker of di e vonni s toegepas sou 

·word of ni e , en dat geen genade verleen kon word voor­
dat n eindvonn is geve l was nie . 

Viat die afl oop va n :1:Lerdi e bots i ng sou ge­

wees het, is moeilik om te voors pel , maar gelukkig h et 

dit to t D e inde ge kom toe di e Hooggeregshof na d i e 

verho or van d~Le gereserve erde wetspunte tot die be­

s l i ssing ge kom h e t dat die punte ten volle gegron d was , 

en die heer Nellmapius ge volglik ontslaa n i s . Daarmee 

h e t d i e @eregshof f e i tlik dj_e stryd gewen \iant die eerste 

voorlopige vonnis i s nie deur die genade va n die 
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St aatspr esident en Uitvoerende Raad opgehef n i e , maar 

deur die bes1issing van di e vo1ta1lige Hooggeregshof . 

Hierdie reg om genade te ver1 een , \Jat die 

presidente van die Z. A. R. en O.V.S. kon uitoefen, he t 

gedee1te l ik oore en stem me t die ma;£:; wat aan die Ameri­
kaanse ~resident ver1een is 

"to grant reprieves and pardons for of fences 
against the United St ates, except in cases of 
irn.peachment . n 1 37) 

Die enigste verski1 VJas da t die .Amerikaanse pres i dent 

a1l~~E. sodanige genade kon ver1een 1 tervvy1 di e Boere­

staatspresi clente dit a11een met t oestemming van di e 

Uitvoerende Raad kon doen , beha1we in dl.e ge va1 van 
vonnisse deur die l aer howe geve1, waar di e president 

van die O.V.3. a1leen di e reg van t;enade kon uitoe f en . 

Die genade ver1eningsmag van die .Ameri kaanse president 

was •n erfenis van die ou- ou preroga tief van die 

Enge1se konings, 1 38 ) en Scholtz s ien die klousule in 

di e O.V. S.-konstitusie as ~ waarskynlike oorname van 

artike1 66 van die Ho1landse Grondwet~ 

"De Koning heeft het regt van grat.J_e van straf­
fen door recht erlyke vonnj_s sen opgel egd . 11 139) 

Tog kon die ..c\.rnerikaanse presi dent oak ni e 

na wi11ekeur genade ver1 e en nie , maar n e t soos die 

Staa tspresident van die Z.A. B ... eers die advies van die 

regter wat die vonni s uitgespree k het moes inwi n , het 

hy di e re g oak a 11een uitge oefen op aanbeveling van 

die Departement van Justi s i e , nadat l aasger{ende ·n 
noukeurige s t udie van die betrokke saak gemaak he t. 14°) 

l37 )Konstitus i e (V.S.A.), artikel II, seksie 2 (1) . 

1 3S)Val. "1··.rrur1r0 ~ "' W b1 1 95 ....., - fl - G.. . • ' • • 

l39) Scho1tz: a . w., b1 . 27 . 

140)Munro~ a oVV . , b1 . 195 . 




