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VOORWOOiill. 

Die satire van Horatius word ook i n die jongste 

tyd 9 nadat reeds bekende aspekt e anderc geaksentueer 

is of in 'n nuwe verband geplaas is, nog in 'n groot 

mate as 'n aparte, losstaande afdeling van sy werk 

geinterpreteer. F. Klingner het in 1929 reeds 'n nuwe 

rigting ingesl aan deur te wys op die noodsaaklike een­

heit in Horatius se werkeo Hierdie ondersoek wil hier­

op voortbou en juis die s a tire (na die besondere op­

vatting van Horatius), as sentrale punt sien in die 

ontwikkelingsgang van Horatius se werke. 

Dit is nie die doel om die werke van Horatius kro­

nologies te bespreek nie. Na 'n behundeling van die 

aard van Horatius se satire volg die vraag of die satire 

voortgesi t is in die :B]pistula e ~ om daarna weer terug te 

kom tot satiriese elemente in die Od8. 

My dank gaan in die eerste plek aan my leier, 

prof. W" N. Coetzee 1 wat my bel angstelli~g in die rig~­

ting van die Romeinse satire en meer bepa.ald in Horatius 

help ontwikkel het. Veral waar s y- leiding en vorming in 

hierdie werk meer as sy noodsaaklike plig geverg het, is 



ek aan proL Coetzee my opreggevoelde dank verskuldig. 

Ook die personeel van die Ferdinand Pos tma Biblioteek 

van wie daar soms ba ie meer geverg is a s wat van 'n 

lener verwag wor d , en wa t gehelp het met die opsporing 

en verkr yging van werke wat vir my andersi nds uit ers 

moeilik bekombaar sou wee s , wil ek hartl i k bedank . 
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HOOFSTUK I. 

I NLEID:CND : DIE BETEKENIS VAY{ DIE 

SATIRE EN DIE ALGEMENE VERSKYNSEL VAN 

SATIRIESE ELEIVIENTE I N DIE LATYNSE 

EN GRI EKSE LETTERKUNDE. 

a . I nleiding: Die opbloei in die navorsing oor die Romeinse 

sa tir e gedurende die eer ste hel f te van hierdie eeu is ener­

syds te danke aan die toenemende er kenning van die betekenis 

van die Hellenistiese f ilosofie (veral die Stoisyns-Cyniese 

dia tribe) vir die gedagtewereld en di e uitdrukkingsvorme van 

die Romeinse sa ti r eskrywers ; andersyds is dit te dnnke aan 

die opheldering van die ao.nvangsfa se in die ontwi kkeling van 

die satire , a sook nan die grondi ger en breer begrip van 

Lucil ius (l). Hierdie opbloei is vero.l ge stimuleer deur 

F. Marx (2 ) en op sy werk bou voort F . Leo, C. Cichorius , 

Yl . Schmi t t en G.C. Fiske (J), wo. t a l mal ook bygedra het tot 

die interpre to. sie vo.n Hora tiu s s e sa tire. OJ hier die gebied 

i s die pers oonlike ontwikkelinB, a sook die afhnnklikhei d en 

navolgi ng van die Hellen i st iese geesteswereld en van Horatius 

se onmi ddellike voorgangers dui delik gestel, waarby nntuurlik 

ook r ekeni ng geh ou is m.e t die sel fstandi ghe i d en oor s pronk­

likheid van Ho r a tius self. 

Die no.vors ing op di e gebi ed vo.n Horatiu s se sa tire het 

in die jongs t e t y<.1 veral do.o.rin vor dering gemank da t die 



voorgangers van Horatius 7 veral Lucilius , in ' n helderder 

lig gest el is. In die gevolglik8 vergelyking met andere 

het nuwe aspekte van Horatius se satire na vore gekom , of 

die reeds bekende aspekte is anders geaksentueer en in 'n 

nuwe verbcnd geplaas . Dieselfde geld ook vir die satire­

skrywers vmt volg op Horatiuso So het die beter kennj_s 

van die persoonlikheid en werke vah Persius en Juveno.lis die 

eie aar·d vo.n Horatius in ' n besondere mate na vore gebring . 

Erich Bur ck (4 ) som hierdie si tuasie soos volg op: uMan lrn.nn 

sogar ohne Ubertreibung sagen , dass diese zweiseitige An­

blendung und Ausleuchtung der horazischEm Satiren in den 

vergangenen dreissig Jahren mehr zu einer Bereicherung unse­

re s Verstandnisses der hora zischen Satirenbucher beige­

tra gen ha t al.s die immanente Satireninterpreta tionu. 

Om tot ' n tipering van Hora tius se satire te kom7 sal 

in die t we e de hoof stuk van hierdie werk di e mmdag .Jorsig­

telik bepaal word alleenlik by Horatius se voorgongers 1 ver­

al Lucilius 7 waar reeds 1 n mate van tradisie en grondleggen­

de konsepsie van die Romeinse satire va sgele i s (5 ) _ Vir 

dieselfde doel sal hier in die i nleidende hoofstuk kortliks 

gehandel word oor die algemene opvatting vo.n die karnkter 

en funksie van so.tire. 

b. J)j~.betekenj s van satire: Hier moet versigtig onder-

skei word tussen nsatire 11 met die betekenis van die formele 



3. 
satire as genre , en 11 satire" i n die betekenis van 11 die 

satiriese 11
• Hierdie ondei·skeid is van belang waar die 

satire in die Griekse en La tynse literatuur teenoormekaar 

gestel moet word . In sy bre~r konnotasie kom satire wel 

voor i n verskeie vorme van die Griekse literatuur , trouens 

in alle literatuur, ook die Bybel (e . g . 1 Kon . 18:27) . 

Volgens Ulrich Knoche (5 ) moet ons onder 11satiriese 11 ' n 

bepaalde geesteshouding verstaan wat die verskil tussen 

ideaal en werklikheid so stel dat die werklikheid as ' n 

afwyki ng wat afsku verwek , blootgele word . Die xford 

New English Dictionary gee as 1 n definisie van satire: 

11 In early use a discursive composition in verse treating 

with a variety of subje cts; in classical use a poem in 

which prevalent follies or vices are assailed with ri­

dicule or with serious denunciation;1
• 

Die tipering van satire moet alle aspekte van satire 

in aanmerking neem: die humor , die plat- komiese, die skok­

kend-ontblotende en die suiwer veroordelende aanval , maar 

die een bestanddeel wat a l hierdie aspekte insluit is die 

kritiese gees . Edgar J ohnson (?) se: n The one ingredient 

common to all t hese activities , from satire in cap- and 

bells to satire 'Ni t1.1 a flamin§; sword , is c r itic ism . Even 

laughi ng satire is l aughing at , not merely irresponsible 

laughing . It invites us •••••• to lift up our eyebrows 



4. 

and mock . • • ~·• • It (satire) merely focuses our gaze sharp­

ly upon the contrast between things as they should be and 

as they are 11
0 Die algemene opvatting is dat satire nie 

alleenlik sensuur, bedruktheid en die suiwer polemiese 

bevat nie, maar 11 the very satirists who most vehemently 

and solemnly claim it as an instrument of castigation 

often have a lot of gaiety in their satire" (S)o Aan 

die ander kant weer , is dit ni e nodig dat satire met die 

komiese (g) bewapen of verbloem word nie, maar die ver­

band moet t og bewaar bly as die s pottend-komi eseg "There 

must, indeed, always be a kinship between satire and com­

edy . They are linked on the ground of social outlook: 

they are alike dependant for success on that power of ob­

servation which creates and guarantees their r ealism (lO) . 

Duff (ll) vestig ook die aandag daarop dat satire vir sy 

sosi~le belange altyd gepaard gaan ~et ' n didaktiese oog­

merk wat verband hou met die werklikheid~ 

11 In satire o• o•• observation and fideli ty to what is 

observed, not only externally , but also psycholog~cally in 

the deeper realm of chara cter , constitute a realistic 

check upon the unlicense d imagination: they g~arantee a 

certain self-control and restraint which appear admirably 

repre sented in Horace • eoo• •••• Satire, then , can never 



exist successfully far apart from real things and real 

character 11 (l2 ). 

Met sy 11 de te fabula narratur" gaan Horatius reguit 

op die punt af. In hierdie opsig is satire 11 a literary 

medicine for a world ·morally and socially out of health; 

and if this holds good, the satirist is a kind of doctor" 

(l3). Om hierdic rede vind satire dan dikwels 'n onaan­

gename ontvangs, soos wat Horatius dit in sy satire, bk. 

II, 1 bekla. Die waarhede wat in 'n bedorwe wereld aan 

die lig gebring word, het sosiale hervorming as oogmerk. 

Daarom kan die satiris se aanval nie bloot afbrekende kri­

tiek inhou nie. 11 His very attack argues some belief in 

progress" (14) 
• Die funksie van satire is nie bloot om 

steke toe te dien of om te amuseer nie . 'n Konstruktiewe 

element is teenwoordig in die sosiale kritiek van Horatius 

se humor en Juvenalis se woede (l5 ), 

Hierdie idee van humor en diepe erns wat daarmee saam­

gaan by Horatius, word vervat in die Griekse term r..o Q"(ii> v -

In die satire is daar tog ook 

meegevoel met die menslike swakhede. Horatius verstaan 

die tekortkominge van die mens , ook Juvenalis kom tot die 
• gevolgtrekking dat trane die bewys is dat die mens 'n sag-

te hart het (l6 ). 



6. 

Hendrickson (i7) is van mening dat die klassieke kon­

sepsie van die funksie van satire te eng is , veral soos 

dit blyk uit die defini s i e van Diomedes : 11 Carmen a pud 

Romanos male dicum et ad car penda hominum vitia archa eae 

comodiae charactere compositum (Gram. Lato I , 485) . 

~,1et die htu-nor en ironie hou hierdie definisi e nie re­

kening nie . Hy noem bvo di e satirie se gee s in die kome­

dies van Aristophanes wat deur di e ouer Du.it se sowel as 

Engel se kritici van Aristophanes ingesien i s as (l8 ) : 

11 •• ~,n ridicule j est f or ultimate ends arti s tic , moral , 

political, patriotic - t hat is f~r satire . It i s time , 

I think, to urge per contra that his (Ari s to phanes') 

satire is for the most part not the end, but the means , 

t he materia l - ,; r.JA05 ) (.€~w5 . 

Volgens Hendrickson kom die Gri ekse woord K!.AJfAt,...)o?,v 
I 

die naas t e aan die konse psie van 11 sa.tiriseer 11
0 Daar is 

dus 'n verskil van die opvatting van Johnson (lg), wat 

die komiese nie as absolut r.; voorwaarde stcl ni e . 11 But 

the one comprehensive te rm which embrace s satire in a:l 

its forms and nuances is simpl y "laughter 11 
- rl ~ IA.)5 I' 

- the laughter of amusement and r ailler;)r, of 

irony , of scorn, of anger, penetra ting t he m& sk of pre­

tence, demol i shing false and restoring true values by 

t he solvent of reality11 
(
2o). 



Tiie sg . 11 Character Lucilianus 11
, as die vryheid en 

waaghalsigheid van persoonlike aanval is later , veral 

na Horatius , ingesien as die algemene satiriese gees , 

en daarvandaan is ook afkomst i g die idee van ernstige 

persoonlikc aanval , en wat , eienaardig genoeg , na Luci ­

lius t og vreemd was aan die Romeinse satire . 

c , Satiriese elemente in die Gri ekse en Latmse Letter­

kunde : Soos in die moderne literatuur , word satire ook 

oor die algemeen aangetref in di e Latynse literatuur . 

Dit kom voor i n die drama , bv. die Aulularia van Plautus 

(300 sqq . ) , so ook die retoriek , in die 11 Controversiae" 

van die ouer Seneca , die briewe van die jonger Seneca ens , 

Sonder om volledige bewysplase hier aan te haal , stem ons 

saam met Bickel (2l) wat in die satiriese gees 'n element 

eie aan die Italiaanse volk sien . 11 Ausserdem geht bei der 

Satire die innere Haltung des Spottes und der beissenden 

Angriff slust auf ein I!:lement der Italischen Volksveran­

lagung zuruck 11
• Maar die punt is nou dat vir geeneen 

van hierdie werke waarin satire voorkom die woord 11satura" 

as ' n generiese term gebruik i s nie . Ander woorde soos 

irrisi o , illusio , vituperatio, insectatio , acerbitas , 

dissimulatio ( ooreenstemm.end met die Griekse €:lf w vc-: 10() 

cavillatio , facetiae , sales of Horatius se sal niger 

sou gebruik word om die verskillende passasies waarin 



8,. 

' n satiriesc gees voorkom te t ipeer (22) 
• In die mate 

wat ' n satiri ese element voorgekom hot in verskillende 

vorms in die Griekse literatuur , was dit gewoonlik ' n 

mengeling van die belaglike en didaktiek (ro vm,vJO'( ,ortJGlciJ. 
In die Latynse literatuur is die satire heelwat meer 

ontwi kkel . Dit het 'n eie vorm gekry met die hexame­

ter as die klassieke metrum soo s beoefen deur die groot-

ste sKrywers , Lucilius, Horatius, Persius en Juvenalis 
(23) 

• Hierdie skrywers maak gebruik van verskillendc 

metodes na gelang van persooniike temperament of tema , 

om die skerp aanval , ironie, humor , burlesk of bespot­

ting , dialo og , fabels en kritiek te hanteer. 

Daar is baie Griekse voorbeelde van genres wat 'n 

satiriese gees bevat . So is daar al in pogings om Grick­

se voorbeelde vir die Romeinse satire te vind , verwys na 

die satiriese epos , die komedie, die mimus, jambus, cy­

niese diatribe en he~lenistiese biografi e , epigram ens . 

Dr . C.A. van Rooy, a sook W. J . Richards (24 ) , het ' n vol­

ledige oorsig van hierdie Griekse genres en die mo ontlike 

invloed wat hul op die Romeinse satura kon he , gegee. 

Hier word dus nie verder daarop ingegaan nie . 

Nieteenstaande al hierdie voorbeelde van satiriese 

elemente in die Griekse letterkunde, kan mens ni e die 

poetiese satire van die Romeine as genre uit die Grieks 



herlei nie. 

11Sie ist ein Phanomen eigener Art, das durch die 

Aufname sehr verscheidenartiger griechischer Anregungen 

seine Eigenart durchaus nicht eingebflsst, sie vielmehr 

gerade dadurch erst in ihrer Bedeutung und Vielseitig­

keit entwickelt hat. Auch von den Griechen wurde die 

romische Satire als etwas Fremdes, spezifisch Lateinisches 

empfunden11 ( 25 ). 

As voorbeelde haal Knoche aan uit Lydus, Mag . 1,41: 
(

. > / ·, 
/. , ~- · c:;...· v ( sc. Lucilius) K,;x t r c ....,~) /··' r·r · .,x v re. ✓ , 

,; 

r;f:f r (.,,_. ," r, v ,:;. .• 
-J 

Ook die begrip van 'n Romeinse satire as vaste kuns­

vorm is in twyfel getrek op grand van die feit dat die 

betekenis van die Latynse digwerke meer berus op die eie 

indiwidualiteit van die digter as op 'n suiwere tradisie 

van afsonderlike genres, sodat Wilamowitz so ver kon gaan 

om te verklaar dat: 

11 ••••• es gabe keine Lateinische Satire,., es gabe 

nur Lucilius, Horaz, Persius und Juvenal 11 (26 ). 

Samevattend kan ons dus se dat die navorsing op die 

gebied van die satire vanaf die begin van hierdie eeu 

die eie aard van Hora tius se satire na vore gebring het. 

Om hierdie eie aard later te tipeer is daar inleidend 



lOo 

en slegs kortliks gelet op die meer algemene aspekte 

van m::i:t;j_reo Hierui t blyk dan dat satire a s genre uit­

slui tlik deur die Romaine beoefen was 1 hoewel danr baie 

Gri ekse satiriese werke bekend iso 

By satire word 'n kritiese gees veronderstel , dit 

handel oor die werklikheid en is dus aktueelo Eu.wels 

word geopenbaar , meestal op persoonlike polemiese wy se , 

en 1 :,,:;_ komiese inslag word aangetref in ironiese voor­

stellings . Satire is die r:.1id del tot 'n hervormcnde, 

didakt j_ese oo gmerk en beva-t; C:us ' n ernst i ge konst ruktie­

we element . 
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13. 
HOOFSTUK II. 

DIE ONTSTAAN VAN DIE LATYNSE SATURA 
AS ' N LETTERKUNDIGE GENRE . 

Inleidin_g: Professor Nettleship van Oxford het meer as 

'n driekwart eeu gelede ' n onderwerp begin oor uThe 

Original form of the Roman Sa t ura," (l) waarin hy die 

probleem aangaande die sa tura behandel. Sedertdien 

is 'n geweldige hoeveelheid aandag daaraan gewy (2 ), 

d . w. s . die woor d 11 satura" in sy oorspronklike en af­

geleide of ontwikkelde betekenisse , die gebruik daar­

van as titel , en die gebruik daarvan deur Livius a s 

naam van ' n s ekere vorm van die drama . I n die jongste 

tyd het hierdie nog onbevredigend opgeloste pro bleem 

die belangstelling gaande gemaak van dr. C. A. van Rooy , 

van wie daar vanaf 1949 artikels verskyn het (3 ), a sook 

'n disserta sie in 1951 (4 ) wa t die probleem na ons me­

ning bevre di gend opgelos het . In 1 956 het W. J . Richards 

i n sy verhandeling (5 ) die sienswyses van dr . van Rooy 

ook ondersteuno 

Aangesien ui t ons doel is om in hierdie hoof s tuk 

die tradi sie van di e Romeins e sa tireskrywing, vanaf 

die oorsprong van die term wat aan die genre toegeken 

is, kortlik s na te gaan om te kom t ot by Hora tius se 



beoefening daarvan, salons hier feitlik uitsluitlik 

gebruik maak van die insiggewende gevolgtrekkings van 

CeAa van Rooy. Enkele ander sienswyses snl ter wille 

van volledigheid genoem word . 

Dr. C. A. van Rooy bespreek agtereenvolgens die 

afleiding , grammatiese VOI'lli en oorspronklike betekenis 

van die woord satura; die ontstaan van ' n abstrakte 

selfstandige naamwoord 11 satura" met betekenis 11 mengsel , 

mengelmoes" , vervolgens die toekenning van hierdie naar11 , 

11 satura " met die betekenis 11 1:lundel mengeldigte'; aan 'n 

letterkundige genre waarvan die skepper, volgens tradi­

sie , Quintus Ennius was . Die ontwikkeling in die bete ­

kenis van die naam van hierdie genre , van 11 bundel men­

geldigte11 tot 11 bundel hekeldigte" en uiteindelik tot 

11satire 11 word ook nagegaan (6 ) . 

A,, Die oorsprong van die woord 11 satur~"a 

Die taalkundiga Diomedes, uit ctie vier de eeu n . c., 

het in sy Grarnmatici Latini ook geskryf oor die s o.tire , 

en teruggegaan tot die oors:prong van die term 11 sacura" . 

11 Satura dicitur carmen a pud Romanos nunc quidem male­

dicum et ad carpenda hominum vitia archa ea e comocdiae 

charactere compositum , quale scripserunt Lucilius et 

Hora tius et Persius; sed olim carmen quod ex varii.s 

poematibus constabat satura vocaba tur , g_uale scrips-
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erunt Pacuvius et Ennius~ Ashy kom by die oorsprong 

van die term 11 s a tura", noern Diomedes vier teoriee waar­

volgens die letterkundige asaturo. 11 ao.n een van die vol­

gende ontleen kan wees. 

(Griekse saters) : 

So.tura autem dicta sive a Satyris , quod 

similiter in hoc ca r mine ridicula e res puden­

daeque dicuntur velut quae o. Satyris profe­

runtur et fiunt . 

2. Vo.n ' n skottel C,lo.nx 11
) geno.amd 11 s aturo." . 

3. Van 1 n soort vulscl ( 11 f o.rcimen 11
) met 1 n verskeiden­

heid vc.n bos t o.nddele , geno.nmd 11 s 0.turn" . 

4 . Van ' n 11 mengelmoes- wet 11 geno.am.d 11 s0.turo." , wnt voor­

kom in die fro.se 11 :per s nturrun 11
• 

Vb t die afleiding vo.n die woord 11 s0.tura 11 betref, 

wil vo.n Rooy (?) dit terugvoer tot die byvoeglike nao.m­

woord 11 satur 11 wo.t 11 vol 11 beteken, of letterlik 11 s a t 11
, in 

die sin van 11vol vo.n voedsel 11
• So ook Ulrich Knoche (8). 

• 

,~ie EtY}nologien 2 bis 4 des Diomedes ho.ben do.s Gemein­

snme , dcss sie nlle das wort satura mi t dem Lo.teinischen 

Adjektiv s o. tur = voll , gefflllt, so.tt , in Verbindung 

setzen . Do.mit ist der richtige ''ieg gewiesen : will mo.n 

do.s Wort vom l c. teinischen her deuten , do.rm muss man von 

dem adj . s a tur Ausgehen, nicht von dem wo.rscheinlich 



erst sekund.3ren Subst a.nti V o Do.s Adjekt i v §.~.:tq,T., i n-• 

dogerm2.nj.scho!l Sto.mmes , gehort zu e inem in La teinischen 

hochst lebendi gen Ylortfnmilie , wie sc.turi tas, so..turo.re , 

s ati s, sntietas y s o.tias und o.nc1ere Bil dungen mehJ.:' be-

• II weisen, 

1 G Va n Rooy verwErp di e verski ll(~nde teoriee ocr die 
/ 

verme ende verbcmd tus sen 11 s a turo. :1 e:a C'Q( ·cufo.( d . w"so 

diE: Griekse saterspeJ.ers ( 9 ) 1 so ook Ullman (lO), wat 

skryf 11 scholars hc,ve i n the more r ec ent yea.rs rightly 

r e j ,cted the firs t 11
1 d .,w . s., die o.f l eiding van Gae rµpo( 

(1:. ) Q.f 

2 . Lo.nx: Vern die nlo.nx" gena nmd 11 saturo. 11 ge t uig Ver­

g ilius in twee pnsso.sies van sy G€orgica 9 nl . Georg3 II , 

194 en 394, Ullm . (12) 
• 0.;'.l mecn do.t di e nl anc o s n vc. t hier 

ter spr o.ke is 1• nie 11 lanx 11 in die be t ekenis vo.n 11 so.turo. 11 

is nle t mno.r 1Jloot 11 lanx·; c Van Rooy is ogte ... oortu ig 

van die te endeel, er_ bewys by n o.dere beskouing vo.n die 

VergiJj_us- po.s s o.s i es do.t ons we l t0 doen :iet mot dj_e 

seremoniele ul nnz 11 i n die betel..enifl vo.n II sn ti.;;ra II Eoos 

Diomedcs !J8W(>er. Ondersteuning vir h i erdiE- sien.ing 

ward ook gevind in die Hnratiese skolia (pr aef~ Sat . 

0 sc.tyrc.. dicitur l anc is ar::. ·nus ti 
o~- ' en pl6ri q_ue 

so.tyro.m o. l ance , qua e plena di ver s is f::ru.g ibus t empl e 

C . f' t . d . t; " ereris 1n_er·ur t nomen ncc episse 1cun· . 

• 



3. Farcimen : Diomedes heal hier ter bevestiging vir 

v~rro o.o.n , en do.ar bcst~nn s ekerheid oor die besto.o.n 

van 11 farcimen 11 met die no.am 11 satura 11
• Die resep van 

hierdie vulsel wnt u i t verskeie bestanddele besto.o.n , 

haal Diomedes ook o.o.n uit die Quaestiones Plautina e 

vo.n Varro . 

Lex: Ullman (l3 ) het reeds Go.nge toon do.t do.ar 

geen bewyse is vir die bestao.n van 'n 11 l ex" of wet 

genanmd 11so.tura" nie, 2.0.ngesien Diomedes 11 ter stawing 

d2,o.rvo.n a lleen die gebruik vo.n die fra.se 11 per saturnmn 

(d . w. s . 11mengelmoesgewys 11 ) i n verbo.nd met wette aan­

haal 11 (l4 ) . 

Sextus Pompeius Festus (lo.at tweede eeu n. c . ) , 

in sy 11De verborum sig.nific o.tu 11 van Verrius Flaccus, 

bego.an ook dieselfde fout , nl . om 11 per so.turam" alleen 

in regsfases o.o.n te haul , Dit sto.o.f dus geensins die 

besto.an van 11 s o.tura" = 11 lex 11 nie , en ons me en dus dat 

H d · k ( l 5 ) k . 1 . . d t "• . en ric son oo mis ei i s eur e se. 11 • • • • • since 

"per snturam 11 is t he only genuinely attested phrase 

from the eo.rly lo.nguage from which t he form 11 so.turo." 

ca.n be derived , it is ho.rd to see from wha t other 

source the origin of the nrune is to be sought~ 

Van Rooy, so ook Ullmo.n l o.o. t dus die moontlik­

heid 11 satura" = 11 lex 11 buite rekening by die bespreking 
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van di e oorspronklike betekenis van die woor u. 11 s2.tura" . 

Wat ;,lo.nx" en "farcimen" betref , gee vo.n Roo;y (16) 

voorkeur o.an 11 s a turan = 11 lc.nx 11
, i n teenst8lling met 

Ull man (l7 ) wo.t 11 fo.rcimen" verkies . Vo.n Rooy voer nl .. 

nan dct die godsdienstige i mpliko.sies (lS) van die 

itlanx;' die oudheid van die woord 11s0.tura 11 met do.o.rdie 

be t ekenis ten sterkste i mpliseer ~ 11:Die gebruik van 

n satt1ran = nlanx 11 gaan hoogs vvaarsky:c.l ik na 1 n baie 

vroee periode terug , moontlik vroeer as ilsa tura " met 

die betekenis ufarcimen" (lg) 

Wat die grammatiese afleiding vo.n die woord betref 7 

voer van Rooy by 11 satura l o.nx ;i (die gavulde skottel ) 

aan do. t II sa turn" die vroulilrn vorrn van die byvoeglike 

naamwoord 11 satur 11 moes wees , en vervolg de.n: 11 IvTe t ver­

loop van tyd sou die besondere soort 11 1 0.::uc; ' s elf 11satura" 

genomn word, en die byvoeglike no.amwoord s6 in 1 J:1 self­

standige naai-nwoord ontwikkelc En waar die namn 11 s a turo. 11 

ann I n gcvulde 11 lanx 11 met gemengde inhot-1..d toegoken is, 

daar sou dit spoedig ook toegckcn word ann iots n~ders 

wa t vc:-.n ' n ~ol en g emengg.e o.ard was~ nl.. ' n v1.1.l sol of 

n f ar c j_men 11 ( 20) 
• 

I n die jongere tyd het dao.r nog nuwe ged2.gtes by­
(21) gekom oor die oorsprong van die satire 0 Hieronder 

, 1r ( 22 ) i s din vo.n F . ]Luller , wat aanvo er dat die nao.m 



11satura " 1 n Etruskiese herkoms in die betekenis van 

vrugbaarheid het . Hy wys op die talryke Etruskiese 

name met stam sat-. (Bv . Saturnus , Satricum , Snturius , 

ens . ) •• Erich Burck (23 ) wys egter dnarop dat daar sekere 

besware teen hierdie hipotese in te bring is , waaronder 

die tnalkundige beswanr (satura , maar Saturnus), asook 

religieus- historiose en literer- historiese besware . 

Ook P . Mereggi (24 ) en B. Snell ondersoek die Etrus­

kiese herkoms van die naam , veral in die wo orde satr, 

satir= orare en sa turn= orntio , -~ n y c- 1 , sermo . Hier-

die afleidings kom uiters ge dwongo voor, en saam met 

van Rooy (25 ) wil ons dit verwerp , ook om bogenoemde 

r e des . 

By La tynse skrywers word dnar ook van ' n ander tipe 

11 satura 11 berig , die s g . dramatiese saturo. . Die klassieke 

bewysplaas hiervoor word gevind by die geskiedskrywer 

Titus Livius , VII , 2 , waar hy ' n verslag gee van die 

ontwikkeling van die toneels1>.el in Rome . Daar word vyf 

verskillende fa ses genoem (26 ) , waarvan hier net die 

dcrde f c.se ao.ngehao.l word : nVernaculis artificibus , 

quia ister Tusco verbo ludio vocnba tur , nomen his­

trionibus inditum ; qui non , sicut nnte Fescennino versu 

similem incompositum temere nc rudem nlternis i a ciebant, 
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sed impletns modi s so.t-uras descripto iam ad tibic i n om 

cantu motu~u e c ongruenti perngebant ~ Vert aling (27 ) : 

Ao.ngesion i n die Et~uskiose taa l 'n toneel 1 is ter' 

genoem is, is die no.nm ,histriones ' nan die Romeinse 

beroepso.kteurs gegee: hulle het mekaar nie 7 soos voor­

heen , in ruwe verse - soos die Fesc ennynse - wat haas­

tig geimproviseer i s 1 toege spreek nie , maar met musiek­

mate-gevulde ,sa turae 1 opgevoer 9 me t lie dere wo. t op 

hierdie stadium ( 11 i am11
) behoorlik gero.ngskik i s vir be­

geleiding deur fluitmusiek en met dao.rby po.ssende bewe­

gings o 

Die geloofwaardigheid van hierdie weer gawe van 

Livius l ao.t ons hier t erwille vnn die oo r sigtelikheid 
(28 ) van die bespreking buite rekening , en ous go.an 

daarom oor to t die vrao.g of daa r enige verband of in­

vlo~d van die voor-1iterere, lo sbo.r: dige verhoo go.anbie­

dings (indien di t wel bestcan het), merkbanr is op die 

Latyn se sati re $ Oo Weinreich (Rdm o Snt~) glo dat dit 

vvel die gevo.l is deur te \¥:rs o p die . v ervvo.i1tsknp van uf-• 

sonderl i ke motiewe in die satire en komedie (fabul n. 

togata ), en ook deur t e verwys ne die l ewen dige dia ­

lo ogvcnn van di e satire, vero.l by Horat ius<- Hy go.cm 

selfs s o ver o.s om rekening te wil hou me t ' n sntura-

b 1 
,., . 

oe C V')Or Dl1nlUS' do w. s .. voor die opvoering van die 
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tragedies en komedics na Griekse voorbeeld , wat uit 

deels ligtere en deels ernstige opvoerings sou bestaan 

het . Faircl ough (29 ) o.o.nvo.ar ook da t die satire van 

Lucilius uit die ou dramatiese opvoerings ontstaan het: 

11Lucilinn so.tire is descended from n rude dro.matic type 

• • • • • it might be urged tha t t he exc essiveness and cu-

rious irregulo.rities of Lucilian sa tire may be due to 

t he l oose char acter of the more miscellaneous and per­

haps dramatic , s a tura which it supplnnted~ 

Webb (30) meen ook dnt die essensiele elemente in 

die Romeinse sntura ' n nntuurlike ontwikkelingsvorm van 

die dro.matiese so.turn blyk te wees, wat tot 1 n nuwe li.terore 

vorm deur Ennius self vol trek is . 

Hierteenoor kan, om ons slegs tot die moderne tyd 

te beperk , die opvatting vGn Ulrich Kno che (3i) genoem 

word , wat tereg enige verband tussen die dramatiese 

so.turn en die literere satire in t wyfel trek . Dit word 

gedoen , hoofsc.aklik om historiese (hy aanvao.r nie die 

betroubao.rheid van die Livius-weergawe nie) en etimo­

logiese redes: 11 Mit nller Entschiedenheit ist o.ber 

zu betonen , dass die romische Satire die wir kennen , 

weder hi s t orisch i hrer herkunft , noch etymologisch 

ihrem No.men nach mit jenem Spiel zu verbinden ist . 



Ihrcm urspriinglichen Inh.aJ.t u n d i h rer Gesamtho.ltung 

nach j_s t do. s ausgeschlo s sen ; sie ist vielmehr vcn 

Anfnng an Kuns tdichtung und steht i n keiner Verbindung 

mit dem VoJ.k s lied"~ 

Om die situa s i e no1.1 tot hier op te som ko.n ons die 

gevolg trekking s van d :r o van Rooy oor die ontsta a n en 

afleic.ing vo.n die tGrrn 11 s a tu. ::.:a" o.::mhaal Cl ii f" o • ct "' • 

da t di t in die hocg s te mo.t e wo.ars!:ynlik i s da t d. i e 

woord II so.turn a f gelei iG vnn die byvoeglike n c.o.mvmord 

ilso.tur 11 wat 11 voli sat 11 beteken; do.t die oors pr onklikc 

ui tdrukking waarskynlik ;1 s a turo. l o.rue" 1i1et die b e teke-

nis 11 a.~1.e gev1v1.lc.e skottel 11 wn s 9 wa o.r nso.tu:ro. 11 die vroulike 

vorm vcm die byvoeglike n o.amwoord is wa t nl2.nx 11 be po.al; 

dat die b etrokke 11 l o.nx 11 l o.ng s2.merho.r..d s elf dir:; n nrnn 

11 s ntur o. ;1 nnngeneem het 9 so do. t nj_G.nY 0 weggevc.l het, en 

di e byvoeglike no.amwoord 11 so.turo. 11 in 'n s elf s t o..ndig e 

n o.an,w0ord ont wikkel het; e:i.1 dLd; die naom ,;so.turn " vel'•· 

volg ens nan 111 11 fcrcimen 11 of vulsel to egoke:n i s, en do. -c 

h ierai e t oekenning 'n rn:.."'.. tuurlike ui tbrci d.ing vnn die 1"e-

tekP.nis van di e vmord wa s" & Hierb y ko.n ons o.o.n v ul. d;:i t 

n o. o.lle wo.::1:rskynlikhe id, enige v e:rbnnd t us E1 <:m d j_ e vroee 

di·o.mo. t ies:0 s n tur .J. en die li terere snturo. verw-:; r p moet 

wor d . 

The nbstro.kte begr:i.p 11 so.turo.:1, vm t 11 mengelmoe s 11 



beteken , moe s lo.ter u j_ t die k onkr ote ge1Jru:Lk van 

11 so.tur o., 11 == 11 vu lsel II ontstnc.n het o Die regs - s n poli-• 

tieke fro. se 11Per s o. turo.rn 11 dui reeds op die abstrc.kte 

selfstandige naamwoord in die betekenis va n 11 mengel.-

mo 0sgewy s 11
, en voor"beelde hiervan kom voo:r • .J.. 

Ul v die 

twee de eeu v a C K c In di e l C:.nste kwart vcm die a.erde 

eeu en dj_ e eerste kwart vcm die twz e de eeu v .. C: word 

dj_e woo rd n s a turo.e 11 (meervoud) met die b et,-=:ke:ni s 

11 :..nengs,3l s:1 in di e sin vo.n 11 b.und.els-meng eldi g t 0 1
i re e ds 

v i :r. sekere van die digvvE: rke v o.n Quintus Znnj_us (23 9··· 

) ( 33) 169 v ~ C. ge·i:n·uik 

B" Die o:ntstno..n en ontwikke]d_n_g_ vo.n die _li s a turc. ". o.s_ 

; n l ctterkund:hg~ enre a 

Met die bostaande pnrogro.af het ans by 1 n let t er­

lru.ndig8 gebruik vo.n die wo ord 11 s0.tura 11 gekom 7 wnt in 

sy ontwikkeling we e r sou lei tot d.i.e gen r e ;i sat :i re 11 
0 

Dtt sou logies wees om nou die vercle re ontvvi.k1;: elj_ng 

v nnnf Ennius n o. te speur, manr dncrby n oet ni c vergeet 

word da t, nlhoevrnl dao..r nie ' n s elfsto.nclig8 g onr-1 11 s2.•­

tire11 i n di e Griekse letta r kunde bestao..n h et n ie ~ do.a :,_~ 

t-:i g cuj_delikc sntirie s8 element0 'by GrJ.ekse s krywers 

van alle periodes bestann het. Dno.rom snl uns nou eers 

oors5.gteli!c kennis neem v c.n die ~m tirie s e elemente in 



die Griekse letterkunde wnt ' n invloed op die Romeinse 

sa tire moontlik kon en inderdao.d wel uitgeoefen het . 

Dnnrby sul steeds gelet word op die verskil in die 

sutiriese benudering tussen die Griekse letterkunde en 

die Ilomeinse so.tire ten einde met hierdie hoofstuk as 

geheel die eienskcppe- kompleks van sntire tot by Hora­

tius te boho.ndel , 

n. So.tiriese elemente in die Griekse letterkunde : Invloed 
op Romeinse s~tire en verskille . 

i . Die Jo.mbiose versmao.t : Horatius verklaar met trots 

dat hy die eerste was om die jnmbiese versmant van 

Archilochos in Latium in te voer (34 ), 

• • • • • Parios ego primus io.mbos 

ostendi Lntio , numeTos animosque secutus 

Archilochi •·••••• 

d. w. s . in sy Epode , sommige wo.nrvnn in breer sin sntire 

is, hoewel nic snturae nie . Horatius getuig self vun 

die ao.nvnllende gees vo.n Archilochos se jrunbe ns hy se 
( 35 ) : 11 Archilochum proprio r abies armnvit iru:n.bo'~ Die 

jrunbe is vero.l beoefen deur Ar chilochos , Simonides 

en Hippanax , terwyl Ko.limo.chos in die Hellenistiese 

tydperk ook bykom (C. 305 - C. 240 v . C.). 

Die begrip , om te hekel op ' n persoonlike wyse , 

word in Grieks o.nnge dui me t die woord /o<.),'/3 [ J ~ ,v ert 



wel o.rJ gevolg vo.n die o.o.nwendin6 vnn die of 

jo.m.bie se versmo.o.t in persoonlike o.o.nvalle o Die ao.nvo.lle 

van Archilochos wo.s vernl vnn 'n persoonlike unrd en hy 

gee uiting o.o.n sy gevoelens op bytende en fyn-spottende 

v:yse 5 terwyl hy ook L.1et homseJ.f kun spot in ei.i e _ onthu1-· 

ling vo.n sy eie swo.khede0 M. Pu.8lmo. J?i wonka ( 36 ) he t 

die teoriee vo.n Fiske oor die klassieke navolging ont­

wi k!rn11 en hy het gevolglik ook op die invlo ed wo.t Ar­

chilochos op Lucilius uitgeo 9f en het (wo.o.ro o:r l a ter 

me er~ onder bespreking van ~..nllimachos) geleta 

Se!!l.onides wo.s n ie so persoonlik in sy nnnvo..lle 

nie, en hekel o.lleenlik tipes , soos bv, die so.tiriese 

tekening wo.t hy gee vo.n die knro.kter vnn die vrou o 

Hipponax (C. 546 v. C. ), neig meer no. die persoonlike 

ao.nvo.lle vo.n Archilochos (37 ) 0 

Dit is op die gebied vo.n Kallimo.cho s (C ~ 305 - c. 
240 v$ C.), vo.n die Hel1enistiese tydperk wat die on­

dersoek vo.n Piwonka gerig is_ Nn opmerkings oor die 

styl en o.rtistieke doelstellings vnn Lucilius~ vP-stig 

hy die no.ndo.g op dieselfde doelstellings by Y~llimo.chos , 

en mno.k V3rvolgens die gevolgtr8k dng dnt Lucilius die 

Alexnndryn Ko.llimnchos doelbewus nngevolg h8t. Hierin 

is hy egter ernstig gekri t iseer deur Buc:hner (3S) .. 

Kn.lliILD.chos s~ styl is mec0r gee sti g o.s die van sy voor-
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beeld wnt hy navolg, nl . Hippono.x , en hy behandel ' n 

groot verskeidenheid v2n onderwerpe . 

Simonides beweog op die ro.nd van di e dierefabel 

in sy knrwktersketse , soos ook Archilochos gedoen het 

in sy stories van die vos . Hierdie f abels is vanuit 

die Ooste oorgeneem en in Grieks word dit oar die nl­

gemeen toegeskryf ao.n die Siriese of Phrygiese Aesopos 

die vader vnn die fo.bel . Yfat op hierdi e gebied verul 

belnngrik is vir die satire, is da t die fnbels bruik­

bnre analogie versknf het vir didaktiese doeleindes (39 ) _ 

Dit kom herhnnldelik voor in di e Lntynse satire, vanaf 

Ennius , ook Horatius se 11 stadsmuis en plao.smuis" (Serm. 

II , vi. ), tot by die fabels van Phaedrus , wie se diere 

bo.ie ooreenkom met menslike tipes . 

ii . Die Griekse Komedie : Volgens Aristoteles (Poet . 

v. 3) was die komedieskrywer Crates die eerste om die 

bloot s ntiriese of do.n annvallcnde vorm te laat vnar 

en temas mot ' n algemeen 

pro..ktiese o.c.nwending lo.at i mverk het . Hierin is hy ge-

volg deur Cra tinus , Eu.pol i s en Aristophanes . Met die 

yi A"'"' 5 - gedagte het hulle gekombineer die doel om die 

persoon vmt hulle beskuldig as kwao.ddoener te bespot 

en as belngli k voor te stcl . 
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2)r A van Rooy (4o) besp:.ceek die invloed vo,n die 

ou ( G:t:iekse) komedie op die Lo. tynse satire ao.n die 

ho.nd van Horatius se ui tsprnnk in Serrn. L, iv, 1--7, 

en dan vero.l die woorde trs• • hinc omnis pendet Lucilius, 

ho see secutus 11
• Hora tius gmm dus so ver as om te se 

dat Lucilius heeltemo.l c.fhanklik :i.s vc.n die ou komedie., 

Uit di e betrokke po.ssa sie blyk dit dat Horatius vero..l 

tweA opsigte , wo.o..rin hy meen dat hierd:i e skrywers Luci­

ltus be:Invloed het, in ngneem: 2,, ) 0 Dnt hulle ' n skurk 

of dief 1 immorele of moorde:ri.o.o.r of 'n persoon wo.. t hom 

sko.ndo.lig gedra 9 gehekel het , maar dan met die voorbe­

houd~ 11 si quis ero.t d.~us_ describi"s (Sa t. Io vi? 3~) 

b)a r weedens, s~ Hora tius, i s sodanige peroone me t 

groot vryheia. van sprnak gehekel ( 11 mul t a cw.n li berto.te" ), 

en di t i mpliseer die by no..i-ne of persoonlike hekeling van 

die ou komedieo Hora tius meen dus dnt Lucilius i.n sy per­

soonlike hak eling vnn mao..tska plike suwels oor2enkom met 

di0 skrywers van die ou kunwdi e , veral wat betref s y he -• 

keling van bel a!lgrike pers0ne, en dit by no.mP.,, nMao.r 

wanncer Horo, tius se do.t hy danr-in , omnis pend <:-1t I van 

die Ou Komedie o.f , mo.o.k hy hom skuldj_g nan 'n verr e-
(41) go..o.nde oordrywing" 0 

Dr. -cmn Rooy dui do.n o.o.,n in wo.. ttor opsigte Hora­

tius horn skul di g mo.o..k o..o..n oordrywing, wo.t o:ns sa.l ind.eel 
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in verskille tussen die Ou Komedie en die sa tire: 

a . Fiske (42 ) het die opm.erking gem.aak dat 11 the Old 

Comedy is serious in thnt it ha s a distinct ethical pur­

pose , but it clothes t hat purpose in the liberal jest". 

Hierdie morele doelstelling in die Ou Kom.edie is egter 

nie die hoofdoel nie, mo.ar , soos Hendrickson (43) tereg 

opgemerk het, moet mens nie uit die oog verloor da t die 

hoof do el van die Ou Komedie yi~ ""'5 is nie. Di t maak 

dus van die iocus illiberalis gebruik om die lagwekken­

de te bereik . Van die Lo.tynse satire oo r die algemeen 

en Lucilius in die besonder, se dr. vo.n Rooy (44 ): 

11 Dit (die sa tire) werp 'n soeklig op die onkiesheid, 

te veroorsnak nie, mnar om dit aan 

die kno.k te stel 11
• Die Latynse s o.tire is grotendeels , 

o. . g .v. sy ho ofdoel , besiel deur 'n gee s van 11 gro.vitas 11 

of lewenserns. 

b . In soverre as wat die Ou Kom.edie wel 'n morele 

doelstelling het, mao.k dit dikwel s gebruik vo.n die 

11 iocus libero.lis", en wel so dnt die 11 iocosumn die 

11 maledicum1
' oorheers. By Lucilius is di t duidelik net 

nndersom, daar oo rheers die 11.ma ledicum" die 11 iocosum", 

hoewel Hora tius veel nuder o.o.n die gees van die Ou 

Komedie staan , vero.l i n die lig vnn sy eie tipering 
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van sy satire: 11 ridentem dicere verum q_uid vetat?" 

iii . Die Griekse Diatribe: By Lucilius en Horatius 

(45) vind mens verwysings na die Sokro.tiese geskrifte 

of 11 Socraticae chartaeu , wat die benaming was van 

Griekse etiese verhandelings van 'n populere nardo 

Dit het weens sy praktiese anrd belangstelling gewek 

by diP- Rom~ine, veral daar dit op die terrein van die 

etiek beweeg het, Van hierdie belangstelling is in 

die besonder die Romeins.e satire, vmt ooJ:. ' n morele 

doel nagestreef het, (
46

) ' n bewyse 

Die Cyniese prediker of po:puler- filosoof het in 

sy diatribe ' n meer praktiese lewenswyse ve:rkondig vir 

die armes en ongeletterdes (47:. Die Cynisme, afkom­

stig uit 'n Socraties-Plo.toniese rigting, het sy pro­

paganda nie in formele lesings en voordragtG bekend 
• 

gemae.k nie 7 maa:r· in losse samespraak, n01.o<. ·r:.p cj3r:x "': 

sermones 1 causeries 11
• 11 • • • • • • • • • Hi s basis was re2.l•-

ity: vi-;e and wrong had t o be fought in the brea c::-i. 

The 8V:i.ls cf society offered just such a popular theme, 

boun~ up with the inordinate pursuit of riches; and 

the transition from the subject of riches to that of 

vice is illustrated in the fragments of Ri on and 

part:l.cula.rly in his influence upon the first Satire 
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of Horace ' s first book" (4B) . 

Daar was ook ' n ligter sy in die didaktiese me-

todes van die Cyniese filosoof of moralis (49) 
• Hier 

· was die mitiese element van di ens om iets ligs te ver­

skaf ; die fabel het die verdienste gehad om die een­

voudig-direkte met die didaktiese te verenig . 11 The 

Eionean diatribe, attractive in its variety and free­

dom, is accordingly classed as an outstanding example 

the 11 j ocular-earnest ••• 
11 (50) 

• • • • • 

Eion van Eorysthenes (C . 325- C. 255 v . c. ) word 

beskou a s die persoon wat die diatribe as letterkundige 

vorm ontwikkel het . Hy het die filosofie ' n mengelmoes­

kleed gegee volgens ~ratosthenes (5i), en die gemengde 

stof daarin was van 'n moraliserende aard . Dit het ge­

handel oor letterlik alles wat in die alledaagse lewe 

van die gewone volk van aktuele belang was . Dit het 

ook ' n geestig- spottende toon bevat, (socs hierbo aan- / 

gehaal van Duff) , sodat dit satiries van aard was . 

Horatius moes we l deeglik kennis gedra het van 

die inhoud van Eion se werk, s oo s blyk uit die passasie 

uit Epist . II , ii , 58- 60: 

Denique non omnes eadem mirantur amantque : 



Ca rmine tu gaudes, hie delectatur i81Ilbis, 

ille Bioneis sermonibus et sale nigro. 

Duff .( 52), soos ook van Rooy ( 53), meen dat 

Horatius en Bion in belangrike opsigte geestesverwan-
' te was , daarom sou hier sterk sprake wees van beinvloe-

ding; Duff ( 54 ) se van Bion: 11 We find tra ces of his 

interest in his own personality: touches of biography 

which anticipate the frank avowal 1 libertino patre 

natum' of Hora ce. He treats with indifference snob­

bish prejudices directed against himself or his f or­

bBars, or ~an answer them with the wit whi ch made his 

f 81Ile n. 

Ook was nie een van die twe e eensydige aanhangers 

van ' n ekstremistiese , filosofiese rigting nie; Bion 

was by uitstek Cynicus, maar is ook beinvloed deur die 

Cyrenaicus Theodorus wat die hedonisme aangehang het. 

Dit is dus duidelik iiat die Griekse diabribe 'n 

belangrike invloed uitgeoefen het o p die satireskry­

wers , wa t talle stylmiddele en temas daar aan ont leen 

het. 

Die n Sa tura Menippea :i, genoem na die C::niese 

filosoof en skrywer Menippos van Gadara is nie deur 

di e 8el angrikste sa tirici nagevolg nie, en is daarom 
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nie baie belangrik vir die ontwikkeling van die Ro­

meinse satire nie . Sy werke he t alles verlore gegaan , 

maar hy word teruggevind in Lucianus (Menippus et Timon) . 

Duff merk van hom op ( 55 ): nThis condemnation of the 

rich is comparable with the Teles-Bion criticism of ex-

cessive wealth which influences Horace. Cl • e ♦ e He ha s 

a well-developed satiric interest in the whole of human 

life, and his l aughter is tempered with melancoly~ 

Menippos se invloed op die Latynse satura is in die 

eerste plek gelee in die letterkundige vorm van sy werk, 

nl . 'n mengse l van prosa en po~sie . Hierdie vorm word 

nagevolg deur Varro (Saturarum Menippearum libri CL), 

Seneca (Apokolocynthosis) en Petronius (Satyricon) . 

iv . Die Mimus : Die ontstaan van die mimus as letter­

kundige genre word gekoppel aan Sophron (C . 470- c. 400 

v . C) . Hoe wel die meeste Griekse mimi verlore gegaan 

het, het die van Theokritos en Herondas bewaar gebly 

(net agt van lg . ) . 0pvallend van die mimus is die 

11 turpitudo 11 van sy onderwerpe , en die obsene aard van 

sy grappe . Soos van 'n sekere s y van die Komedie gese 

kan word , is die geest i gheid van die mimus ook van die 

tipe uilliberalis iocus". . Die doel van die mimus is 

volgens Fiske (
56

) : 11To portray ridiculous types of 



character or grotesQue incidents , with t he broa dest or 

coarsest strokes" • 

• ~it volg du s dat daar belangr i ke ooreenkomste , maar 

ook belangrike verskil le t u ssen di e mi mus en di e La tynse 

s a tire iso Waar die mimus ' n naboo tsing van di e l ewe i s , 

daar bied die Latynse sa tire ook 11 s pe c i es vi tae" aan 

Maar waa r die do el van di3 mi mus n i ks meer i s as 

om rea l i s t i ese en l a gwekkende weergawe s van t i pe s en gc­

beurt enisse uit di e daaglikse lewe aan te bi ed nie , 

daar i s die doel van di e La t ynse satire v~:el meer : d:L t 

is nl., om maa·cska:pl i ke hervor ming tewe eg t e bring ii( 57)., 

Alles in aanmer k i ng geneem, blyk dit du s dat ba ie 

kenmerke van di e Latynse sat i re ge i ns:pireer kon wees 

deur sntiriese el ement e i n di e Gri 2ks o l etterkunde , 

maar s oos Ri chRrds (5s ), kan ons slegs :praat van lo s­

staande sat i riese be i nvJ.o e dingselemente, 'Hat lJyna ui t ­

s luitlik beper k o l y to t t emas er.. mo tiewe of die a l ge­

men3 satirie s e toon o Die morele mo t i ewe of doe l stellings 

verskil aanmerkl i k;by di o di a tribe i s dit h0og st1:;ns mo­

r aliserend , t er wyl daar by di e Rome i nse s atj_re ' n defi ­

ni t i e we hervorrni ngsoog.--rnerk i s . 
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b. 11Satura 11 ' n suiwer Romeins-:: en:ce? Quintilianus 

x. i, 93 . 

Terwyl dit nou dui delik i s dat daar wel invloed 

vanuit die Griekse letterkunde u i tgegaan het tot die 

Romeinse satire, wel tot so 'n mate da t Horatius kon 

se : 11 Hinc omnis pendet Lucilius , hosce secutus II 
• • • • 

(Serm . I . IV, 6) - watter waarde moet dan n og geheg 

word aan die bekende en veelbesproke uitspraak van 

Quintilianus (Inst . Orat . X. i, 93)? 11 Sa tura q_uidem 

tota nostra est 1
' . Hier is die oenskynlike bedoeling 

immers 11 die satura is egter heeltemal ons eie il . Die 

tradisionele opvatting hier is dat Quintilianus wel 

bedoel dat die satire ' n eie na sionale skeppiDg van die 

Romeine is (59 ) _ Daar teenoor het w. Rennie (60) in 

1922 met ' n ander verklaring gekom. Hy meen dat Quin­

tilianus met sy uitspraak geensins die originalitei t 

van die satire as ' n suiwer Romeinse skepping in ge dag­

te gehad het nie. Wat hy wel bedoel he t is: 11 The Roman 

writers s o f ar outstripped their Greek originals that 

they are first, the Greeks nowhere . In the contest 

the element of Satire is entirely in our f avour, on our 

side " . Quintilianus tref dus volgens hierdie opvatting 

' n verge·lyking en bepaa l die relatiewe meri e te van 

Griekse en Romeinse skrywers. 
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Duff ( 61 ) bena der egter h · d · · t 1 ier ie ui s pr aa{ van 

Qu.intilianus s oos volg : Die satirie se ge es is univer­

seel , dit kom voo r by alle nasies e Die Grieke open­

baar hul satire d . m. v . hul parodie , ironie , skerp 

j ambes , spottende komedi es en etiese besprekings o Tog 

is dit ' n feit dat daar vir die Grieke geen aparte, 

selfstandige literere vorm bekend as 11 satire" bestaan 

het nie . Hierdie apar t e genre was 'n uitsluitlike 

Romeinse sk epping en dit het deur verskillende fases 

van ontwi kkeling gegaan . 11 Jus t before his 1 satura 

~ui dem tota nostra est ', he has remarked on the chal­

lenge which La tin literature coul d maintain in t he 

fi eld of elegy . Coming to sature , he finds that its 

field belongs entirely to the Romans, in the sense 

that the Greeks never developed t his sepera te form of 

literature . They did not compete " . Hiermee weerle Du.ff 

dus die bewering van Rennie , wa t superioriteit vir die 

Romeine in hierdie genre opeis . 11 It would be pointless 

to say that the Romans bea r off the palm in a ccntest 
(62) where t here were no other ent r ants 11 

• 

Dro van Rooy (63) dui ook aan dat Quintilinnus 

in sy uitspr aak met 11 s atura " bedoel die genre sa tire , 

en trek daarom Rennie se siening in t wyfel . Van 

Rooy se redenasie berus in die eerste plek op die 
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feit dat Quintilianus in sy bespreking ora l die La­

tynse skrywers in ' n besondere genre bespreek , teen­

oo r die Griekse skrywers in dieselfde genre . As 

Quintilianus dan by die satire kom, noem hy geen so­

danige genre in die Griekse letterkunde nie , en kan 

dus nie hier 'n vergelyking tref nie. Ook noem Quin­

tilianus geen verteenwoordigende Griekse skrywers van 

die satire nie . Dnnr was geen sodani ge genre by die 

Grieke, beoefen a s :proprium opus nie . 11 What Quintilian 

meant was that , 'satire (as a genre) is wholly a Roman 

a chievement •- Quintilian is claiming originately for 

the Romans , and in the case of this genre he is not 

putting the Roman writers against the Greeks~ 

As ons dus met Duff en van Ro oy tot die slotsom 

kom dat Quintilianus wel absolute oorspronklikheid vir 

die satire opeis a s Rome inse genre , dan ontstaan daar 

weer ' n botsing tussen die uitspraak van Quintilianus 

en die van Horatius in Serm . I , iv , 6 , waar hy beweer : 

11 Hinc omnis pendet Lucilius hosce secutu.s 11
• Van hier­

die bewering van Horo.tius se Duff dat ans dit moet 

i nterpreteer in die besondere aspek van die satire 

wat hier beklemtoon word . Hierdie aspek is die vryheid 

van s:praak (liberta s) in die ver oordeling van morele 
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oortrederso 11 Siquis ero.t dignus descrioi, quod mo.lus 

ac fur , quod moechus f oret aut sicarius aut alioqui 

famosus ;- mul ta cum lioertate notaoant~ 

11 This, he says, was the way of Eupolis and Cra tinus 

and Aristophanes a s wel l as other authors of the Old 

Greek comedy , and in this sense the Old Comedy is writ­

ten all over Lucilius; for he followed it in j_ts ag­

gressive Sl)irit, though he changed the meter 11
(
64 ). 

Van Ro oy (65 ) meen ook dat Hora tius hom nie hier uit­

s preek oor die vorm van die 11 satura" nie, maar wel oor 

die toon en tendens van die satire van Lvcilius . Dit 

i s wel ' n oordrywing om te s e ,omnis pendet ', maar 

dit is iltog nie in ootsing me t ·Quintilinnus nie, aan­

gesien lg . hom in die eerste pl8k uitspreek oor die 

vorm van die satura as selfstandige genre, en hom nie 

uitlaat oor die toon en tendP.ns daarvan, of oor die 

Griekse invloed wat op die 11 satur a" ingewe:rk het en 

h t 11 7,.. • ·1 ( 66) waarvan y en vo e uewus was , n1e· • 

E:c1.nius en Lucilius . 

By Afd . A. van hierdie ho ofstuk het ons by ' n 

f a se gekom in die ontwikkeling van die term 11 satura" 

met c5.il-:! oetekenis 11 mengsels 11 in die s i n van 11 oundels 



mengeldigte 11
, en wel as titel vir sekere digwerke van 

Quintus Ennius (239-169 v . C). Dit is dus reeds die 

begin van die letterkundige gebruik van die woord , 

waar van die ontwikkeling by Horatius se voorgangers , 

Ennius en Lucilius hier nagegaan s nl word . 

a . Quintus Ennius: Soos reeds gestel , begin die 

literere geskiedeni s van die s a tire in Lo.tyn by Quin­

tus Ennius . Daar het geeneen van sy werke bewanr ge­

bly nie, alleen in verwysings en aanhalings van kom­

mentat~rs kan sekere frngmente van sy werke gevind 

word (67) 
• 

Volgens die getuienis van Diome des uit die vierde 

eeu n . c . in sy Grarmnato Lat . I . 485, 30 moet ons on­

der s atire verstaan 11 ••••• carmen apud Romanos nunc 

quidem meledicum et ad carpenda hominum vitia archaeae 

comoediae charactere compositum ••••• at olim carmen 

quod ex varriis poematibus constaba t satira vocabatur, 

quale scripserunt Pacuvius et Ennius 11
• Diomedes stel 

dit du s duidelik dat die satire van Ennius 1 n 11 carmen 11 

was wat uit uVariis poematibus" bestaan het . Ook uit 

die fr ag_,"TI.ente blyk di t da t hierdie 11 satura" van Ennius 

niks anders was as ' n 11 bundel mengeldigte" nie . Dit is 

ook duidelik dat die begrip 11 mengelmoes 11 o p die vorm 

betrekking gehad het , want mens tref daarin aan ver-



skillende me tra - die jambe , trogee en ook aie heksa­

meter . Ook na die inhoud was di t 1 n mengsel, v,ant di t 

bevat fabels, dialoe en algemene kritiek op die lewe in 

'n ligtere luim. 

Kiessling (
68

)maak die opmerking dat in die 11 satu­

r a e 11 van Q. Ennius die persoonlikheid van die digter 

veel meer as in sy ander werke na vore tree 1 en dat 

Ennius juis met hi erdi e per so onlike houding in s.y 11 s2-

turae" die we g aangetoon het vir sy navolgers ( 69
)0 

Knoche (7o) me en dat a) daar niks van 'n pole­

miese t oon te bemerk is i n die satire va·1 Qo Ermius 

nie; b) 0 hingegen spielte die Absicht der moral ischen 

Belehrung wahrscheinlich ei ne grosse r e Rolle , a l s e s 

uns die Brlichs tucke ve r r a ten 11
• Wat b) betrcf is dit 

we l duidelik dat Ennius se satire ' n morele oogmerk het, 

maar wat a) be tref toon van Rooy (7i)aan dat ons ' n be­

vn1ste satirie s e tendens aantref in E.nnius s e aanvalle 

op ska.delike element e in die gemeenskap , 11 aa:nvalle wat 

bytend is , soos enkele fragmente duidelik aantoon". 

Ons kan dus tot die gevolgtrekking kom dat by 

Ennius die ti·~el 11 s a turae" alleenlik dui op di e 11mengel ­

moes" - aard van sy s a tireo Daa r is wel ' n sntirie s e ele­

ment teenwoordig , maar dis bloo t een element u i t vele , 
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11 s odat dit met die betekenis van die term 11 satura" 

niks te maak het nie" (72 ). 

b . Lucilius (73): Hier sal nie in besonderhede gelet 

word op alle a s pek te van Lucilius se satire nie , maar 

slegs op enkele karakteristieke elemente , hoofsaaklik 

met die doel om te let op die ontwikkeling wat die gen­

re by Lucilius ondergaan het , en die gevolglike veran­

dering in die betekenis van die titel 11 satura (e) " . 

Waar ons hierbo opgemerk het dat volgens Diome des 

die 11 satur a " van Ennius ' n ncarmen" was , bes taande 

11 ex variis poemati bus 11
, daar was die 11 satura" van 

Lucilius ' n ,parmen maledicum ad carpenda hominum vitia 

corn.positum" . Hierdie aanhaling bring ons dadelik by 

die satiriese en polemiese gees by Lucilius . I n 1 n 

tyd van morele, s osiale en politieke spanninge , par­

tyvorming en voorbereiding tot burgerstryd , hou Luc i ­

lius sy oo r t uiging nie terug nie , maar bedien hom van 

die satire as wapen, wat alreeds aan horn. oorgelewer is 

as 'n orgaan van persoonli ke meningsuiting . 0 Diese 

Streitba rkeit empfand da s Altertum fortan als da s wesen­

lichste Mer kmal der Satire, ••••• er habe die Satire 

als Streitgedicht begru.ndet , als aktuelle , nicht ano­

n¥ID-e Kampfschrif t mit gro sser pers onlicher Sch~rfe 11
(
74 ) . 
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In hierdie opsig dus is die nuwe element in die 

satire van Lucilius , in vergelyking met die van 

Ennius , dat die persoonlike aanva l , der Angriff auf 

Lebende by hom sterk op die voorgrond tree . Kiessling 

(75 ) maak hier tereg die opmerking da t Lucilius hierdie 

spesifieke polemiese houding en vera l die persoonlike 

aanval nog nie kon beskou a s ' n aanvaarde of gegewe 

element van die 11 sa tura " nie . Lucilius het hom hier­

by l aat terugvoer, oor die populere fil osofie van die 

Cynisme , na die uitgesproke Ou Komedie . In die opsig 

is Hora tius dus volkome korrek deur te se: 11 Hinc omnis 

pendet Lucilius, hosce secutus" (Serm. I, iv . 6). Sy 

onverbloemde aanva l op alle mense het Hora tius ook 

soos volg getipeer , (Serm . II . i, 62 - 70) : 

Quid? cum es t Lucilius ausus 

primu s in hunc operis conponere carmina morem , 
detrahere et pellem, nitidus qua quisque per ora 

c ederet , introrsum turpis ••••••• • • . . • •. 

... ... .. a tqui 

primores populi arripuit populemque tributim •••• 

Duff (76 ) se h i ervan die volgen de : 11 He showed his 

rea l quality in vehemence r ~t her in t hQt urbane r e­

stra int (Hor . Serm . IX, 9), which a dded Horace' s 

curiosa filicit as in language . The s avant in him ha d 

equipment of s a lted wordsn . 



Lucilius het in die s a t i rE; ook duidelik 'n morele 

en hervormi ngsoogmerk nagestreef~ I n 1 n programmatiese 

gedig van die dertigste boek t i peer hy sy digwerke as 

"facta saevan en as ,tristia dicta11 (1014) 7 maar daarb.y 

moo t nie vergeet word ni e dat dit t ot nut is vir vrien­

de , deur met raad en vermaning in die 1)lootste1li ng van 

die k:vvaad sy me demGns op 1 n regte weg t e lei. Op die­

se:fdc aspek van Lucilius se satire dui di6 woorde van 

Duff ( 77 ) ~ 11 When Lucilius " ••• ,, derid0s the multi pl i ca­

tion of luxuries h e is not merel y repeating Stoic at­

tacks upon wealth and serving up Greek pl at itude sa 

Sinc e he realized that the indecent display of riches 

is an insult to poverty, his satire was calcula ted t o 

cla i m better c ondi tions of life for the majority". 

Die realisme van die Romeinse lewe om hom he t vir 

hmll 1 n l ewendi ge ver skeidenheid v2n t ema bcso:rg. Hy 

beeld die rn.0)ns e er . moraal van sy tJd uj_t. 1 J.~ Oorsig. 

oor die t emas en inhoud van sy sati re toon aan dat die 

stof daarin vervat , omtrent onbGgrens was , ba ie meer 

veelvul d. i g as die tema s van die latere La tynse sat i ­

ricio Die inhoud van sy satire is in 'n baie groot 

mat e in 7J e s1ag gene em d.Gur tekeninge van s;y eie l ew::) , 

ve::rtellings va n besondGre ondervindings en l:,; '~rens---

s i t vas i es mo t so 1 n open.:1'.larti ghei c1 dat Hora tius se 
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woorde in Sat . II , i, ten volle waar blyk te wees . 

Ook die tekening van die vriendekring waarin die 

digter geleef het , in besonder die kri ng van Scipio 1 

neem ' n prominente plek in . Hierin , soos ons later sal 

sien , h et Hora tius vir Lucilius nagevolg , maar het Ju­

venalis afgewyk . 

Wat die vorm van sy s a tire betref , gebruik hy 

wel iswaar nie ' n groter eenheid van vorm as Ennius nie . 

In boeke 26-30 tref ons aan : trogeiese septenare , j am­

biese senare en heksameters , hoewel boek 30 , en so ook 

1 - 21 wat kronologies na 30 kom, uitsluitlik in dakti­

liese heksameters geskryf is . Wat die inhoud betref , 

het ons reeds gesien dat hy skryf oo r die hele bonte 

verskeidenheid van die lewe rondom horn . 

Tiie sa tire van Lucilius word op die veelvuldigste 

wyse werktuig van die persoonlike meningsuiting van 

die digter, in besonder die werktu i g van persoonlike 

kri tiek , d . w. s . "Gegenwartskri tikn ( 78 ) . 

Sameva ttend kan daar nou gele t word, aan die hand 

van van Rooy se gevolgtrekkings, ( 79) op die ont wikke­

ling wat die genre sa tire ondergaan het by Lucilius . 

Teuffel ( SO) skr yf da t 11 wen er , (i . e . Lucilius) auch 

seine Tiichtungen noch im al ten Sinne Sa turae nannte, 

als ein Allerlei na ch Form und Stoff, so waren sie 
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doch zugleich ihrem uberwiegende Inhalte nach Satiren 

im neueren Sinne des Viortes , d . h . kriti sierende Tiar­

stellungen aus dem Leben der Gegenwart" . Tereg merk van 

Rooy (Sl) dus op dat die kritiese of polemiese gees nou 

die wesenlikste kenmerk van die satire word , en dat daar­

mee ook saamgaan die spottende of bespottende toon . Tiie 

nridicula e res 11 maak ' n belangr i ke de el van die s a t i re 

uit, alhoewel di e 11 ridiculum11 oorheers word deur die 

11grave 11 en di e 11maledicum" . Tiit bring dus ook ' n veran­

dering in die betekenis van die titel 11 satura 11 teweeg , 

d . w. s . vanaf ' n 11 bundel mengeldigte" tot 'n 11 bundel he­

keldigte" , want vana f sy 30ste boek (125 - 105 v . C. ) volg 

Lucilius na die uiterlike vorm nie meer die 0 mengelvorm" 

nie, maar gebruik hy sle gs die heksameter . 
II 

Satura " 

kan dus nou a lleen d.ui op die oorwegend 0 satiriese 11 

toon , d . w. s . 1, spottend-polemies 11 en met ' n more le doel­

stelling. Dit kan dus gestel word da t hierdie betekenis­

verandering reeds by Lucilius begin het , en onvermydelik 

deur sy opvolgers vol trek moes word . Hierdie voltrek­

king het volgens Ullman ( S
2 ) plaasgevind tydens die her-

lewing va n Lucilius se s a tire in 40-30 v. c. 11It now 

meant the genus sa tire , or a collection of sa tirical 

pieces, and was finally accepted with some reluctance 

by Hor a ce in his second bookil . 
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c. Die benaming 11 sa tura" : Prof . Hendrickson (S3 ) be-

we er da t tydens die herlewing van Lucilius se satire 

i n 40- 30 v . C. ' n kort en tiperende naam vir die lite­

rere vo rrn wat Lucilius begin het , nog ontbre ek het . 

11 Roman s o.tire begins with Lucilius , but the better part 

of a century had elapsed before it cla i me d a place as 

a reco gnised a nd independant f orm of litera ture" . Hy 

me en da t die term 11 sa tura" a s naam van ' n letterkundi ge 

genre eers vanaf 40-30 v. Cc algemeen aanvaar is en dat 

di t ee l fs daarna eers gelei delik opgeneem is in die let­

terkundige woordeskat om 11 sa tura par excellence" aan 

te dui, hoewel dit a s 'n o.parte kunsvorm reeds sedert 

Lucilius bestaan het . 

As bewyse vir hierdie aanname voer Hendri ckson 

aan da t i n 13oek I van Hora tius se satire die term 11 sa­

tura11 nerens aangetref vva rd nie, hoewel so I n benoemi ng 

op verskeie plekke verwag sou word. 13v. i n die vierde 

sa t i re van 13oek I , waar dit gaan oor die styl en ge es 

van Lucilius se werke , word die term 11 s a tura 11 omskryf 

of vervang deur woorde soos: (vs . 22) 11 cum me a nemo 

script§:. legat • ••• •~ en ,g_uod sunt quos genus hoc minume 

i uvat '; en vs . 33: 11 omnes hi metuunt versus , odere 

po eta s J' 



In vs . 56 word die tipe digwerk wat hy lewer nie 

geknrakteriseer deur die term 11 s a turan nie , maar deur 

na Lucilius te verwys : 11 his, ego q_ua e nunc , olim q_uae 

scripsi t Lucilius 1
~ 

11 Throughout the whole of the s a tire it is plain 
- . 

tha t the poet is dea ling with a liter?,ry genus which is 

for him the 11 cha r a c ter Lucilianus", but for which he ha s 

a t disposal appa rently no single or c omprehensive desig­

na tion11 (p. 130). 

Ons tref dan in die begin van Boek 2 skielik ' n 

duidelike tegniese benaming a an vir die styl van Lucilius: 

11 sunt quibus in sa tura ••• 11 Nou is daar gevorder vanaf 

die 11 ch2.r acter Lucilianus" tot die erkenning van 'n li­

terere tipe . Tog word ons no g verder gekonfronteer met 

die f eit da t Hora tius sy twee boeke met satires nie 

11 s a tura e 11 noem nie, maa r 11 Sermone s " , en ook in die 

brief aan Floru.s praat hy van 11 Bionei sermones", met 

die beskryvving 11 sa le nigro " daarby a sof hy daarmee hul 

s a tiriese aard wil aandui. Hieruit wil Hendrickson nou 

aflei da t selfs na Hora tius se eerste 11 :proefondervinde­

like" benaming in Boek 2 , die term 11 s a tura 11 no g nie al­

gemeen ingesi1~c het nie . 

Hierteenoor het A. L. Wheeler (S4 ) na ons mening 

tereg daa rop gewys da t die redena sies van prof. Hendrick-
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s on nie opgaan ni e . Volg ens ho~ kan ans nie, op grand 

vo.n die uiters seldsame gebrui k van die term nsatura" , 

gaan aanvaar dat 11 s a turan nag n i e ' n aanvaarde kuns­

s oortige term wa s ten tyde van Hora tius se s a tire J. , 

4-10 nie . Vlheeler se betoog hou in dat by die Kl.assieke 

in tegniese benaming i n die literere kritiek oor die al­

gemeen nie voorgekom het nieo Hierdie praktyk is die ­

s el±'de as by Hora tius by wie va e en presic se benaminge 

l angs mekaar voorkom, terwyl die lg e uiters s eldsaaL1 

voorkome 

nThe inevitable conclusion is not tha t II satura" is 

miosing from Horac e 7 Sa t . 1 , 4 and 10 becau s e it ~as 

not yet an accepted term , but that both its absence and 

Hora ce's vague and periphrastic terminology are merely 

part of the usua l poet i c manner of the Romans and that 

no infer enc e can be dr avm from this manner a s to the 

da te at which , sa tura became an a cc epted termn . 

Op grand van h ierdi€ opmerkings vc.n Wheeler kan 

ons terug _keer tot di e ouEre opva tting 7 nl. d.at Ennius 

en Luc i lius reeds die t erm 11 sa turn " gebruik het vi.r die 

literere genre sa tire~ hoewol dna r van die een tot die 

ender 'n belangrike betekenisverskui wi ng pl ~asgevind het , 

en dc t die te rm .,satura" a s sodanig vir Horet. tius dus be ­

kend was . 
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AANTEKENINGE BY HOOFST~_ II. 

1. Die eerste publikasie van prof . Nettleship hieroor 

was in 1878 en is l a ter ingesluit in Nettleship se 

11 Lectures and Essays" . 

2 . Vir 'n bibliografiese oors i g va n die verskillende 

standpunte oor die oorsprong van die woord 11 satura11
, 

sien Kiessling/Heinze , Q. Hor a tius Fla ccus , Satiren , 

onder afdeling 11 Nachwort und Bibliografische Nach­

trage , von Erich Burck, p . 368 sqq . 

3 . a . 

b . 

C. A. van Rooy : Probleme aangaande die Latynse 

Satura ; art . in S. A. Tydskrif vir Wetenskap 

en Kuns , IX nr . 1 , 1949 . 

C . A. van Rooy: Oor die oorsprong en woordge-

skiedenis 11 satire 11 a s naam van ' n letterkundige 

genre ; art . in S. A. Tydskrif vir Jetenskap en 

Kuns, Deel 1 2 , 1 952 . 

Rooy 1 . 

Hierna aangehaal as van 

4 . C.Ao van Roo y : Probleme aangaande die Latynse 

11 S0.tura " met besondere verwysing na samehangende 

probleme in die Griel~se letterkunde 11
• Hierna aan­

gehaal o.s v2..n Rooy 2 . 

5 . W. J . Richerds : Die Vereistes vir Romeinse Satire­

skrywi ng . 

6 . Van Ro oy 1 . p . 63 sqq . cf . van Rooy 2 , p . 1- 30 . 
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7. Van Rooy lo Po 66. 

8 e Knoche, Die Romische Sa tire, Po 11 , 12. 

9o Van Rooy 2 . PP o 144~194 . 

lOo B.L . U11man : The presen t sta tus of the Saturn questi on , 

Studies of Phil e 17 (1920) p. 379 sqq o 

11. Ullma n : OPo cit . p . 380. 

12 . B.L 3 Ullman: Sa tura and Satire, C as . Phil . 8 , 

:;_9i_3, p . 177 . 

13 . Ullman : St udies of Ph il o 1 7 (1920) P o 380 ~ 

14 . Va n Ro oy 1 . p . 68 . 

15 . Hendrickson, The Gene s is of s literary form. Clas s3 

Phil . 6 , 1911 • 

16 . Van Rooy l e p . 69 . 

17 . Ullman. Stud . i n Phil . 17 (1920) Po 380 . 

18. Vid. Vergilius , Ge orgica II , 194 en 394. 

190 van Rooy 1 . p . 71~ 

20 . Van Rooy 1 . p . :1, 72 ~ 

21. Vir 'n oors i g , sien Kiessling/Hein ze 9 Q. Horat ius 

Fla ccus , Satiren, p . 363 sqq . 

22 . F. Muller , Philol 78, 1928 ~ PP~ 230- 2800 

23 . Kiessling/ Heinze, Hora t ius , Satiren? Po 368 . 

24 . P. }Iereggi , Studi Etruschi II. (1937) pp . 157-

197. 

25 . Va n Rooy lo p . 90,91 . 



26 . Vir ' n vo l ledigc bes pr eking van hierdi e f as e cf . 

Van Ro oy 2 , p£ . 38-91 0 

27 . Vertaling ontleen aan van Ro oy 2 , 41 . 

28 . Dr . van Rooy (V. Rooy 2 , pp . 49 , 50) bevind , na alle 

waarskynlikheidsargumente , lldat dit in die hoogste 

mate redelik s ou wees om te glo in die bestaan van die 

derde fase waarvan Livius berig , nl . die dramati ese 

satura . Daarteenoor meen geleerdes (cf. Erich Burck , 

i n Kiessling/Heinze , Hor. Satiren , p . 370) dat F,Leo 

(Hermes XXIV , 1889 Po 67-84) n . a . v . Otto J ohn se 

onthullings in 1867 (Hermes II , pp . 225- 226) die 

probleem van die Livius- passasie bevredigend opge -

los het . (Leo en Hendrickson het in hierdie rigting 

voortgegaan en hul standpunt e in vier artikels uit­

eengesit - Leo: Va rro und die Satire , Hermes XXIV, 

1889; Livius und Horaz uber die Vorgeschichte des 

Romischen dramas , Hermes XXXIX , 1904 . 

Hendrickson : The Dramatic Satura and the Old Comedy 

at Rome, American Journal of Phil . XV ,1894; A Pre - Var­

r onian chapter of Roman Literary history , 1-unerican 

Journal of Philology) . 

Hul betoog hou in dat ons by die Livius­

passasie te doen het met ' n geleerde konstruksie , 

opgcstel n . a . v . die peripate tiese l i ter6r- historiese 
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kombj_na s i e ~ soos daar i.11. vj_r d.:i.e G:.:ieksc drama ' n 

geneti~se ontwikkeling aangegce word, so het di e 

Romeine ook ' n voorge skied.eni s van hul eio drar:mt i ese 

spel gekonstcueer :.10. Griekse voorbee l c1 , en c1i t i s hier ­

di e invloed vat i n die Li vius- passas i e ten grondslag 

leo Leo meen daarby dat Va rro di e hoofbron vir Li vius 

was i n die opstel van hierdie ontwikk elingsge skiedeni s . 

2 9 . Fa~.1~c1ough , Horac e: ' s vi ew on the relations between 

Satir e an c1 comedy, Am, Journal Phil ., vol . XXXIV , 

1 913 0 

3Ce Webb, On the origin of the Rom . Sat. Classical Phil. , 

VII , 1912 . p . 189. 

31. 

32 . 

33 ., 

Admitting the existance of dramat i c satura , it is in­

conc eivable tha t any one should refuse to a llow a 

direc t ccm __ ""le c tion between this and literary Sat., p. 

187. 0 -Jk prof Enk (Handboek der La t . Lett o IL 135), 

hoof saaklik n . a . vu l)evindings van prof , van 

ningen (in s y uitgawe van ::?ers i us- Satv.ra e, Gre,ningcn, 

1911 ), ve r dedig die bestaan van ' n dramatie so satura s 

en sien t 8wens die l a terc literere s a tura a s ' n uit-

vloei s~~l daarvan , 

u. Kn eich 0. , Romische Sa tura; p . 10. 

Van Ro oy 1. :Pc 72, 

Van He, oy 1 . P o 73~ 
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34 . Hor . Epist . I , XI X, 23- 25 . 

35 . Hor. A.P . 79 . 
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tha t his (Aristophanes ') Satire i s for the most part 
' 
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Ii 
• Hierby maak dr . van Ro oy die volgende 

opmerking : 11 Hendrickson maak hier tereg beswaar teen 

diegene wat u i t die oog verloor het dat die ho ofdoel 

van die ou Komedi e i s , en in soverre het 

hy di t korrelr. o Tegelyk moet egter beklemtoon word 

dat die ou Komedie ook ' n ondergeski kte doel het , 
, ' 

' n morele doelstelling , wat ook ' n rc-/r ~ is, en 

nie bloot , of ho ofsaaklik ' n middel tot di e ho of -
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philosophy was more marked and more widely spread in 

Greece than in Rome . The philoso phy of conduct, how­

ever , seemed practical enough to interest many Romans , 

and Roman Sa tire, as a socia l organ , was intema tcly 
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66 0 Van ~o oy 2 , Po 268. 

67. Kornmentators waar verwys i ngs na die sg. nsaturue 11 

van :l;\nniu s teruggevind kan word: 

l e Quintilianus , I nst . Or ~ IX, i i, 36~ 
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agtergelaat het . 

68 . Kiessling , Q. Hor . Flaccus , Satiren, p . IX. 
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72 . Ibid . 
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HOOFSTUK } I[. 

HORATIUS AS SA~_IRIKUS. 

In die voorafgaande hoofstuk het ons gesien da t 

dnar ' n bepnalde tradisie vnn satireskrywing tot s t and 

gekom het me t die voorbeeld wo.t hoofsaaklik deur Luci­

lius daar gestel is , en da t in h ierdie sa tire bepaaldc 

11 s0.tiriese n elemente ve:.n di e Gri ekse letterkunde merk­

baar is . Die produk is dan by Lucilius ' n skerpe en 

onverbloemde nanva l met ' n spottend-polemi ese kar akter 

waarmee hy die Rome i nse sara.elewi ng , en veral die l e i dende 

persone gesel - 11 primores popul i arripuit populumq_ue tri­

butimn (Hor . Sat . II, i , 68 sq_ ). 

I n hierdie hoofstuk is dit ons do e l om t een die ag­

tergrond van bogenoemde bevinding s die eie aa r d van Hora­

tius se sa tire na t e gaan , waarby ook gelet sal word op 

' n sekere s a tiriese gees in s y vroeere sowel as sy l a tere 

werke . 

A. Satire i n die Epode . 

Die Jambe-versamoling bevat die vroegste gedigte van 

Horatius wat bekend is , hoewel dit as versameling t en mi n­

ste vi er j aar na s y eers te satireboek verskyn he t . Walter 

u., 1· 11· ( l ) stel d. bl. k . d. t . 31 C i• ie pu 1 asi e op i e vroegs e in v •• , 

want die laaste gedig wat hier aan ' n da tum gekoppel word, 
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moes onmiddellik na Actium (Sept . 31 v . C .• ) geskryf 

gewees het; dit is nl. Ep. ix , die bekende Actium­

Epode. 

Die Epode is nie in die tradisie van die nsatura 1
; 

maar hulle is grotendeels, hoewel nie almal nie, satiries, 

en hulle bevat ' n groot verskeidenheid temas. Met sy 

Epode volg Horatius hoofsaaklik die Jambiese versmaat 

van Archilochos na (2 ). Onder die gedigte van Archilo­

chos , wat sedert die Hellenistiese tyd verenig is ender 

die titel 11 J ambes" (3 ), word verstaan ' n bepaalde kri-

tiese geesteshouding van bitsige aanval teenoor bestemde 

persone wat by die na run genoem word. Dit is hierdie hou­

ding wat Horatius in 'n aantal van sy Epodes (vide infra) 

navolg , sodat dit ook getuig van clie ;ipersonlichen Angriff 11
, 

eie aan die Jambe. 11 The Epodes themselves attack the vul­

gar profiteer, the vicious matron , the adulterer , the base 

poet 11 
(
3 ) . Jare later, in sy Briewe (Epist . 1, 19 , 23) , 

getuig Horatius self van sy navolging van Archilochos: 

Parios ego primus i ambos 

Ostendi Latio, numeros animosque secutus 

Archilochi, non res et agentia verba Lycamben . 

Aan horn verbind Horatius een van die vroee Epodes, nl. 

die sesde . Hier wil hy , na die voorbe eld van Archilocho s , 

soos ' n waaksame hond op elke byt terugbyt, 11 q_uin •••• me 
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remorsurum petis?" Daarby ontbl oot hy ' n tipo persoon 

wat onuitstaanbaar i s i n die samelewi ng , en v olgens 

Fraenkel ( 4 ) het ons n i e hier t e doen met ' n besondere 

persoon nie , maar met ' n algemene tipe o Net s o k om in 

die skerpste spotgedigte van d i e Epo de (4 , 6,8 ,10 en 12) 

ge e n besondere vyand by name v oo r nie , beha l we die to ­

wenares wat onder die naam Cani di a v oorkom , en die dig­

ter Maevius (Ep . 10) , wat ook ' n tipiese persoonlikheid 

wil ontblooto Juis hierin bemerk Wili ( 5 ) 'n grondtrek 

van Hora tius se eie aard : 11 Ei ~ Grundzug horazischen 'Ve s­

ens kundet sich damit an, der spater herrschend werden 

sollte, namlich die Entpersonl ichung und Typi sierung 

c1er scheinba r personlichen 0bje ckte seines Angriffs 11
3 

Neem mens een van die heel vroegste gedigte van 

Horatius, nl. Epode XVI, da n is dit duidelik da t hierdie 

gedi g a lreeds die kiem van Horatius se houding in sy la­

tere digwerke bevat, nl . dat die digter as verma nende 

prof eet optree tot heil van sy volk : ,1Fuhrer vor die 

Gegenwartig geda c h ten Romer , ruttelt sie auf und z~egt 

i hnen den De g zu ihrem Heile 11 
(
5 ). Getrou aan s y profe-

tiese r oeping sbesef (cf. vs . 66 : 11 va te me n ) waarsku hy~ 

hie r nie teen sekere groe p e of p ersone nie , maar teen 

' n to esta nd wat die Romeinse volk bedreig , nl . di~ van 

hernude burgeroorlog: 
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Altera irun teritur bellis civil i bus aetas , 

sui s et i psa Roma viribus ruit •••• • • • ..• . • 

. . . . . 
• • • • • 

inpia perdemus devoti sanguinis aetas, 

mollis et exspe s 

inomina t a per pri mat cubil i a : 

vos qui bus e s t virt us muliebrern t ollite luctum , •.• 

(Ep . XVI , 1-39 passim) 

Hierdie i s juis (vol gens Klingner) die opvatting van 

die amp of waar de van die digter wat Horatius op horn 

neem soo s die di gters van eeue voor horn, nl . om s oos 

Archilochos en Solon tot hul tydgenote te spreek en 

soos Euripides rnaatstawwe en doelstellings voor te 

skryf aan die rnaatskappy . Di t korn vir Hora tius in hier­

die sesti ende Epode nie soseer aan op die verhuising a s 

sodani g nie , ook nie op die hoedanighede van die eilan­

de van geluk nie , maar dit korn vir horn daarop aan om 

die onskuldiges , die vrornes uit die besoedeling van ' n 

sondige Romeinse lewe te re d , d . w. s . dit het direk be­

trekki ng op die rnorele verhoudings in die Romein se we­

rel d . Dit word gesien as die veroordelende begin van 

hi erdie Epode wat gestel word teenoor die rnoontlikheid 

van uitredding wat aan die einde i n die rnidde van sy 

volk gele word : 
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. Al te~,.,a :Lam teri tur b ellis c i vili bus aetas T 

sui s et ipsa Roma viribus ruit; (1- 2) 

. •• •• Iuppiter i lla piae secrevit litora gent i? 

ut inquinavit aere tem:pus aureum, 

a ere 5 dehinc ferro duravi t saecul a ~ g_uorur11 

pi i s secunda , vate me , datur fugag (63- 66) 

Hierdie houdi ng, wat die satire ook later t en grondslag 

le 7 "'::)eskryf Klingner (7 ) as vol g : ;1 Das Gadich·c i st nicht 

eine von Wunsch und Sehnsuch t eingegebene politische 

S h " . 
C Wa:.:'.me rG l 7 sondern eine in rau.mlichen Anschauungen 

ausgecl.riickte Abvvendung von de:m schuld"bela denen , v er-~ 

derbenschwangeren Wesen und Treiben r i ngsum , ein Aufruf 

an aj.8 'i'lackrc1ren , rc::dne Bez i rke des Lebens aufzusu chen . 

Das ist ab ,~r wirklich 1 wi e vorhj_n gesag-t 7mrde 1 der 

I nbeg:ci f'f c.essen was Horaz i n seinen spEite:cen Gedich ten 

tuto I rn:mr:r wied3 r steht er in di r Abwehr gegen einc 

Verkommenheit, etwas Ungesundes, VGrderben 

i mm:2r ·,lie der we ist er auf .reine , gesunde r, sichere Be-• 

zii~ke cl2s D2-se ins hin 7 fre ilich ohne s i e ins Rt=n'..i:m=1.iche 

zu verleg2:..1 :i, I n die woorde ~ 11 (Romam ) q_uarn neque fini ti•-

mi va J.-i.wru-.nt :perdere, Ma.rsi ~ 

demus d-2vuti sang·c1i n i s aetas" •. ,. (vs . 3--10) s i2n ons 

dj.e sker:pte van aanval, di e element van v eragtin,~ en 

v ervi'eri.,ing wo. t grens a a n verb~.tterde spot, skerper nog 
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as wat mens in di e satire van Horatius sou aantref . 

Epode IV skep die indruk van ' n spontane uit­

barsting . Tereg merk Fraenkel (Sa)hier op dat die 

oorheersen de tema nie die digter se eie verhouding is 

tot die man wat hy aanva l nie , maar dat ' n algemene 

tipe hier ontbloot word , wat meestal na vore kom in ' n 

politieke krisis en sosia le en ekonomiese disintegras ie 

Die spot-element kom duidelik na vor e in di e laaste 

strafe s : 

Quid attinet tot ora naviUi~ gravi 

rostrata duci pondere 

contra l a trones a t ~ue servilem manum , 

hoc , hoc tribune militum? 

Die voorwerp van Horatius se aanval en bittere 

spot is hier 11 an arrogant and upstart freedman ••••• 

a type of tho se we althy free dmen of grea t nobles , who 

from t he time of Sulla begin to fi gure so prominently in 

Roman society" (Sb) . Die tekening van hierdie figuur kom 

baie oo r e en met Juvenali s se ,1Niliacae plebs" en Cris-

pi nus : 

Cu.m pars Niliaca e plebis , cum verna Canopi 

Crispinus, Tyria s umer o revocante l a cernas , 

ventil et a e s tivum di git is sudantibus aurum 

nee suffere queat maioris pondera gemmae , 
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diffi cile est saturam non s cr i bere (Sato I , 

2 6- 30) . Die skerpte van oordeel en s pot is egter by 

Horatius nog treffender as by Juvenalis : 

Lu~is et agnis quanta sortito obtigit 

tecum mihi discordia est , 

Hi berici s peruste funibu s l a tus 

et crura dura compede 

lie et superbus arn.bules pecu:nia , 

fortuna non mutat genusa (Epw IV, 1-6) 

• •• • $ Sectus flagellis h i e triumviralibus 

praec onis ad fastidium 

ar at FalErni mille fundi iugera , ..•• (11-lJ)o 

Hierdi e bytende spot oortref selfs die skerpste satire 

van Horatius in satiriese gr aad . 

I n dieselfde gees is ook Epode VI op t e neem, waar 

Horg,tius verklaar da t ook hy op die aanval ui t is C, me 

r emorsurum11
), en i n die verband die funksie van die 

j ambe van Archilochos en ~ipponax aan sy eie Epode 

koppel: 

Cave~ Cave : namque in malos asperrimus 

parat a tollo cornua, 

qualis Lycan1bae spretus infido gener, 

aut acer hostis Bupalo . 

Pn s i qui s atro dent e me petiverit , 
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inultus ut flebo puer? (Ep . VI , 11- 1 6 ) . 

Ook Epode VII I en XII beva t skerp ver oordeling en 

s pot , maar weens die is dit 

vir die raoderne smaak weersinwekkend. 

Met die bespreki ng van h i er die enkele voorbeelde 

ui t die Epode is die vernaams te kenmerke daarvan aan­

ge toon : die vera l gemeni ng , volgens Wi li die 11 En t ­

personlichung und Typisierung" van skynbaa r persoon­

l ike obj ekte van sy aanval, di e bitsige spo t waarmee 

meesal so siale vers teurders aangeval word , en die ver ­

mani ng me t mor ele doelstellings . Knoche (g) noera die 

moontlikhe i d dat di e gelykt ydi ge werk aan die Epode 

en vroee satire daartoe kon meewerk da t die karakter 

van die he gi n af anders sou ont wi kkel as die van 

Lucilius (lO) . Ui tsluitlik politieke temas en di e 

aanva l van hooggeplaasde persoonlikhe de i s by Hora tius 

heel t emal uitgeslu i t . Die i nnerlike af weer te en die 

v er keerdh ei d en die verdorwenheid wat horn i n die se s ­

tiende Epo de l aat t wyfel aan Rome , he t hi er na vir tien 

jaar l ank op die voorgrond van s y di gwerk gebly , waar- . 

i n hy di e l eiding neem to t nuwe morele doel stellings en 

norme . I n sy l a ter e digwerke bly dit nog van die op­

merkli k s te temas . 
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be eld Luc ilius die satiredigt cr , en die kombi na s ie 

van a l bei dra i n die e er ste tien jaar van sy l iterere 

produ.ktiwiteit by t ot di e a f weer en waaksaamheid t een 

die so s i a l e en morel e vervalo Daar is egter terself­

dertyd ook nog ' n dui delike varanderi ng in t oon wat 
(11) 

Klingner Boo s vo l g stel : 11 Da ss Hassliche, Bodrucken-

de wurde zum La cherlichen, Unrn.ut u nd Ver zweiflung , wj e 

sie s ich i n der s echzehntem Epode ze i gen , mi ldern z i ch 

zu r i :,,oni e , zur.1 urbanen Lach12 l n , zum nachd8nk1 i chen 

Scherzen ab o So entstanden die Satireni: 

Met di e oo g op die ti peril-1g van di e ei e aard van 

Horatius s e sa t i r e j sal hi er vooraf eers i ngeeaan wor d 

op Hora tiu s s e bena neri ng van die sat i re van Lucilius a 

Daar by s a l die ooro enkoms en vers ki l~L e t u s s cm Lu cili us 

en H8ratius ook aangetoon word. 

Hora t ius gee i n s y laas t e sat ire (I I, i ) ~n aantu i ­

ding van di e vegtersgee s wa t i n hom ge openbaar word , 

iets wa-:,; hy in gcme en h e; t m<~,~ sy model ~ Lucili u s : 

c1u o fit u t CJmn i s 

votiva pa te at vel ut i des r! r i pt a t abella 

vt t a s enj_s . Sequor hunc 1 • " o o • • (Sar n o I I , i o 32 sq.) . 
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Hieroor maak Fraenkel (l2 ) die volgende opmerking : 

,, •••• ~ it had been Horace ' s ambition , especially in 

the earlier stage s of his writing Satires , to follow 

closely his fore - runner , Lucilius , who • sale multo ur­

bem defricui t ' " (Serm. I , X, 3) . 

Die literere navolging van Lucilius deur Horatius 

was al ba ie die onderwerp van bespreking sedert die pu­

blikasie van Iltgen se uDe Horatio Lucilii Aemulo" in 

1872 . In 1876 beweer prof . Tyrrel in die Hermothema , 

dat die mate van navolging 11 is very much greater than 

is generally suppose d" . Sedertdien het daar ' n gron­

dige studie van prof . Fiske verskyn: 11 Lucilius and 

Hora ce" . Ho ofsaaklik be i nvloed deur Fiske se teorie 

oor die klassieke navolging , gee Duff (lJ) ' n kort 

oorsig van hierdie probleem. Die navolging soos toe­

gepas deur Horatius beteken nie noodwendig onoorspronk­

likheid nie, alles hang af van hoe die ontlening of na­

volging geskied . 11 Greek s ources do not make Lat i n li­

terature second- hand any more than the use of Italian 

novelle or of North ' s Plutarch makes Shakespeare a 

Rlagiarist . Horace himself recognised the difference 

between free adaptation and slavish copying ••• • • When 

Horace took from Lucilius a story or situation , he not 

merely modernized it as Pope i n the eighteenth century 



did with some of dhaucer's t a les of the four teenth, but 

he a lso transformed it to his own times and by a dding 

his own experiences" . Die navolging in die geva l van 

Hora tius is hoofsaaklik tweevou dig . Daar is (volgens 

Duff) die direk te navolging van strafes en frases uit 

Lucilius , en die oorneem van eiename, en t weedens is 

daar die oorneem van die idee van sommige van sy satire . 

Daa rby het Hora tius , volgens getuienis uit Serr.Q . I . 4-10, 

' n afkeer gehad van die onnoukeurige t aalgebruik van 

Lucilius , oorhaastige en slordige komposisie asook sy 

kwaai aanvalle. 

11 Following the ancient practice of i mitation, 

Hora ce found t hemes in Lucilius , a s Lucilius ha d f ound 

themes in popular philosophic dia logues" (l4 ) . 

Die hele do el van Fiske se ontleding, soos hyself 

in die inleiding ook duidelik stel, is om aan te toon 

dat Hora tius aan die een kant ' n navolger is van Lucilius 

volgens sy uiteensetting van die 11 Cla ssical Theory of 

I mita tion" , en aan die ander kant to g ' n uiters oorspronk­

like digter i s wat uitdrukking gee aan sy eie teoriee 

oor die lewe, kuns , en die literere , sosiale en etiese 

aspekte van die Augustyn se t ydperk . 

Vir Horatius i s die aankno~ingspunt vir die satire 

Lucilius; sa tire is vir hom nog die 11 character Luci-
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l i anus :i , maar daa r is t og tekens van verskil , s elfs 

van op s tand i:;een Lucilius . In Serm . I 7 IV en I , X het 

mens die b~nvyse van sy afhanldikheid en van ops tand 1 

I.v.m. Serm~ I, X maak Hendrickson (i5 ) die opmerking 

dat Horat ius se kritiek alleenlik i n direk met Lucilius 

self te doen hct~ Lees mens dit saar,1 me t I, IV$ dan 

i s di t duidelik dat d:it vir Horatius hie r gaan om ' n 

probleem van die oomoli k, nie as I n ~mak van hj_r-.:;tori ese 

kri tick ::iie, maar om • n norm te stel vir sy eie beocfe-• 

ning van di e satire . Tereg meen Fi ske ook cat die kri­

tj_ek op Luc:i.lius geoaseer i s Of Horatiu s se standpunt 

as navolger van die latere eenvoudige styl en die ironie­

se hur:1.or wat daarmee saamgaan . Ons wil hj_erdi e siening 

aanvaar, egter met die voor·behoud da ·c di t alleenlik be ­

trekking he t op die taal en styl van Lucilius . Wat die 

aard van die s a t i re hetref, gaan die sa ak vir Horatius 

veel diepE:r 1 di t sit naamlik i n sy kar akter P.n. sy o:p­

vo euing . Dan moet Serm. I . IV i n sy geheelsverband 

saau1 1aet die laaste gedee l te gene em word (10 2r~l33 ) , wat 

Kiessling/Heinze (l 6 ) soos volg saamva t: 11Mein scher­

z enden Fre imut i s t f rei von jeder Bosheit und durch die 

vaterliche Erziehung geweckt , welche mir dia Fehler 

and2 r 8r mi t ihrem s chl i mmen Folgen zur Warnung vorhiel t . 

So ha½e ich nich gewohnt " zu eigenern Nutz und Frormnen 



auf meiner Mitmenschen Tun zu achten und darti'her auch 

eigenes zu Papier zu bringen ". Hierin moet ons 'n 

erkenning van Horatius self sien; van die eie aard van 

sy satire, waarin niks skerp en summier veroordelend te 

bespeur is nie, maa r waarin di e selfvorming (correctio 

animi, correctio sui) ten grondsla g le. Ons kan hier-

die gedeelte dus opneem as die positiewe sy van Hora tius 

se kritiek op die gees van die satire van Lucilius, wat 

ook 'n regve_rdiging van sy eie satire is, cf. Serm. II. i. 

Fraenkel (l6 b) stel dit so: 11 The confession that writing 

Satire i n the manner in which he does it is part and par­

cel of his o¥m nature and is f or h im a moral necessity -

t hi s confession, coming from so honest a man, is likely 

to proof a more effective defence than any theoretical 

demonstra tion could be. Horace is still far from achiev­

ing the perfect selfportra iture which delights us in his 

maturest sa tires, but he is well on his way to it 11
• 

Soo s die geval met die Epode, is die persoonlike 

aanval vir Horatius hier nog die wesenlikste kerunerk van 

sa tire. Maar dan sien ons uit Senn. I. iv en Ix da t hy 

Lucilius as model aanvaar op sekere voorbehoude. Die 

bespreking van Serm. I. iv is t weevou dig: aan die een 

kant word s ekere s tilisties e benodigdhede vir die satire 

ondersoek , en aan die antler kant sy morele regverdiging. 
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Na ' n kor t erkenni ng van sekere pos itieVle kwalit ei te van 

Lucilius vol g in skerp aanva l op s y s t ili s ti e s e t ekort ­

k omings , sy oorha a s tige en onnouk'eurige manier van skryf. 

Daar teenoor stel Horatius dan sy eie manier van optre de , 

en verskuif ook sy betoog vanaf artistieke oog~unt e na 

morel e oor wegi ngs , wat dan l ei t ot die erkenning hierbo 

a angehaal , nl~ da t di e skr yf van sat i re vir hom ' n mo~ele 

noodsaaklikheid i s wa t bydra to t sel fvormi ng., 

i . E~nami ng : I n die eerst 8 plek sal hier gele t word op 

di e probleam "' ·an di e benami ng van Horat it.. s s e s a tir e ~ 

Oor die algen een word die f eit da t Hor a t ius sy sat i r e 

11 Serrn.ones 11 noem en nie 11 satur a e " nie , i .n ver band ge­

bri ng me t die gees waarin Horat~us hierdie genre bena­

der o So i s daar Knoche (i 7 ) wat van men i ng i s da t Ho­

r at i us die term 11 s a tura/ e 11 var my om a s s osiasie met di e 

sat i r e van Luc :Ll::.us , i n el k geva l me t di e suiwer poleL1i e­

se satire te oms eil . 

I n die MS S. wor d di e satir e van Hor at i us 0 s ermones" 

geno~@ . Ho r atius pr aat wel van die genre as 11 sa t ur a~ 

(Serm , II , i , 1 sq.: 11 Sunt quibu s i n sa tura v i deor nimis 

a c er et ultra l egem tender e opus; Q •• •• " 9 met verwysing 

na sy eie werk , en ook van di e af sonderlike gedi gte a s 



11 saturae" (Serm. II , vi , 17: 11 ••••• quid prius inlustrem 

sa turis rausaque pedestri? 11
) . Daarteenoor praat hyself 

van die satire soos ook voorheen Lucilius (fr . 1039), 

as 11 sermones 11 (Epist .• I , iv , 1 II , ii , 60), en dit is 

dieselfde naam wat hy gebruik vir die Epistula e (Epist. 

II, i , 4) . Nou meen Kno che dat Horatius die woord 11 s a­

tura" opsetlik vermy het . 11 Es ware vielmehr denkbar, 

dass Horaz das Wort 11 s a tura" geflissentlich im Titel 

verrnieden hat, weil es damal s mit der Bedeutung der 

personliche Invektive behaftet war , und dass wollten 

Horazens Satiren j a nicht sein11 (lS). 0ns kontensie 

is egter dat waar Hora tius wel die term usatura" ge­

bruik vir sy sa tire, hy dit tog sekerlik in verband 

wil bring met die genre satire , en ons dus nie kan 

praa t van I n opsetlike of doel bewuste verr.ayding nie . 

Hora tius noem sy satire wel Serinones, soo s ook Lucilius, 

so dat hierdie benaming ook assosi a sies sou skep met die 

tradisionele sa tire van Lucilius . Knoche se verklaring 

val dus weg, en ons moet konstateer da t sy siening nie 

lig werp op Horatius se benadering van die satire nie . 

In 1911 het Hendrickson (l9 ) met 'n heel ander ver­

klaring gekom, nl . dat Hora tius die term 11 satura11 a) 

in boek I gla d nie gebruik om sy s a tire aan te dui nie , 

terwyl dit wel verwag s ou word by Sat . I . iv en x , en 
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h) nie gebruik as naam van sy satire nie , omdat die 

woord 11 satura 11 teen 30-40 v . C., eers aanvaar is en 

daarna geleidelik eers opgeneem is in die woordeskat o 

Daarteenoor het A. L. Vi/heeler (2o ) na ons raening met 

volle oortuiging anngetoon da t vir alle literere genres 

in die kla ssieke ' n tegniese benaming in die literere 

kritiek nog nie voorgekom het nie; daarom da t Horati~s 

so vele male gebruik maak van vae benamings soos 11 genus 

hoc" ens., 0ok hierdie siening werp egter geen lig op 

die gees waarin Horatius hierdie genre bena der niee 

Kiessling/Heinze (2l) meen dat Hora tius wel die woord 

11 satura 11 gebruik om dit te verbind aan die 11 genre" waar­

aan dit behoort , en tesame met die verklaring van Wheeler 

kan ons se dat die presiese benaming net min voorkom om­

da t 11 vague and periphrastic terminology are 1:1erely part 

of the usual poetic manner of the Romans"s Heinze skryf : 

11Mit dem Nrunen 11 saturae" , der daneben begegnet (Serm. II , 

vi , 17) , hatte er dann nu:!'.' die Ga ttung gemeint, zu der 

sie gehoren, wie 0vids 11 .Amores" zu den Eligi , und de:ren 

Eigenart so fest steht , dass Hora z von einer anerkenn-

ten 11 lex" der 11 satura 11 sprechen kann 11 (Serm. II , i, 1 sqq) . 

Heinze vervolg dan (p . XVI) : 11 Uber den Stoff sagt dieser 

Name nichts aus , in der Wahl seines 0bjekts ist der sati­

rische Dichter an keine Schranke gebunden; wohl aber 
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sell in die satura ein polemisches Gedich t sein , dies 

Wort i m weite s ten Sinne verstanden . Grad und ziel der 

Polemik l~sst die grosste Mannigfal tigkeit zu , und 

Horaz geht hi erbei , unbekfunmert um Lucilius Verbild , 

ganz den Weg , den ihn seine eigene Art und St ellung 

wie der Geist seiner Zeit wies " . 

Ons kan dus se , ongeag of Horatius di e woord , 11 sermones " 

as ti tel of 11 satura (e) 11 as aanduiding van sy sa tire gebruik , 

hy in elk geval nie deur sy benaming enige onderskeid met 

die tra disionele konse psie van satire wil aandui nie. Hy 

erken inteendeel ronduit da t hy hom ten volle in die 

satire begewe (cf . Serm. II , i , 34-46) . 

Hora tius se beskouing oor die vorm en inhoud van 

die sa tire kan nog verdere lig werp op die benaming van 

die Sermones , soos hy dit stel in Serm. I , iv , 39 sqq . : 

11 primum ego me illorum, dederim quibus ess e poetis , 
excerpam numero : neque eni m conclu dere versum 
dixeris esse sa tis; neque si qui scriba t uti nos 
sermoni propiora , putes hunc esse poetam. 
Ingenium cui sit, cui mens divinier atque os 
magna sonaturum , des nominis huius honorem ••• 11 

en verder : unisi quod pede c e..rt o 
differt s ermoni, sermo merusl! (46 s q.) . 

Wa t dus by di e inhoud van di e Sermonc s ontbreek 

om dit ' n :i ca r men" te maak , is die 11 mens divinior a t-
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que os magna sona turum". Daarsonder is di t 11 senno merus :i. 

Waar Horo.tius nou in Serr.ti . II , vi volgens die inhoud af­

wyk van die senna , gebruik hy vir die eerste keer die 

woorde umusa" en 11 carmen11
, maar dan ti peer hy die r.mse 

hier 11 hal b scherz haft ;; (Heinze ) as 11 musa pedestris" ·~ 

11 quid prius inlustrem s a turis musaque pedestri? 11 (17) . 

Die volgende woorde dui oak direk op hierdie besondere 

satL."e: 11 r!Iatutine pater seu l ane libentius audis , •• o• 

tu carn inis esto principirun" (20- 23) . 

Volger-.s Heinze (21 b) flaak Horatius op skertsende wyse 

hier i n Oll'D.derskej_d me t die muse van die cennen !Ider 

alte Vergleich der poetischen Rede mit dem Reiter , der 

prosaischen mit dem Fussganger wird zUJ.~ Bilde, wenn 

Horaz halb schertzho.ft seine Mu.s8 selbst zu Fusse gehen , 

statt ho ch zu Rosse sitzen lasst. Ausdrucklich hervor­

gehaben wird das neben saturis , um a.en inneren Wider­

spruch zwischen dem illustrare tverherrlichen 11
, zu dem 

die Hi mmung des Dichters drangt , und der satirischen 

Gattung noch deutlicher hervortreten zu l assen . Der 

Grundstimmung , ni chtder Fonn nach~ i st dies Geschenk 

der Muse ein car1nen (vn 22) welche Bezeichnung Horaz 

sonst nie auf seine ser1nones anwende t" . 

Na alle vmarskynlil<lleid gebru ik Horatius a.us die 

woord nsermonesn as ti tel vir sy sa tire OLl die eienskap 
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van 11 sermoni propiora" en 11 senno merus" ook in die 

titel van sy werk duidelik te stel . 

ii. Bespreking: Rudd <22 ) interpreteer Serm. I. iv 

as 'n verdediging teenoor vyandige kritiek en neem hier­

mee 'n standpunt in teenoor prof . Hendrickson (23 ), wat 

beweer dat Serm I . iv 'n reaksie is teen die tradisio­

nele opvatting van sa tire en daarom teen Lucilius. 

Rudd beweer in die eerste plek: Die ou Komedie 

en Lucilius het oortreders aan die kaak gestel . By im­

plikasie eis Horatius dieselfde reg vir homself op . 

Horatius doen dus 'n beroep op die aard van Lucilius 

se satire as 'n voorbeeld om openlike aanvalle te maak , 

maar hy se nerens dat hyself ook van die element ge­

bruik maak nie . Dit is dus belangrik , aldus Rudd , om 

die gevolgtrekking te maak dat Serm. I . iv geen veroor­

deling van die gees van Lucilius se satire bevat nie . 

Dit is egter duidelik dat Rudd met hierdie inter­

pretasie die ironie van Horatius se satire buite reke­

ning l aat . In Senn. I . iv , 7- 21 maak Horatius beswaar 

op spottende wyse teen die uiterlike onversorgdheid van 

die Luciliese satire: 11 Ek heg geen waarde aan kwanti­

teit nie : daarin mag Crispinus my wel ver oortref , 

want ek , daarenteen , skryf weinig en selde" . Hierin 

merk ons openlike spot met die soort skrywer soos 'n 
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Crispinus . Vanaf 1. 21 volg 'n uiteensetting v a n 

Horatius s e eie o pva tting va n die s a tire , waarby ver­

skillende aspekt e ter sprake k om. Die hele opset va n 

die s a tire ter sprake volg dus 'n patroon van teenoor­

mekaarstelling vnn die satire van Lucilius en sy eie 

benadering va n die satireo Ons meen dus da t Rudd ver ­

keerd i s om te beweer dat Se r mo I iv geen veroorde ­

ling va n Lucilius of da n die tra disionel e s a tire be-

v a t niec 

In 'n t weede artike l <24 ) sit Rudd sy mcning ver­

der u iteen ~eur o p die volgende vrae antwoorde te v er­

strek: 

a ) Was di t werklik no dig vir H,J r a tius on sy werke te 

v erdedig , Lloa ... w .. of hy wel iets geskryf het voor Serm o 

I o i v wat hom aan kritiek kon blootstel? 

b) Het Horatius a lreeds van sy werke gepubli s e er , so­

da t hy alreeds 1 n nye l eserskring gehad het en die kri­

tiek so geregverdig sou wee s? 

c) ~at presies het Hora tius aan hierdio v eronde1 stelde 

kri tiok b loc t ge stel? 

Wat a ) betref kan ons me t Rudd saamstem dat daa r 

wel sekere g edigte g eskryf i s wat Horatius k on blootstel 

aan kri tiek . Daar i s Ooa . Epo de 4, 5, 6 , 7, 8 , 10, 12 en 
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17 wat ' n aanvallende karakter o:penbaar . 11 All of these 

••••• could have given the reader the impression that 

Horac e :possessed an aggressive and nalicious temper" . 

Met ' n mate van sekerheid neem Rudd aan dat Serm. I . ii 

aan Sen1, I . iv kon voorafgaan , waarin daar 11 thinly­

veiled references to real :people" is . 

Aangaande b) antwoord Rudd dat dit duidelik is 

uit Serm. I . iv , 22-23 en 70-71 dat Horatius nog geen­

een van sy werke ge:publiseer het nie, naa r hy hou vol 

dat sekere satires , wo . mo ontlik I , ii bekend kon raak 

verder as sy vriendekring vir wie moontlike :private 

afskrifte bedoel was . Rudd bly egter hier aangewys 
o:p veronderstellings , en lg . blyk 1 n uiters gedwonge 

veronderstelling te wees wat bowendien die woorde van 

Horatius omseil: 

Cum. nea nemo scri:pta legat , volgo recitare 

timentis ob hanc rem 

q_uod sunt q_uos genus hoc i;:1inim.e iuvat •.• 

(Sern . I . iv . 22- 24) . 

Rudd se kontensie aangaande c) verval ook in die 

lig van ons bevinding in b) . 

Rudd verwys verder na wa t Hora tius self se aan­

gaande die aard van sy satire en E:pode : In E:pist. I 

xix , 23 deel hy I.lee da t hy nie dieselfde nateriaal of 
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dieselfde woorde as Archilochos gebruik nie , naar dat 

hy die ouer digter s e r,1etru.L1 en gees navo1go 11 Th i s 

spirit , however much we may suppose Hora ce to have 

softene d i t , remains essentially censoriou s" o Die be ­

kende palinode van Ode I~ XVI bewys die besta o.n van se­

kere 11 cri:r:1inosi libri" , ook die dreigenent van E}?_ode vi., 

Hora t i us s e nin oor sy satire s elf , n aar i n Epist . II~ 

ii , 50 nom:i hy di t 11 Bionei serm.ones" 1 geka r akteriseer 

deur dte 11 s a l niger 11
a Hierby vergeet Rudd skynbaar die 

aanvaar de ironie i n die geva l van EJ?ode vi . '.~'a t die 

orige verwysings betref, hou Rua.d ook n i e rekening El.et 

die enge veralge1:iening van die antieke li terere kri t iek, 

' n b el angrike gevo1gt rekki ng waartoe Hendrickson C25 ) 

gek o1:1 het nie " 

On da t Ser n o I. iv bel angrj_ke lig werp op die gees 

waa~in Hora tius die sa tire bena der, asook di e eiP aard 

van sy sa tire , sa l 8.0.n die hand van Hendrick s on se be­

vindings hier ' n besprekirig daa rvan gegee wo r d~ In Serm o 

Io ii 9 volgens Hendrickson 11 the earli est specin en of the 

poet ' s work in this field which he all owed t o survive 11
, 

i s di t duidelik dat Hora tius hon voorgeneer.1 het om 

satire te skryf volgens die tro. disie van die vori:i be­

gin deur Lucilius . Dit openbaar ook ' n ruheid en vry­

heid vc:1,n sp:r.aa k wat die va n sy vo organger ewenaara 
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11 But after all , coarseness and cynicisn were not the 

na tural expression of his na ture, which was gentle and 

refined , and it is probable tha t the force of literary 

tra dition led hira to fo rms of expression and criticisn . 

which violated his own inclinations and tendencies" (26 ). 

I n Serrn. . I . iii raerk ans reeds ' n toenarae van onafhank­

likheid by Hora tius , en het hy hom oak inderdaad bevry 

van alle beperkings wa t die tra disie van sa tire op hara 

gele het . 11 With a growing independence , ba sed upon his 

ovm na ture and the confidence inspired by influential 

friendships, he presents a s a s atirist a wholly dif fe­

rent f rontn . Alhoewel Hora tius in Serm. I . iii begin 

n et die bytende raanier van sa tire ashy die kar akter 

van Tigelliu s bespreek , slaan hy tog gou oor t ot 'n ver­

oordeling van al.le ongesonde en kwaadwillige kritiek , 

terwyl bY ' n pleidooi lewer vir die hUL1ane Toleranz , 

verdraagsaanheid teenoor die f oute van andere . Die 

gees van hier die s utire verskil aansienlik van die 

tra disie van satire . Hendrickson raaak dus die gevolg­

trekking : 11 Thus near t he beginning of the poet ' s career 

we see hira repenting of t he tone which his first work 

had assun ed and repudiating t he function which cri ticisra 

ha d assigned t o t his branch of coL1position 11
• 



Dit bring ons by Serra. I iv, waar die skrywer hon 

oenskynlik wil verdedig teen die vyandige kritiek wat 

sy verse ontlok het. Maar Hendrickson betwyfel dit 

of ' n digter , tot dusver nog onbekend n et geeneen van 

sy werke nog gepubliseer , daari n kon slaag OD soveel 

haa t en kri tiek te ontlok soos wat blyk uit sy 11 ver­

weern in Serr:1., I~ iv e Ser:m.. Io iii waar hy verdraag­

sa anheid bepleit, bewys ook die ~eendeel van die op­

vatti ng da t Horatius rede sou h@ on te antwo ord op 

kritiek of OD honself te verweer . Dit bewys eerder 

da t Horatius geen sinpa tie het net dia opva tting van 

die s a tire sous wat dit gangbaar was ondbr sy tydgenote 

nieo Dat daar wel so ' n kensepsj e was , blyk uit die 

woorde van Dio:r:iedes ~ 0 Car n en naledicur.1 ad carpenda vi tia 

hon inun • o •• 
11

• In Serm. I. iv K-.,_~y ans in die eerste ge ­

deel t e ' n protes teen die tra disionele idee van die 

ka r akter en funksie van sati.re , terwyl die -i:; r:eede ge­

deel te sy eie 0p·ra tting ui teensi t . 0 I do not believe 

that 1-:ora ce i s here justifying hin self befo re the ha-rsh 

cri ticisn s of a public whi ch felt a ggrieved and injured 

by his atta cks, nor do I believe that the contents of 

the s a tire and the cri ticisn s of hin self wh~_c h it pre­

s ent s a r e drawn fron life. It is, on the contra ry 1 a 

cri t :Lcisn of literar y t heory put concretely 11 
(
27 ). 
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11 His object is to show ••••• in the first plac e , why 

this suspicion is entertained , and , in the second place , 

to dis claim the applicability of such a conception of 

satire to himself and to his work as he proposes to 

practice it" . Daaro:ra begin Horatius met die geskiedenis 

van die satire soos wa t die literere kritici van sy tyd 

en voor hom dit ingesien het , en verduidelik so waarom 

11 genus hoc minume iuvat 11 (1 . 24) . 

I . v . n . vs . 1 - 5 : Die ou Kon edie word hier gekarak­

teriseer , nie in al sy nanifestasies nie , maar in beson­

der ten opsigte van die eienskap wat dit die gevreesde 

aanval op kwaa ddoeners van daardie tyd gemaak het . 

Vs. 6-8 : Ons kan die woorde alleenlik interpre­

teer n et die betekenis wa t die ou Komedie in die een 

aspek nagevolg het, nl . agressiewe , aanvallende gevat­

heid . Volgens Hendrickson : 11 It is therefore essential 

to keep in mind tha t Hora ce here means t o limit sharp­

ly Lucilius ' indebtedness to the old Comedy t o that 

quality which made Cra tinus an d Ari s tophanes feared and 

hated in their tin e, and which , as practised by Lucilius , 

ha d caused people to look with suspicion and fear upon 

satire ••• • • t he old con edy was conspicuous for its 

aggressive , relentless wit; Lucilius follo wed it in 

thi s r espect, and hence fron t hat tin e all who call them-
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selve s satirists are regarded with suspicion" (28 ) . 

Vs. 34-38: Was Hor a tius werklik so skerp in sy 

aanvalle dat die hele Rone h orn daarom sou haat en 

vrees? Dit is duidelik (volgens Hendrickson), dat dit 

nie die geva l is nie . Horatius gee met hierdie woorde 

alleen 'n be,eld van die alge:r.:1ene opva tting van satire 

self 9 waa rteen hierdie betrokke sa tire ' n prates vorno 

Vs . 103-106~ 11 The poet ' s revolt aga inst classifi­

ca tion wi t h the traditional masters of satire is no­

where n ore direct t han in these words. Horace affirms 

tha t wha t little licence of speech he may have been 

guilty of, is not due to the eEmla tion of the s pirit 

of Lucilius or Ar istophanes , but to the honely habit 

inculca ted by his good f a t hero ••·• At all events , he 

now chooses to disavow any indebtedness which he nay 

have ovved to the literary tradition of s s.tire 11 
(
29 ). 

Vs. 107- 143: Hora tius i mpliseer da t sy werk 

neer voortspruit uit sy gewoonte, van sy va der geleer , 

on daarna te strewe om sy eie foute te verbeter deur 

te let op die oortredings en mis l ukkings van ander . 

Teen die persoonlike kx-itiek , aggressiwiteit , 

strewe na publisiteit en kwaa dwillige gees wat satire 

veronderstel was om na te streef , stel Horatius sy eie 

ideaal . Hy sou nie kwaaddoeners op ' n persoonlike wyse 
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vervolg nie (70); die doel van sy satire is om ook sy 

eie foute te verbeter (106 sqq.); hy wil nie seermaak 

nie (78); hy sal nie andere belaglik maak ten koste van 

hulself nie; hy verlang nie die gehoor van die straa t ·­

hoeke (38), die baddens (75) of die boekwinkels nie (71), 

maar is tevrede met die gehoor van sy vriende . 

Hendrickson het dus met volle reg aangetoon dat 

Serm I. iv 'n reaksie is teen die tradisionele idee van 

die karakter van satire, en dat dit Horatius se eie op­

vatting van die satire uiteensit. 

Fraenkel (3o) het die onderwerpskeuse, Lucilius­

navolging , aktualiteit van die kritiek en samestelling 

van Serm. I. ii, iii en vi asook II. vi vergelyk om 'n 

nadere verklaring te gee van die ontwikkeling van Hora­

tius en die groei van sy satire . Die vernaamst e gevolg­

trekking waartoe hy kom, is dat die satire as 11 aanvals­

digwerk" verander na 'n digwerk van uitsprake oor hom­

self - 11 dass die Sa tire als Angriffsdichtung sich 

wandle zu einer Dichtung der Aussprache ~ber das eigene 

ichn . 0ok in sy nuwere Horatius-werk (3i) het Fraenkel 

getrou gebly aan hierdie standpunt. Die verse I: iii, 

63-67 toon volgens Fraenkel die eerste skrede van Hora­

tius op die weg na sy latere meesterskap in die Selbst­

darstellung11 . Nou is hy weg van die gesogte aktuali-
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die uitbeelding van sy persoonlike belewenis. 'n Ver­

dere fase in hierdie ontwikkelingsgang sien Fraenkel in 

die selftekening van Serm. I. vi, die deurdringing tot 

persoonlike ervaring in I. v, en die ommeswaai vanaf 

unugae 11 -temas in Io vii en viii, wat reeds in styl en 

gees ware Horatius-satire is. Na 'n konfront ering van 

'n eie kunsopvatting met die digwerk van Lucilius in 

Serm. I. x, kom Fraenkel dan by Serme II, vio Volgens 

hom is dit die volmaakste s a tire van Horatius , waarin 

hy duidelik en sonder twyfel die opvatting van Horatius 

oor die wese van satire sien as 'n uitspraak en spieel­

beeld van die eie persoon. 

Die sesde satire van boek II staan volgens sy in-

houd teenoor al die antler (32) Hier kry mens nie die 

wese va n die ges:prek 11 sermo 11
~ nie; die digter spreek 

sy dank uit teenoor Maecenas en sy gedagtes gaan oor in 

1 n dankgebed aan Mercurius. Sy omgewing is nie die 

grootstad Rome soos in die ander satire nie; hy is al­

leen op sy Sabynse l andgoed., Die wonderlikheid van 

hierdie nuwe besit en die daarmee gepaardgaande geluk 

is vir hom die vervulling van 'n begeerteo Dit word 

ook simbool van sy bevryding. Hierdie sesde sa tire 

onthul meer as wat hierdie digsoort toelaat - die in-
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nerlike gevoel van sy hart , die verlange na teruggetrok-

kenheid en 'n eie besit . Kortliks , nie die afwerende , 

kwaa donthullende gesindheid van sy innerlike lewe kom 

hier tot uiting nie , maar ' n goedkeurende en tevrede ge­

voel van sy har t . In die aanroeping van Mercurius merk 

Fraenkel (33 ) die gebruik van die woord 11 carmen" , terwyl 

die betrokke werk t ot die 11 sermones" behoort . 11 It is to 

this momentary elevating of the present poem to a higher 

level , the level of a 'c armen" , of lyric, that the ques­

t i on 'quid prius inlustrem?' f orms a preluden (34 ) . 

Boek II van die satire vertoon ' n ba ie meer verfynde 

styl . Daar is 1 n nog verdere afname in die enigsins 

persoonlike sa tire en die gebruik van eiename , terwyl 

daar 'n merkbare toename is in die gebruik van populer­

filosofiese temas wat gepas is vir sy meer sosiale satire 

en filosofie . Vera l in Serm. II , ii , iii en vii is die 

verband met die populere filo s ofie van die Cynici en 

Stoisyne duidelik . Belangrik i s dus die opmerking van 

Fiske (35 )in hierdie verband : 11 Hor ace 1 s concern is with 

t he art of life and in t his sense most of the satires 

of t his second book may be said t o pave the way for the 

epistles 11
• 

Alleenlik Serm. II , v kan hier uitgesonder word . 

K. G. Zumpt en Hugh Last (J6 ) stem ooreen in hul beskry-
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die mehr als alle anderen dem Begriffe dieser Dichtung­

sart entspricht 11
, terwyl Hugh Last di t bestempel as 11 the 

most satirical of his (Horace ' s ) satiresn . Vir hierdie 

twee skrywers moes die woord 0 satiri.es 11 ' n betekenis 

gehad het in ooreenstemming wet die satire van Juvenalis . 

Wat hulle in gedagte het word duidelik geformuleer deur 

Sellar (37 \ .,If Juvenal rec ogni sed any affinity between 

his own invective and the II Venusina Lucerna n, it must 

have been with the spiri t of this satire (II~ v) , that 

he found himself in sympathy" . Fraenkel meen ook dat 

hierdie satire nie ' n beeld gee van die digter se eie 

nie, ook beeld dit nie die menslike lewe of ' n 

aspek daarvan uit nie , 11 it is a carica ture , f ull of 

vigour and brilliant wit , but acid and cynical through­

out • • •. • Had Hora ce followed this track still further, 

he might have been in danger of changing from t he pugna­

c ious yet goo d- natured Venusinus into a venomenous 

Aquinas . Being Hora ce , he checked himself, and when he 

realized that the na tural stream of his sermones had 

c eased to flow, he abandoned trLc writing of such poems. '' 
( 38) Dit is dus duidel ik dat ons hier met ' n uitsonder-

like geval in Horatius se satire te doen het , in elk ge­

val een v:at gcensins in verband gebring kan 'Nord met enige 
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In Serm. II, i gaan dit byna uitsluitlik om die 

morele regverdiging van sy sa tire, of oor die inhoud 

daarvan. Dit vorm nie 'n ve r dediging van sy styl of 

vo rm nie, maar van sy materiaal of stof. Fraenkel (39 ) 

a g dit a s waarskynlik da t Hora tius 'n finale verslag 

wou gee van wat hy beskou as die ware gees van sy sa­

tire , en om sy gedagtes uit te spreek oor die gees 

waarin hy dink dit ge skryf mo ot word. Volgens Fra en­

kel gee Horatius hier 'n heel ander idee van Lucilius 

as in Serm. I, iv, en sou Hora tius dan die self-teke­

ning insien as sentrale aspek in Lucilius s e sa tire. 

11 0nly when Hora ce in his own work ha d freed hims elf 

from direct imitation of certa in obvious fea tures of 

his model, above all t he personal invective, and ha d 

begun to u s e his sa tura , not solely but largely, a s an 

inst rument of s elfportraiture - only then was he capa­

ble of seeing t ha t the work of Lucilius was primarily 

self-portra iture (4o). Ons wil dit egter sterk betwy­

f el of dit werklik Hora tiu s se bedoeling wa s om hier­

die weergawe van Lucilius te gee soos wat Fraenkel dit 

verkl aar . 

Hoewel Horatius in Serra. . II, i, 30 (Ille velut 
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fidis arcana s odalibus olim credebat l i br is ••••• quo 

fit ut omnis votiva pateat veluti descripta tabella 

vita senis) ;n duidelike outobiografiese karakter aan 

die satire van Lucilius toeken , en verklaar dat hy hom 

1 ( h ) H (4l) dat H t· navo g sequor unc •• • , meen ei nze ora ius 

in sy satire, wat die outobtografiese karakter betref , 

geheel en al verskil van Lucili us . Dit is wel waar 

(beweer Heinze ) dat ons in die f ragmente van Lucilius 

tn beeld van die digter se persoonlikheid kry soos sel­

de in 'n ander letterkundige werk. 11 Aber die Absicht 

solcher Selbstdarstellung durfen wir darum dem Schrift­

steller so wenig zurchrei ben wie a twa de m Lyriker, 

der in jedem Gedicht ein Stuck seines Inneren offen­

bart , ohne ira entferntesten die Absicht zu hegen, 

sich dem Publikum als s o oder s o gestaltete Individuum 

vorzufuhren" . Lucilius gee wel indrukke van reaksie 

op sekere dinee ron6om hom, en gee so ' n beeld van sy 

eie persoon. Maar Heinze betwyfel dit of dit die doel 

van Lucilius kon Vices : 11 Aber dass dieu Ich selbst 6.em 

Schriftsteller zum Objekt der Erforsung , Prufung, 

Bildung geworden ware , dass er , der so viel von seinen 

Erlebnissen erzahlt hat , je uber sich selbst reflek­

tiert h&tt0 , - davon findet si ch in den Fragrnenten 
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Bilde , das wir aus den Fr agmenten gewinnen , gar nicht 

stimmen ,,(42 ) . Daar i s dus i n Hora tius se sa tire ' n 

duidelike ontwikkeling te bespeur in die rigting van 

' n outobiografiese ka r akter , en hy verskil hierin ook 

r a dikaal van Lucilius . 

Die gevolgtrekking waartoe ons nou kom is da t, hoe­

wel Horatius met sy benaming van 11 sermones 11 en die ge­

bruik van die woor d 11 sa tura (e) 11
, duidelik geen onder­

skeid wil maak me t die tradisionel e sa tire nie , hy tog 

volgens ' n anali s e van enkele satire s ' n eie opva tting 

omtrent die sa tir e ontwi kkel . So beva t Serm. I , i v ' n 

prate s teen die tra di s ionel e opvatting van die sa tire , 

en di t word by Horatius ' n middel t ot selfvorming (Kling­

ner ) en selftekening (ns elbstdar s t ellung" - Fr aenkel) . 

Hiermee is die bedoeling egter geensins dat Hor a tiu s die 

sa tiriese gees he eltemal l aat vaar het nie , maar dat 

11 satire" volgens die eie aard van Hora tius so os hierbo 

uit eengesit , ' n bepaalde ont wi kkeling ondergaan het . 

D. Die Sati r e voortgesit? 

1 . Die briewe : Hendr icks on C43 )voer aan , met oor tui­

gende bewyspl a s e ui t Ho r a tius s elf , verder uit Quintilia­

nus , Suetonius , Porphyrio, Sidonius Apollinaris a sook 

Sta tius , dat die Sermones en Epistulae van Horatius wesen-
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lik aan dieselfde litergre genre, nl. die satire be-

hoortQ Die metrum , temas en gees van albei is diEself­

de, ho ewel die epistulae ' n ryper we r k j_s en daarin ' n 

groter perfeksie na vorm en inhoud bereik is as die 

vroeer werk van die satire . 

Casaubon het in sy 11 De satyrica Graecorum et Roma­

norum Satira" aangevoer dat d.ie briewe van Horatius 

geensins ' n apnrte li t erere vorm ·van die satire is nie ~ 

11 Ferendi non sunt qui epistola rum libro s satirarum apel­

latione ac numero censerint exc ludendos"( 44 ) . 

Daer is geen bewys uit die inhoud vir die term 

Epistulae nie, en in sy verwysings na sy briowe sluit Hora­

tius di t by sy vroeer ~'Jerk in one.er die gemeenska11like 

term. vcm So:;_"L1ones J hoofsaak1ik om a.aarm.e'3 dis styl van 

hierdie werke te tipeer 7 as 11 sermoni propiora"~ 

Ander bewysvoerings word o.ao in Suetoni us aan­

getref, wat die Sermones en Epi stulae onder di0selfde 

term insluit: waar hy pra~t van die voorkoms van di e 

rl.igt0r , volg hy met~ 11 ut a semet ipso in satiris de-

scrl. b1· ·tur11 ( 45 ) _ H. d . k. . .:i E . t ier ie opmer ing is gegronu op pis o 

I~ ivs 15; I. xx, 24, en Serm . II, iii, 3090 

Hendrickson haal vervolgens aan uit Por1byrio (Ad~ 

Sermo Io i , 1 ), wnaruit dit duidelik bl yk dat die Epis­

tulae en Sermones van Horatius aan dieselfde poetiese 
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genre, die nsatura" behoort: rt ••••• qu2J11vis Saturam 

esse opus hoc suum. Horatius ipse confiteatur, cum ait 

' sunt quibus in satira videor et ultra legem tendere 

opus ~ tamen proprios titulos voluit ei accomodare. Nam 

ho s priores duos libros Sermonum, posteriores Epistula­

rum inscripsit". Hierdie mening van Porphyrio word ook 

bevest ig deur sy opmerking in Ad . Serm. II, i, 1: 11 hos 

duos libros cum SermonU1n inscripserit, t amen de his sic 

loquitur quas i de Sa t ura Lucilium sequens " . In Sidonius 

Apollinaris (46 ) (mi ddel van die vyfde eeu n. c.) kry 

mens ook dieselfde gedagte: .. Non q_uod per satiras , 

epistularum sermonumque sales ••••• voluit sonare Flaccus". 

Hierdie mening word direk en ondubbelsinnig saamgeva t 

deur Porphyrio (ad Epist. I. i): 11 Flacci epistularu.m 

libri titulo t antum dissimiles a sermonum sunt. nam 

et metrum et materia verborum et communis a dsumptio ea ­

dem estn. 

Hendrickson is daarvan oortuig dnt die oorspronk­

like ti tel van die t v,ee satire- boeke van Horatius 11 Ser­

mones11 was . Die MSS. van Keller en Holden bevestig dit, 

alhoe\'vel die Blandinius vetustiss i mus die ti tel n eclo­

garum" moes gehad het. To g het l a tere kommentare, soos 

die van Kiessling , Orelli- Mewes en Hertz die term 

11 satira " gehad. Hendrickson (47 ) is van mening da t 
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hoewel Hora tius sy t wee boeke as 11 sa tira e 11 bestempel 

het , hy dit tog nie noodwendig so moes noem nie, net 

so min as wat Ovi dius sy (Epistula e) Ex Ponto, 1elegi 1 

so moe s noem ~ 11 In f act 9 just a s t he ti t l e 11 (Epi s tulae) 

Ex Ponto " wa s a pplie d by Ovid to his l as t four books 

of elegie s from Tomi because of t heir f orm3 so t he 

titles Sermones and Epi s tula e may have be en given by 

Hora ce to his different books of Satire s , a s indica ting 

in a general way t he different forms of t he 11 musa pe•­

de stris 11 which he ha d chosen ~ Bec ause i n hi s later 

Sa tire s he ha d chosen a more personal fo r.rr. of ut t erance 

for his reflections on life and litera t ure, he may have 

employe d for them t he name 11 epis cula e " , the writings 

t hemse l ves differing, to be sure, in the mat urity and 

perf ection of their t hought and execu tion , from t heir 

ea r::i_ier works , but not e ssentially : .n r ange of matter 

or meth od of treat ment 11
• 

Ook Duff (4S) sluit Hora tius se br i ewe in by 

be spr eki ng van di e satire , so ook Knoche (49) wat 

sy 
.. , 

s e: 

Hora zens Episteln gehoren zur gl ej_chen kunotleri s chen 

Ga t t unt; wie di e sa tir en. Da s be zeugt Porphyr i o zu 

Epi s t. I. i , 1 und Serm. I, i , le Hora z selber legt 

e s nahe (Epist . II. i, 250 s ~q , da zu II. i, 4) und 

ausserdem lehrt die Betrachtung von Metri k , Sprache 



und Stil , dnss die grundlage hier wie dort die gleiche 

ist . Nur ha t Hora z s eine klinstler ische Me i st erhaft 

vervollkommnet. Die Unterschiede zwischen den Episteln 

und den Sa tiren sind allso ein wesentlichen aus der 

menschlichen E:ntwicklung des Dichters zu erklaren, 

zum wei t aus kleineren Teil aus dem neugmvahl ten Rah­

men 11 .. Da t die briewe ' n organiese voortsetting is van 

die sntire, getuig ook Fraenkel (SO) - 11 they show many 

cha r acter istic fea tures of those 0 sermones 11
, both in 

form and in ma tter11
~ 

Volgens Heinze (5i) is die Briewe van Horatius 

nie ' n uitloper of voortsetting van sy sa t i r e nie , 

maar dit is voor alles geskryf om sy eie filosof ie se 

oortuigings en perso onlikhei d kundig te maak . Heinze 

erken wel sekere trekke in die Briewe wat sterk oo r een­

kom met die satire (52 ) , maa r hou tog vol da t ons hier 

met ' n wesenlik ander genre te doen het: 11 Als Philosoph 

aber vor allem hnt Hora z s ein Buch der Briefe ge schrieben : 

und zwar , was nun zehr wichti g i s t, , ganz wes entlich als 

ein auf Epikurs Wegen die suchender" . 

Ons wil egter hierteenoo r volhou dat die filosofiese 

tendens 'n belangrike ns pek i s van die briewe , maar 

nie die brievv e a s sodanig uitmaak nie; dit dui op 'n 

hoogt epunt in ' n sekere on t wikkelingslyn wat reeds in 
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die satire ' n oorhe ersende aspek begin word het. 

As voorbeeld uit die Epistulae wat ' n duidelike 

satiriese gees bevat , kan Epist . I. xix genoem word ; 

terselfdertyd sal die verskil tussen die ander briewe 

en die genoemde brief aangedui word . 

As Horatius aan Maecenas skryf (I. xix), spreek hy 

op ' n ongeduldige toon sy teleurstelling uit oor die ont­

vangs wat sy Ode gehad het; dit vervul sy gedagtes 

met 1 n enkele emosie en hy kan van niks anders praat nie 
(53) 

• In Epist. I. xiv raai Horatius sy 11 vilicus" af 

om na die sta d te verhuis. In Sat. I. i kry mens die­

self de tema: ontevredenheid met jou lewenslot, µ t-pf < - · 

,l(Olf/o<. • Daar is egter ' n verskil in die aanwending van 

hierdie tema . Alhoewel hy die dwaasheid van die 11 vili­

cus " se begeerte besef , gebruik Horatius tog nie skerp 

taal nie . Fraenkel verklaar dit : " ..... he refrains 

from using severe language , not only because he likes 

his servant , but a lso because it has become part of his 

philosophical self- educa tion to view human affairs in 

true perspective n. In 1 . 12 sluit Horatius homself 

ook in onder die tipe wat hul slruldig maak aan 
.. 

11 stultus uterq_ue locum inmeri-

tum causatur iniq_ue" . In Serm. I . i word daa r vol-

gens die Hellenistiese dia tribe eers ' n a l gemene 
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stelling neergel@ en vervolgens gefllustreer deur 1 n 

reeks voorbee lde . Die brief (I~ xiv) toon die omge­

keerde volgorde. Die bespreking begin by Horat i us 

self en die man aan wie hy skryf . Deur nou vanaf 

hierdie besonder e geval te gaan na die algemene ver­

skynsel, word ' n sta dium bereik waar die algemene as­

pekte van die probleem duidelik word - 11 this approa ch 

from the angle of a pr actica l question ••••• is a dis­

tinctive fea t ure of Horace' s Epistles 1
' (

54 ). In Epist . 

I . xiv word oolc ' n simpa tieke bena dering van die slaaf 

se begeerte s en pervers e smaak aangetref , en in stede 

van die slaa f net ' n les voor tc hou , dring Hora tius 

deur tot s y persoonlike lewensiening. 

Epist . I . ii (Troiani belli scriptorem) herinner 

in sekere ops i gte ba i e omn die l a t ore setire, :r:1eer dogma­

tie s as enige ander werk in die Briewe. Daar is egter 

' n besondere verskil i n die behandeling van die tema : 

11 He takes the sting out of the moralizing by including 

himself in t he number of the many who are at f ault 11 (
55 ) _ 

Soos reeds genoem, is Epist . I. xix geskryf na aan­

leiding van die ontvangs van Hora tius se drie boeke 

Carmina in die algemene publiek . Horatius gee nou uit­

drukking aan sy teleurstelling en gegriefdheid in ' n 

brief aan Maecenas . Die begin beva t ' n stelling van 



algemene ¥aarheid : 

Prisco si credis, Maecenas docte, Oratino, 

nulla placere diu nee vivere carmina possunt 

quae s<r:ri bi tur aqua e po tori bus,, 

Hierdie metode om te begin met 1 n stelling van alge­

mene waarheid, herinner ba ie aan die satire (vgl~ 

Serm., I. i, 3 en ii, 2 ; Epist . I . i, 6)., Dit _blyk 

nie bloat toevallig te wee s nie~ Courbaud (56 ) se 
van hi erdie brief dat dit opgevat is 11 sur un ton d 1 

ironie satici.que et d ' apologie personnell e : qui per­

met de l a raprucher des satires 4 e t 10 du livre I 

et 1 du livre II 11
~ Terwyl Horatju9 hier saam8tem 

met die bekende 8telling 6 !' 0v f Ot/ rr /v I.A) y X f 110-rov 
' 7 '- / 

oJoE:-v o<v r~1<015 behandel hy J i t tog met spot tende 

oordrywing 8008 di t by 8Y 11 sermone8 11 pas ~ Di e verwy-

sing na hierdie Vd w f Je- TT; v w v ~ rA . dien hier 

' n opvallende due: ~ Hierdour maak Horatius nie alleen 

' n a'3.nv a l nie , maar 'n 8Ummiere verwerping van die ko1'."t ­

sigtig0 gedr ag van die s g . 11imitatores 11 (8-20) . 

Sinne soos: 11 vina fere dul ces oluerunt mane Camenae'; en 

on••· non ~e ssavere 

poetae noctur ne certare mero , putere 

diurno , (vs . 5 en 10-11) . 
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gee 'n duidelike idee van Hora tius se hes pottende 

verwerping van die dilettante. 

In die Briewe mer k mens 'n groot vooruitgang 

in die rypheid van ge dagte en uitdrukking. Voorop 

staan vir Hora tius nou 'n etiese belangstelling (57 ) 

:,The firs t book of epistles, which as 11 sermones" cla i m 

our a ttention, shows tha t an ethical preoccupation 

now domi nates Horac0 a . In Epist. I. i, 10 verklaar 

Horatius met 'n mate van minagting: 11 nunc itaq_ue 

et versus et cetera ludicra pono", nie alleen met be­

trekking tot die ligtere Ode nie, maar ook daardie Ode 

waarin daar 'n hoe ideaal en ernstiger etie se doel ge­

stel word 11 in which he had summoned his countrymen to 

repentance and reform (5s ). D'Alton verkl aar hierdie 

verskynsel a s ' n gelei delike oorgang wat a lreeds i n 

die sa tire merkbaar i s . Ho ratius self gee daarvan 

aanduidings cf. Bpist. I. i, 10 en xiv, 36. Hiervol­

gen s moet mens aflei da t daar by Horatius 'n besef 

bestaan van 'n hoe doel in die rewe , en van ernstige 

probleme i n die mens like l ewe wat opgeklaar moet word: 

nHe can t ell hi s contemporaries what is wrong with 

the world, l ay bare t he maladies t hat afflict soc i ety, 

pa ss in review the various pana ceas for ha ppi ness, 
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prescribed by the lea ders of philosophy, and add many 

a piec e of golden advi ce drawn from the treasures of 

ripened experience (59 ). 

By watter filosofiese sisteem Hor atius ook &l aan­

ol uiting gevi nd het , bly dit tog duidelik dat, binne 

die gebied va n di8 f ilosofi0 , sy alle soo rheers8nde bel ang­

stelling in die etiese probleme l@e Oak hierin kan ' n 

voortgese~tG lyn vanaf di e satire opgemerk word . 

D'Alton (60 ) stel di t soos volg~ 11 , • ••• Hora ce' s i n­

t erest i n ethical que stions v:as undoubt;edly a !Centuate d 

by the evils of his age 1 to which he was keenly alive . 

He describes (Epist. I~ i, 53j 77; ii , 44 ; xi~ 27), th~ 

mad race for wealth , the unscrupulous legac y-hunting
1 

the fruitless search for happine □ 8 in l arge villas and 

constant change of scene, whi ch character ized the s ocie­

ty of his day n. Horatius st e2- dus in sy bri ewe aan die 

kuns ' n hoe morP.lP. doelstelling en ook hi erdie aspek 

kan deu-rgaans vanaf die satire nagespeu.r words 

i ts greates t t ask is that of fashioning the character 

of the young, and eradica t i ng vicious habits from t heir 

minds . \'7hile a+. other times (Odes IV o viii, 28; ix , 26) 

he dwell s on the i mmortality which poetry can confe r on 

the subject of its song , here he is especially interes-



ted in the poet as a teacher of morals'' • In die Briewe 

word die probleem van rykdom en weelde met ' n oorwegend 

moraliserende tendens benader . Hier is dit die lati­

fundia- vraags tuk wat telkens na vore kom. Deurgaans , 

vanaf die Epode deur die satire en Ode t ot by die Brie­

we, is dit vir Horatius ' n bran van onophoudelike sa­

tiriese uitings , sodat D' Alton (p . 158) opmerk: 11 It 

looks as if Horace desired to rouse invidiousness by 

the very suggestion of the word" , met verwysing na 

Epode iv, 13 , Ode II, ii, 9; II . iii , 17; II . xviii, 23 

et seq . ) 

'n Belangrike aspek van Horatius se briewe word 

aangehaal deur E. Courbaud , (6l) ashy die eenheid van 

die Briewe sien in die outobiografiese karakter daarvan : 

11 Voila le caractere propre des Epitres; tout yest 

direct , vivant , particulier, rien de general ou d'abstrait . 

Une lettre a Celsus ou Florus n ' est pas faite pour 

Iccius ou Bullatius • •• Et voila ••• • • ce qui distingue 

l ' oeuvre d ' Horace des traites anterieurs , presque 

impersonnels sous leur forme epistola ire . L'Tipitre 

reste avec lui , une lettre personnelle " . Oak Heinze (62) 

meen dat die eerste boek van die Briewe sy eenheid daar­

in vind dat dit die persoon van Horatius as middelpunt 
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beva t 9 Horat i u s h et na s y ve ertig ste l 01N t':)J:1.SJ a a r by ' n 

k eerpunt i n sy l ewe gek om., 1 n Nuwe lewenswy s e h e t h am 

da a r toe gebring om g eheel en al op s igself aan gewese te 

wees. Die digterl ike ge tui enis van h ier di e i nnerli k e 

ontwi kkeling word gevind i n di8 eer s t e boek van d:i 1;.; 

Briewe wat ' n literare s e l ~ tekeni ng en t egelyk 1 n f ilo­

sof iese pro·' .ieptiko s b ied. Na a anleiding va n '.rurolla 

(63 ) s e b evin dings toon Bur ck a an dat die saa mb i nd.ende 

en sentrale ka rakter van di e Briewe di e 11 Ziel e i ner 

01-1.t obiog~cafia s piri tuale " i s o Hy sien r ee ds i n d i E: 

s a t il"e en oo!i: di e Ode voors t a diums va n hierd.i. e on twi kr­

keling , s 06.at s y vro eere werke r :~ 13.s di e weg wys n a s y 

meestel'wer k (Briewe) 9 wa ar elemen t e van hierdie nideale 

asce·cj_co cl ella c ael.esti s s a p i ent i ae" Vt) Ork om,. He i nze 

( 6.,,,. ) :m.eon da·G Horat i us i n s y briewe b ewustc lik I n beel d 

wou g c-::e va n sy e ie geesteslewe o nHoraz ha t! wem1. ich 

i hn .:' 'c-;,:~.t v-ers t ehe s i n seinem Brie f1mc h r.1it vo11 bevruster 

Absicht e i n Bild s 0i n er Seele oder s a gen wi r se iner 

Per sonlichkej_t darge·bot en . ~. ~ ¢ f:io i s t denn das B·.1cll 

de r Br i efe ein liter a ri sch e s Selbst portr§t , nicht in 

flucb:t :iger Lau ne skizz ier t 9 son dern i n j a hrelangP.r 

Beo·bac h t t..ing b is i ns kleins t e ausgefuh:r.t und a bgeru.11-

det11 •• • ,, o Se i n ganzes Di cht en dr angt von Jug end. an 



nicht so sehr dara uf , die Aussenwelt zu erfassen und 

kunstlerisch zu gestalten , als darauf , das eigene I ch 

unmittelbar zu manifestieren ••••• Seine Kronung hat 

dies ganze Streben i m Buch der Briefe gefunden; was 

fruher halb unbewusst geschehen war, ist hier zum. vol­

len Bewusstsein gelangt 11
• 

Sameva ttend kan nou gese word dat die 11 Sermones 11 

en 11 Epistulae 11 van Horatius wesenlik aan dieselfde gen­

re , die 11 satire il behoort , hoewel ons in die 11 Epistulae 11 

' n ryper werk het na inhoud en vorm. Dieselfde temas 

kom vo or (ontevredenheid met lewenslot , veroordeling 

van weelde wat r ykdom besorg , die l atefundia- vraag-

stuk ens) , maar dan met ' n verskil i n die aanwending 

van die t ema . Skerp veroordeling kom nie voor nie . 

Die ryphe i d van gedagte en uitdrukking word geopenbaar 

i n die hoofsaaklik etiese belangstelling i n die briewe . 

Hierin kan ' n voortsetting ges i en word vanaf die satire 

waar ' n opvoedingstaak vir Horatius ook vooro p ges t aan 

he t , en 'n moraliserende tendens kan herlei word uit die 

veroordeling en aanvalle . Die selftekening wat in die 

l atere sa tire sterk op die voorgrond tree , word i n die 

Briewe ' n saambindende faktor , sodat die outobiogra­

fi ese karakter 'n eenheid verleen aan die afsonderlike 
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briewe, asook I n voortsetting aandui vanaf dj_e satire . 

iic Satiriese elemente in die Ode 8 

Die doel is hier om aan te toon dat die satire 

ook in Horatius se liriek nie geheel en al ontbreek nie; 

dat die gees van die Epode, Satire en latere Briewe in 

die Ode nie verdwyn het nie , maar in gematigde vorm in 

sy liriek ook ter~ggevo er kan word tot 8Y ander werkeo 

Die belangrikhe id om die Horatius van die Ode ni~ 

te i soleer van di e Horatius van die Satire nie , i s 

reeds beklemtoon deur Duff (G5 )1 11ThE::re :is another 

point worth erriphas i s in a survey of hi s works: From 

first to last the satiric was never entirely absent 

from his writings . Present i n the majority nf Epodes, 

it a:ppears at times even among his lyrics 9 where the 

prevailing inspiration ~• • ·• ha s al so amply justified 

his own claiJ.11 to be at his most poet:i.c he i ght" o 

Burger (66 )noem ' n he,ofs t uk van sy werk oor di e 

Ode van Horati us nSatiri s che Lierdichtena . Af 5ef::lien 

van vele verx·egaande gevolgtrekkings , bie d hy tog I n 

heel ,)O..cspronklike siening vg,n I n baie bel angrike as­

pek i n die Horatius-interpretas i e sover dit die Ode be­

tref . Hie r he t mens ten mins te 1 n pogine (hoewol dit 

nie die uitsluitlike bedoeling is nie) om die Ode van 
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Horc tius enigsins in verbond te bring met die Horo.tius-

gee s van die Satire , Epode en Briewe . 

Burger sien ' n sterk sa tiriese gees in Ode III, 19, 
( 67) di e drin..kli ed n . n . v . ' n drinkfees by Murenn, 

wo.ar oo r hy dun hierdie opmorking maak : 11 Onda.nks de vers­

mo.o. t is hot echter geen lyri sch gedicht i n den nu ge­

bruikelijken zin; do.nrom kon een man o.ls Pcerlka..mp het 

niet waurderen . Het is een levendige kleinc Satire 

••••• Het is een heel eigeno.ardige vorm vo.n een sntirisch 

lierdicht, wo.o.rop de uitgevers van Hora tius nog niet de 

uundacht gcvestigd hebben" . Ons wil me t die grondgedagte 

vnn Burger wo.t hi erdi e Odo betrcf , sno.mst em , hoewel hy 

met under besonderhede soos bv . do. t 'n gedeclte van die 

wooi-·de in die mond vc.n Mae c enns gclo moet word , en dn. t 

die no.nleidende gebeurtenis behoort tot die Brundisiese 

r eis , en dus verbund hou me t Serril . I . 5 , nie veol steun 

vind nie . Hoof so.ak is egtcr dut Burger die kern vun die 

situusie hier r eg begryp , nl . dnt Horatius hier 11 een leven­

dige kleine so.tire 11 in liriese versmc.c. t skep . ' n Mens sou 

eintlik wou sien do.t Burger presi es formuleer in watter 

mete dit us so.tire bedocl is, mo.er so ver go.an hy onge­

lukkig nie . Vnnuit hierdie oogpunt beskou, werp Kie ss­

ling/He inze (68 ) se i nter pr etnsie mcer lig op so 'n 

opvntting : 11 Da s Essen ist verbei o.ber einer der Tiel-
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neimer , der die Unterhaltung an sich geri ssen ha t, 

kann kein Ende fi nden mit seinen langatmigen Vor­

tragen voll abstruser Gelehrsarnkeite Da fahrt der 

Dichter dazwischen II Die hele Ode maak dus ' n 

skerpe teregwysing uit, vol ironiese spot, teenoor 

1 n vriend wat altyd en ora~ met geleerde beskouings 

besig was en andere daarmee l astig val~ Die positiewe 

booGskap wat hieruit spreek is dat 'n eensydig~ al te 

ernstige lewensopvatting ook soms by die regte geleent•­

heid plek moet maak vir ware l ewensgenieting, 1 n be­

skOTJ.!t:::.ig wat pas by Horatius se lewensfilosoiie van 

:ic.ureo. medi ocritas 11 (Od o II 1 iii). Die hele gedagtegang 

van die Cde pas mooi aan by Od. II. xi , waarvan die kern 

saamgevat word in verse 11 en 12 : 

quid aeternis minorem 

consiliis animum fatigas? 

Ongelukkig la2t Burger by Ode II . xi geGn verdero 

woord hoor waarom hy ook die Ode indeel by 11 Satiri sche 

Lierdichten 11 nie. Aanvullend kan ons se dat Horatius 

hier in verset kom teen 'n lewensbeskouing wat hom al­

leen vaskyk teen die sombere vraagstukke wat die wereld 

teister op politieke gebied. 

In die strekking van Od. III, xvii merk Burger die-
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selfde goedige spot met Lamia , wat dan te k oo p sou 

loop met sy afkoms , om dan hee l onverwags te kom met 

'n al te alledaagse stukkie raadgewing , vol goedige spot. 

11 De Ode doet hen ons kennen als een man die in omslach­

tig gepraat over sijn voorhistorische afstamrning belang 

stelc1e • •• o. De beschouwine·en , de voorspelling en de 

raad dien Horatius tot hem :richt 1 dragen het kenmerk van 

lichten spot, een spot die de getroffene zelf niet zal 

gevoeld hebben , maar de vrienden van Horatius des te 

beter 11 (
69 ). 

Die inhoud van Ode IIo xv leen hom ook vir 'n 

interpretasie soos wat Burger bied, behalwe dat hy die 

woorde nie in die mond van Horatius self le nie, maar 

in die van ' n redenaar. 'n Bekende tema in ' n groot 

gedeelte van sy Ode, Epode en Satire asook Briewe is 

dat hy ham teen alle weelde ,trouens uiterstes op alle 

gebiede wend. Hier het ans 'n sterk bewoorde uitlating 

in die Ode oor die verskynsel as 1 n 11 nasionale epidemie" . 

'.l:'ereg wys Burger (?O) daarop dat 'n ui tdrukking sous 

11 copia nariumn nie in 'n liriese gedig van pas is nie: 

n • •~•· de ui~drukking past zeker meer in eene satire 

dan in een lierdicht , maar ons gedichtje is dan ook in­

derdaad eene satire . Echt satirisch denkt de spreker 

zich j . ::1 den toestand die binnen kort werkelijheid zal 



106 . 

worden ••••• het is scherp en sarcastisch, niet eigen­

lijk dichterlijka. Hierdie gedig skep dan ook nie die 

indruk van 1 n liriese gedig te wees nie . Burger noem 

dit as rede waarora dit nie kon beantwoord aan die eise 

wat Peerlkamp vir ' n liriese gedig stel nie , 11eischen _ 

die man niet het recht heeft, den satirisch- lyrischen 

dichter voor te houden" . Burger kom dan tot die gevolg­

trekking: 11 Een heel mooi voorbeeld van een stuk satire 

in, lyri sc he maa t :, • 

Dieselfde morele doelstelling wat die s a tire ten 

grondslag le, kom ook i n die Ode voor . Volgens D1 Alton 

(7i) die Ode :,in which he had summoned his countrymen 

to repentence a nd reform11
• In ' n politieke , sosiale en 

ekonomiese oorsig van die latifundia- vraagstuk skets 

D' Alton die atmosfeer waarin Horatius geleef het, om so 

ook lig te werp op die vele verwysings in Horatius na 

hierdie verskynsel . Uit D' Alton se aanhalings en verwy­

sings uit al Hora tius se werke blyk dit 1 n belangrike 

f aktor in sy lewe en tyd t e gewe0 s het . Hierdeur het 

D' Alton ook bewys gelewer van watter eenheid daar in 

Hora tius se werke bestnan t en opsigte van sy standpunt 

oor hierdie probleem . Deurgaans , vanaf die Epode deur 

die Satire en Ode tot by die Briewe is dit vir Horatius 
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'n bron van onophoudelike satiriese uitings. In Od.II. 

xviii, 23 sqq. beskryf Horatius op treffende wyse hoe 

die arm man met vrou en kinders uit die huis gedryf 

word. Die verbittering agter hierdie woorde is voelbaar 

ook waar hy in Od. 118 xv, lo sqq .. met eweveel verbit­

tering die gedagte wil tuisbring dat die uitbreiding van 

die rykman se besi ttings ten koste van die arm eienaa1·, 

dikv1els die skep van plesier-oorde tot doel het. Die 

ons ekerheid van grondbesit word geteken inSerme IIo ii, 

129 7133, ook Epist. II, ii, 158 sqqco Hierdie toestan•~ 

de wat aanleiding gegee het tot die agteruitgang in die 

landbou, het as gevolg gehad die toeloo p van arm.es en 

ontworteldes na die stede, die pmobilium turba Quiritium11 

Odo I. i, 7) wat horatius diep verag het (73 )_ As maat­

skaplike probleem het hierdie groepe ' n onophoudelike 

vlo3d van satiriese opmerkings 1ly Horatius verwek. Die 

veranc1erlike plebs ( vento sa plebs - Epist. I. xix, 37; 

cf. Od . III, _ii, 20; Epis~. I. vi, 7 en xvi , 33) wat 

altyd gereed was om 'n gunsteling met hul omkoopbare 

steun oral te begunstigo 

In sy veroordeling van rykdom en oorma tige weelde , 

vera l die sker~heid daarvan in die Ode, is daar 'n merk­

waardige oo reenkoms tussen Horatius en Juvenalis. Hora­

tius i s egter sterk moraliserend oor hierdie onderwerp, 



terwyl Juvenalis oy skerp veroordeling olyo Met 'n 

moraliserende tendens oenader Horatius telkens di e pro ­

oleem van rykdom en weelde • .Axmoede (Od. III . xxiv , 62) 

en ' n klein inkomste was die groot kwaad en skande, en 

'n manse waarde is geskat na die hoeveelheid geld in 

sy oesit - 11 q_uia tanti q_uantum haoeas sis" (Serm. I. i, 

62; II ., v, 8). 0 Regina pecunla" (74 ) he t oe sluit oor 'n 

manse toekoms, en 'n vol oeursie het sukses in die lewe 

oeteken . Die gierigheid van sy tydgenote loop ook deur 

onder sy slae (Od. II. xv)o 

As Ho ratius ingaan op die 3a ak van ovrdrewe weelde , 

dan sonder hy vera l die sug na groot villa s vir sy aan­

valle uito Od. II. xv. dui op die skerp veroordelende 

houding van Horatius t.o~v., hierdie verskyns0ls., Soms 

bou di e rykaard, nie tevrede met aie land alleen nie, 

sy villa tot uit in die see. Daar is ook vele satiriese 

uitings van Hora tius oor persoonlike weelde , veral we el­

derige kleredrag. Od. II .. xvi, 35 s q_ ~ 

•••••.... t e 'bis Afro 

murice tincta e 

ve:stiunt lana e: 

Epist. IIo ii, 181: 

ge1m11as, marmor, eour r Tyrrheno. sigilla, taoellas, 

a rgentum, vestis Gaetulo murice tinctas 
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sunt qui non habeant 

Od . III, i , 42 sqq.: 

. . . . . 

quodsi dolentem nee Phrygius lapis 

nee purnurarum sidere clarior 

deleuit usus nee Falerna 

vitis Achaemeniurnque costurn , .. ·• .. 
11 The poet directs his attacks especially on certain re­

finements of luxury , that characterized the tastes of 

the epicures of his day ••• • •• His aim was not to give 

a complete picture of the luxury of the table in his 

time , but to inveigh against the excessive refinements 

and fastidiousness of Roman ga stronomy , and ridicule 

the vulgarity of a parvenu like Nasidienus (75 ) . 

Ode III . vi , die l aaste van die sg . 11 Romeinse Odes" 

is bekend vir sy skerpte van aanval en veroordeling, 

veral vs . 17 sqq . Dit toon verskeie ooreenkomste met 

sekere gedeeltes in die Epode , vera l die 11 :Qolitieke" 

Epodes vii en xvi , nie alleen t . o . v . een of ander de­

tail- gegewe nie, maar ook t.o . v . die fundamentale be­

nadering . Die Ode III , vi eindig met : 

aetas parentum peior avis tulit 

nos nequiores, mox daturos 

progeniem vitiosiorem. 
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Hierdie slotverse beskryf die geleidelike afname 

vanaf goed na sleg, en is dieselfde degenerasie wat 

aan die einde van die sestiende Epode beskryf word . 

Die verskil i n omvang le net daar in dat die morele ver­

slegti ng waarna ve rwys word .aan die einde van Epode xvi, 

die sentrale tema ui tmaak jn Od. III ~ vi~ wat die sede­

like verval in al sy w-eersinwekkendheid so uitbeeld dat 

dit di e indruk skep asof Horatius die spot dryf met die 

Romeinse bevolking: 

motus doceri gaudet Ionicos 

matura virgo et fingitur artibus 

i am n~nc et incestos amores 

de tenero meditatur ungui: 

mox iuniores q_u aerit adulteros 

inter mariti vina , neque eligit 

cui donet inperrn.issa rapti m 

gaudia lumini b'lS remotis, 

sed iussa coram non sine conscio 

surglt marito ~•••• (vso 21- 32 ). 

Hierdie ve~se is in hul skerpte van ve roordeling , aan­

val en spot , eie aan die tradisie van sat ire; dit bevat 

' n moraliserende t endens en bly dus nie alleen by die 

nolcmi~se nie, maar ook ' n positiewe ideaal word gestel 
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in die tekening van die 11 rusticorum mascula militum proles 11 

(vs . 37)~ Hierdie Ode word dan ' n oproe p van die straf­

fende en vermanende profeet om na die eg-Romeinse sedes 

terug te keer o 

So speel dieselfde gedagtes wat in die Ellode en 

Sermones te vind is,_ ook ' n gewi gtige rol in die Ode. 

Volgens IG.ingner (76 ) is daar een element in die Ellode 

en Satire , nl . 11 Lehre und Mahnung , die wenigs tens mit­

telbar und negativ gewandt ein Hau:gtbestandteil der 

Satire sind, und das Bekenntnis des eigenen Lebensge­

fuhls wachsen in die Liriek hinein'' . Een van die vroeg­

ste Odes, II . xviii, bevat in sy tweede deel , in 'n vorm 

waarin mens nog die kuns van di e moraalfilosowe (77) 

bemerk , ' n waarskuwende aanmaning , gerig aan ' n ryk 

11 bousugtige 11 persoon . IG.ingner meen da t hierdie tweede 

gedeelte van Od . II . xviii net sowel in die sa tire kon 

staan ; mens dink bv . aan Serm. Ii . 

Od. II . xviii: 

parum locuples continente ripa : 

quid quod usque proximos 

revellis agri terminos et ultra 

limites clientium 

salis avarus? pellitur paternos 

in sinu ferens de os 
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et uxor et vir s ordi do s que na t osQ (22-28 ) . 

Sermo I. i: 

Qui fi t , Ma ecena s , ut n emo, quam sibi sortem 

seu r a tio de deri t seu f ors obieceri t s i l l a 

c ontentus vivat , l audet diversa s equentis ? (1- 3) . 

l l eenlik wor d di e waarskuwing hi er geen s ins i n di e vorm 

van sk er ts en ironi e ge stel , soos di t die kemn.e :>:>k van 

die sa t i r e is nj.e en ook word di e geclagte aan di e dood 

ni e i !'1 clie s atire a s b e-Nysgrond gebr u i k ni0 . Horatius 

s t el oak in t e~stelling met hi erdie redevoer i ng sy e i e 

gel :;,kkige po s i s i e , 'Na t ni e in d:..e sa ti.r e v -,orkom nie s 

met di e uitsondering van Serm . I I u vi a Die waarskuwende 

gedeelte va n hi er di e Ode (Il a xviii) , kom weer byna net 

so terug in Od. I II,. xxi v , en daarvandaan gc1 ,.1n die ont­

wj.kke l i ng na I I ., xv i.. Tii e 11 Bekenntni smoti v" kn::n hier 

ook voo r , egter ni e t eestellend me t di e r es nie, maar 

a s doel en ei ndpunt van sy bewysvoeri ngs aan di e e i nde 

van sy gedig . 

Wa t Ho ratius s e poli t :i.eke uitinge lJetr ef, i s das.r 

'n onon de r br ok e s amehang van di e Epode na di e Ode te be­

s peur:; all eenlik word di e ou mot i ewe deur die nuwe 

weral o:toest nnd i n 'n sekere ma t e be i nvl oe d. Die moti ef 

van Epr XVI 'Nord weer na vore gebr i ng i n Od. I I , xxi v , 

waar di e onbeheer s t e gi er t ot l osban digheid en sedelike 
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verval gestel word teenoor die beeld van 'n gesonde en 

reine srunelewing. Hier voer Horatius sy gedagtes tot 

die ware wortel van die euwels , nl . die morele toe­

stande , en hy kom tot 'n skerpe veroordelirig van die 

Romeinse lewe (cf . supra) . In Ode III . vi word die 

verval teruggevoer tot die afkeur van die gode en die 

verwoesting van die frunilie . In die 11 Romeinse Odes 11 

(III . i-vi), openbaar Horatius homself as geestelike 

J.e:i.er en vermaner, en ook daar kry mens uiters skerpe ver­

oordeling .. Hier is Augustus egter die waarborg vir sy 

hoop dat sy verrnanings en veroordelings nie vrugteloos 

sal wees nie . 

Ons sien dus da t Horatius ook in sommige Odes 

daarin slaag om die wese van sy sat ire in liriese vers­

vorm en inhoud voort te sit. Want ook die Ode bevat 

die bestraffende houding van die satire in sekere op­

sigte , met 'n hervormingsoogmerk op morele gebied . Ook 

die element van spot en veroordeling kan voorkom in die 

Ode , steeds gerig teen tipcs en verskynsels in die maat­

skappy. 



1140 

AANT}:KENINGE BY HOOFSTUK III,, 

le Walter Wili , Horaz und di e Augustei s che Kultur , 

2 e Cf . Hoof stuk I I, p ., 24 

3 ,, Kiessling/Heinze, Q.Hora tj_us Flac cus, Sa tire , Pe xiv. 

4o Fraenkel, Hora ce 1 p. 57, cf . Vlili 1 op.cits Pe 4 7 ., 
· F. r , ... 1 • ., • 

~v . 11 l.l.l 9 op. c it . P~ 47. 

6. F ~ Klingner , Gedanken uber Horaz, Die Ant i ke , V. :L, 

1929 . 

7 . F~ Kl ingner 1 op. cit., P~ 26. 

8(a) ~. Fra enk:01 9 op. cite Pc 500 8 (b) Page , P~ 471~ 

9a U. Kno che ; Di e Romische Sati.re , p. 47. 

10. Om di e verskil tussen di e Sat i re van Lucilius en 

:-fora tius egter a lleenl i k varn: i t hierdie oogpunt te 

ve:rklaar, sou I n eensydige opva tting we Gs vvaarin nie 

r ekening g ehou word met die selfstandige geeRtestruk­

tuur van Hora tius 9 aso ok di e besondere ty&s oms t andig­

he de nie. 

11 ~ Klingner, op . cit ., p,, 29 . 

12. Fra<-mkel, Horac e , p. 6 o 

13a Du.ff , Roman Sa tire, P~ 58 sqq_r. 

14 . Duff , op. cit e p. 61. Cf. Fiske, Luciliu3 and Horace , 

Chap . III o 

15.. lfar_drickson, The Gene s is of a literary f or.m 9 Class . 



115 . 

Philology , Vol . VI, 1911 . 

16 . Kiessling/Heinze . Q. Horatius Flaccus , Satiren , 

p . 68 , 16 (b) Fraenkel , p . 127 . 

17 . U. Knoche, Die Romische Satire , Po 49 . 

18 . Ibid ,, 

19 . G. L. Hendrickson , Class . Phil . Vol . VI , 1911 , 

p . 141 . s qq . 

20 . A. L . 1.7heeler , Class . Phil . Vol . VII , 1912 . pp . 457 

s qq o 

21 . Kiessling/Heinze, Satiren , p . XVI . 2l(b) Heinze , 

p . 301 . 

22 . N. Rudd , Cla s s ica l Qunrterly . 

p . 142 sqq . 

Vol . 5 , 1955 

23 . Hendrickson ,American Journa l of Philology , xxi, 1900 . 

24 . N. Rudd . American Journa l of Philol ogy . Vol . LXXVI , 

1955, p . 165 sqq . 

25 . Hendrickson . American Journa l of Philology . Vol . 

XVIII , 1897 . 

Hendrickson verwys na Hora tius se eie opmer­

kings oor die sa tire , wat daa r aan skynbaar ' n by­

tender en baie skerper karakter besorg as wat dit 

in werklikheid is , en vervolg dan : nit does not 

represent so much the momentary mood of the writer 

as it does the difference between the narrow gene-



116 0 

ralization of the literary criticism of antiquity 

and the wider facts of lit erary practice". (p. 313 .) 

Hendrickson , Am . Journa l of Phil . 1900. 

Hendrickson , Am. Journal of Phil., p ,, 124e 

Hendrickson, .fl..m ~ J ournal of P:1il . , P o 1.25 sqqo 

Hendrickson, Am. Journal of Phil. , p. 135 . 

26 . 

27. 

28~ 

29. 

30. Fraenkel: Das Reifen a.er Horazischen Sa tire (lt.,e stschr ~ 

Ro Reitzens tein, Leipzigs 1931L 

31. Fra -nkel, Horacew 

32. Klingner, Ge danken i'iber Horaz, Art , in Die Antike, 

Band Vo 1 • 1 92 9., 

33. Fraenkel, .tfora ce , p ,, 140 . 

34. Fra enkel , P o 140 ~ 

35. Fiske: Lucilius and Hora ce~ p . 20 , 

36. Aangehei,o.l deur Fraenkel 9 Horace, Po 1440 Zumpt , 

art . ;1Uber da s Leben des Hor a z1
; 1843 9 verskyn i n 

Vl-Ustemann se hc~.".'.ui t awe van Heb, dorf s e kummento.ar 

op die Satire. 

tlugh La st: Camoridge Ancient History 1 X o 438. 

37. Wo Y. Sellar, Horac e and the Elega ic poets , P~ 70 . 

38. Frasnkel? Horace, p. 145, 

39. Fr~enkel , Horace, P~ 147 sqa 

40. Fra enkcl , op. cit. p. 152. 

41. Kie ssling/Heinze, Briefe , p. 376 



42. 

43. 

44. 

45. 

46. 

47 . 

117 . 

Kiessling/Heinze, loc. cit. 

G.L. Hendrickson, 11 Are the Letters of Horace Satires?" 

Hendrickson haal a an uit Casaubon, ed . Prunbach, p . 229 . 

Suetonius . 

Sidonius Apollinaris, Cann . IXo 221 s qq~ 

Hendrickson, 

p. 322. sqq. 

Are the letters of Hora ce Satires?", 
11 

48 . Duff, Roman Satire, p. 64-65e 

49. Knoche, Die Romische Sa tire. 

50 c Fra enkel, Horace, p. 309: 11 Horace's epistles a re an 

organic continua tion of his satires~ 

51. Kiessling/Heinze, Horaz , Briefe, voorwoord van 

Heinze, p . 368, sqq. 

52 . Heinze erken wel sekere satiriese elemente in die 

Briewe, maar dit maak daarvan nog nie sa tire nie: 

11 Dass beide Ga ttungen sich auch , abgesehen ~~v,n 

der Gleichheit der ausseren Form, in mehr als einem 

Punkte beruhren , liegt auf der Hand . Auch die Epis­

teln sind in den Schilderungen des torichten Trei­

bens der Menge, von dem sich der Dichter lossagt , 

mit dem , ,sal niger ' der Sermones gewurst; wie dann 

i n den Episteln, so spricht zich schon in den Sati­

ren der Dichter uber seine Lebensfuhrung aus und legt 

in philosophisch gefarbter Begrundung deren Berech-



118 . 

tigung dar~ 

53. Fraenkel, Horace, p . 310 . sqo 

54. Fraenkel, op . cit . p . 312 . 

55 . Fraenkel , op . c ite p . 315w 

56 . E. Courbaud , Horac e ••. .. a l ' epoque des epitres, 

p . 318 . Aangehanl deur Fra enkel , P. • 315 . 

57 . Duff . Roman Satire , p . 74 . 

58 . D1 Alton , Horac e and his a ge ., llo 126 . 

59 . D' Alton , op . cit9 p . 126 s q . 

60 . D1 Alton , op . cit. p. 131 . 

61 . Courbaud , Horac e . Sa vie et sal pensee a l'epoque 

des epitres , p . 29 , aangehaal deur Fra enkel . 

62 . R. Heinze , Horaz Briefe . cf . Neue J ahrbuch fur 

Wissenschaft und Jugenbildung , Leipzig , 43 . 1919 , 

305 sqq . 

63 . E. Turolla , soos verwys deur E. Burck (Nachwort 

in Kiessling/Heinze , Hora z , Briefe) p . 390 . 

64 . Heinze , Hora z , Briefe , p . 371 , sqq. 

65 . Duff , Roman Sa tire , p . 64 sq . 

66 . C. P . Burger , Scherts en ernst in de Oden van 

Hor a tius . 

67 . Burger , op . cit . , p . 8 s qq . 

68 . Kiessling/Heinze , Horatius , Oden und Epoden , p . 336 . 

69 . Burger , op . cit ., p . 44 . 



119a 

70. Burger, op . cit., p . 60, sq . 

71. D'Alton: Horac~ and his Age - a study in historical 

background. 

72. D' Alton op . cit. P~ 158 . Di0 verwysings hier is na 

Ep . iv, 13 ; Ode II ~ ii, 9; II. iii, 17; II . xviii , 23 sqq. 

73. Cf. Serin . I . vi , 17; x , 74; II. iii. 182; Ode II . 

xvi , 39. 

74. Cf. Epi st . I. vi, 37; Serm . II. iii, 94; Epist . I.x ,47. 
I 

75. D' Alton , op. cit. p . 195, 197 . 

76. F. Klingner , Gedanken uber Horaz , Die Antike Bd . v . 

1929, p . 33. 

77 . Klingner, op. cit. 



BESLUI ~~ 

i . ::)i0 8ie aard van Horat ius s e se,tirfj . 

By illerend.ee1 van die skry· .. rnrs word. i!l mi nd ere of' 

me e l'd ::-1·e mff-~0) 1 ~ erkenn:i.ng van d i e eie aar <.l -va:.c .. Hor2.tius 

s e satire aangctref 1 n l ., a.a t d i t afwyk va n d:L G gew0n6 

k ons epsie van skerp aanval en verbi tterde v e:Hiord.e:ling . 

1n Oyvatting ogt er SOOS di e van Sedgwick (2. .:1 wat die 

Sermoned e..s sati:r:c in twyfol trek , is uiters soldsaamg 

n Hj_ s ~Horace I s ) kind heart and hi r:; good sens r.:i were JJ.E· • 

surmounta·ble ob stacles to his i:;uccess in this gr.m:c e ( i~e , 

. ... . . I mean thos ~ t hat we c a ll sati r 8s 5 for 

his c auser:hrn are delightful and n ot a t all what we cal l 

s a tire"•) Hiert een waarsku I'raenk el in s y b.espreL:i ng van 

Scrm ... I . : 1Here as e l sdVvherG i n tne s a ti:ces of 

Horaee we mu st guard agai nst t h~ t E'mptatl.on of look ing 

in tb,am fo r that at"'.;itude of mind which J11ost .:11,d.,n·n 

reader s customa r i ly , i f unc onscio'i.1sl y 9 s e ok in a :Untin 

satire~ t h2 pr o totyp8 of which f o:r- t h em is ·Ghc:.: :3atJre of 

c.Tuv en8.J_ ;·, ~ 

1'-irnche ( 3 ) skryf ~ 11 Di,:, s a tirische :D:l.<.:htu.ng h:1 +, 

Hora z ona dj_chterischem Naturell b r::Js ond.ers gut 8:nts:preche:::i , 
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Me pedibus delectat claudere verba 

Lucili ritu, nostrum melioris utroque. 

Die kenmerk sowel a s die uiteindelike regverdiging 

van sa tire bestaan in sy kyk op die lewe (4 ). Hora tius 

se bena dering van s y omgewing en sy tyd is ook die van 

' n.kritiese beskouing. Sommi ge vir ons duidelike aspek-

te in die ontwikkeling van hierdie besondere bena dering 

kan hier aangestip word, hoewel dit nic 'n verkla ring i s 

van sy kar akter nie: sy va der se leiding in sy jongelings­

j are; sy studie van di e Griek se litera tuur en filosofie 

in Rome en Athene, a sook van die ouer Latyns e di gters, 

vera l Lucilius; sy studieloopbaan in Athene, daarna a s 

re publikeinse le er-tribune; a s geruineerde opponent van 

die nuwe regering ; en da2rna a s oor tuigde ondersteuner 

van die pa sgevormde i mper i ale sisteem van Augustus. 

Knoche (5) dui aan da t ook Horatius sc persoonlike ka-

r akter hom l aat neig tot die sa tire: 11 Was ihn zur Sa tire 

hinzog , da s war zun~chst etwas Allgemeines, ihr ganz 

personlicher char akte r , ihre Freude an der Kritik und 

ihre weite. Der Gegens t and der luc i lianischer Satire 

war da s menschliche Leben, auch da s eigene, in all 

seinen Scha ttierungen gewe s en, ein unerschopfliches 

Thema , das auch Horaz, den standiger Beobachter und 

realistischen Schilderer, vor allen anderen am Herzen 
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lag". In die middelpunt va.n die satire, ook van Hora­

tius, staan die mens; aan die mens hou hy as't ware 'n 

spieel voor wnt die verdorwene uitbeeld. Dit is die ge­

sonde lewenskritiek wa t Hora tius sy sterk punt mnak, 

soda t die terrein en weg van Lucilius ook die van Hora­

tius word . 11 Durch die Schilderung des Verkehrten soll­

te da s Richtige evident werden, im Witz , im Scherz oder 

auch im sharfen Urteil, stets aber so wie es wohl auch 

im Gesprach sien konnte" (6 ). 

Strodach (?) noem nog 'n aspek in Hora tius se bena­

dering van die lewe: 11 Thanks l argely to his country 

distrust of sophistica ted urban civilization, he wa s 

forced into t he defensive a ttitude of the critic ••••• 

••••• considering himself t he heir of the sa tiric tra­

dition, h e found in it a vehicle of didacticism which 

ha d alrea dy endeared itself to the Italian heart". Per­

soonlike verbittering a s gevolg van sy nederige afkoms 

of sy l a tere armoede het in di e geval van Hora tius geen­

sins bygedra tot sy kritiese houding nie, hoewel hy in 

Ep. II . ii, 51( die bekende ,,lorusbrief") verkl aar: 

11 pauperta s impulit audnx ut versus f a cerem". Teen so 

'n gevolgtrekking waarsku Kiessling (S) : nnicht als ob 

ihm die Verbitterung uber sein urmliches Dasien den 

Griffel gefuhrt hatte - von solcher personlichen Ver-
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bitterung weisen seine Dichtungen keine Spur c.uf". Mens 

kan wel praat van ' n drang om sy persoonlikheid te laat 

geld en horn.self op te hef uit die stand vo.n die mercenno.rii . 

Walter Wili ( 9 ) le spesia.le klem op dj_e etiese 

denke van Horatius se vader, wat gebo.seGr is op die sedes 

van ' n strenge Italiese volkskar o.ktero Horatius self 

bring hierdie opleiding in direkte verband met sy satire, 

cf~ Serm. Ie iv , l'JJ-143. Hierdie lewenswysheid 1 die 

11 etwas kleinburgerliche Messkunst der Morale••·• ist 

der persor.liche Urgrund s einer Kunst der Sa tire geworden 

·••o• und war das einzige Faktum der fruhe11 romischen 

Jo.hre, das gan,z in seine Kunst eingehen sollte" (lO). 

Horatius se vroegste satiTe in sy ecrste boek toon 

alreeds 'n fundamentele verstand.houding met SJ medebur~ 

gers, en dwarsdeur sy S0rmones slang hy daarin om in 'n 

gees van verdraagsanmheid met menslike svmkhede, die 
( :i.1) ui tnemender weg ann te toon · " Du.ff vvys op 1 n ev,)lusie 

in Horatius se lewensfiloscfie 7 wat 1 11 r::.fnamo toon in sy 

aanvao.rding van die EpikuriAme , en ' n toename in 'n mE-er 

r asion0le StoYsisme wo.t rekening h~u met menslike ·oeper­

kings., ~foo i t spreek daar in B::lro.tius di e filoso::>f wat 

aanhnnger van I n bosona.ere outori tei t en pro:pagandis vir 

' n besondere s:i.steem is nie; hy bly net die lcnvenskun­

stern:.F1r 1 vmt vir hmnself uit elke sisteem verwerf en tot 



sy eie gemank het wat hom pas. Soos hierbo a angetoon deur 

'V. Wili , kan Horatius se lewenskuns in alle geval soos 

dit spreek u i t die satire teruggevoer word tot die opvoe­

ding wat hy van sy vader ontvang het . 

In vergelyking met die sa tire van Lucilius a sook 

Juvcnalis is dit duidelik da t daar 1 n aansienlike verskil 

is in die sa tire van Horatius wat betref die polemiese 

gee s . Ki essling (l2 ) beweer da t Horatius se sa tire geen­

sins 11 Invektiven 11 is nie . 11 ••••• der Kern dieser Erzah­

lungen und Be trachtungen ist nicht die Verspottung von 

Personen, sondern die Eroignisse und Erfahrungen, die 

den Dichter verlustigt oder verdrossen haben , und die 

Lebensweisheit, die er seinen Brfnhrungen verdankt" . 

Alleenlik in uitsonder like gevalle het haat en persoon­

like ·veroordcling aanl eiding gegee tot satiriese uitings . 

In die Priapeum van di e versameling (Serm. I . viii) , word 

Canidia as bose vyand gehoon en bespot (l3 ), hoewel die 

komiese nie ontbreek nie . Beha l we in hierdie geval word 

die vera gtendc toorn van di e di gter uitsluitlik gerig 

teen lede van ' n liter0re clique" 
ll • 

Origens het Hora-

tius sonder duidelike opgewondenheid persone voorgehou 

as voorbeeldo vir alle mo ontlike misdryvve, en di t dan 

.obskure persoonlikhedc van wie sy tydgenote niks of min 

geweet het; anders dus a s Lucilius , wat die 11Primores 

populi arripuit populumque tributim" . 
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In die satire is daar voorts ook n~rens 'n bewys 

dat Horatius hom op die terrain van die openbare lewe 

en politi ek gewnag het nieo Tiaarmee word die doel van 

sy polomiek verskuif: waa r Lucilius sy teenstanders met 

die wapen van bytende spot en skerpe geestigheid op mo­

rele terrain wou aanval , daar neem Horatius nie geno8 met 

'n bestraffing of verplettering van die vocrwerpe van sy 

satira nie . Belangrik is dus die opmerking van Kiessling 

in hierdie verband (i4 ) i 11 S0 ist Horaz kein strafend0r 

Richter , der einen delinquenton vor se i n Tribunaa l sieht 

und unbar:!D.herzig suchtigt , kein l're diger, der einem 

Sunder zu Hcrzen und in das Gewiss on redot: er ist viel­

mehr der monschenkundige 7 philosphische Baobachter der 

• . . ••• • Dinge und Menshen uberschaut und sich s0lbst zur 

Erheiterung , seinen der Belehrung zuganglichen Mit­

menm.:hen zu Nutz und :F'romraen die Irrtum.e:".'· und 3ch,·1achen 

der Welt belouchtet 11
, Ooreenstemmend hi ermee i s di G ti--

paring vc..n Bury (i 5 ) z 11 Ho:r·a.c e ' s avowed purpos e in his 

satires is merely to lay ba1·e vice and deceitfulness : 

, Detro.hc:cc:.! et pellem ni tidus qura quisque per 

ora ~e d0r ets introrsurn turpi s 1 ISer·n II -; ' _. l • r .. ? 64); 

hj. s eff E:cti ve weapon is harmless r idiculo wi t ~'lout sharp 

ness or sting~ 
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,et me veluti custodiet ensis vagina tcctust 

1 . 40) . 

(ibid., 

Horntius noem self ' n oesondere karaktertrek vnn sy 

satire wat dui op die eie aard daarvan in sy eerste Sa­

tire (Boek I) : 

quamquam ridentem dicere verum 

quid vetat? 

Hierdie aspek word inderdaad ook "by Lucilius aangetref , 

maar , soos dr . van Rooy (l 6 ) aandui, oorheers hy Horatius , 

in teenstelling met Lucilius, die 11 ridiculum 11 die 11male­

dicum11 , en word die 11 a cre 11 en :,grave II grotendeels ver­

vang deur die 11 iocosum" en die 11 uroanum 11
• Dit doen nie 

aforeuk aan die effektiwiteit van die satire soos Sedg­

wick in die hieroo aangehaalde passa sie meen nie (cf. su­

pra , p . 101). Duff (i7) meen dat juis hierdie tipe sa­

tire effektief i s a shy se: :rHora ce is the greatest and 

most versat ile of Roman satirists - ••••• he proved, too , 

t hat satire could "be potent and incisive without reliance 

upon indi gnation and venom . The truth, even an unpalata-

"ble one , can "be told with a s~ile 11
• Op die grappig-

ernstige a spek , wat die Grieke r / -· 7 , , ( 
• I . • . 

.Y I' ; C•"' . :,_ ....... ! 

genoem het, en die effekt i witeit daarvan dui ' n aan­

haling uit Persius : 

Omne vafer vitium ridenti Flaccus amico 

tangit et admissus circUL1 praecordia ludit. 
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(Persius , I. 116-117)0 

As H,:; nd.rickson (lS) bewe er dat di€ Sermones en 

Epistulae van Horatius aan dieselfde li terere genre, 

nl . die satire, behoort , grand hy sy betoog Oo a. op die 

feit da t nog die Ser:m.one s , n6g die Epis tulae van die 

skerp aanvallende en bytende aard is soos bv . die van sy 

voorganger Lucilius. Dit weerspieel int eendeel ' n sag­

geaa:-rde en goe dig-spottende houding van die digter. Nag­

t ans lyk dit asof Hora tius s e eie opmerk ings 0or sy sa-

tire 

sorg 

sqq : 

In bytende en ba:i_e slrnrper karakt er daaraan 

a s wat dit in werklikheid i a (cf o Sen n. IIo 

c1. -'~ ille 

qui me corunorit (melius non tRngere, claino ) 

flebit et i ns i gnis tota cantabi tur urbe)o 

wil 

i, 

Dit, volgens Hendrickson , i s i n volkome ha r:m.onie met 

be-

44 

die enge vera lgemening van die antieke literere kritiek: 

11 It does not r epresent so ::n.uch t he momen t ary mood of the 

writer as it doe s the di fferenc e between tht-) narrow g.a ­

nerali zati ons of the literary critici sm of antiqui ty and 

the w:i.de r fact s of literary rractice 1
' ~ So vind ons ook 

'n mate vEm veralgemening in die eensydige fl•nnulering 

van ca t:i_re deur Varro, volgens Diomedes ' n 11 c a r-men male­

dicum <••·• "o Ook in Hora tius se verwys ings na Lucilius 
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in Serm. I . iv , kry mens die aanvaarde siening van die 

bytende en annvallende karakter van die satire , hoewel 

hy in Serm. II, i wys dat hy waardering het vir totaal 

ander en beter aspekte in Lucilius as sy navolgers en 

kritici tot dusver . Hier speel Horatius ook met die aan­

vaarde opva tting van die polemiese karakter van die 

satire , en bedreig sy teestan ders op 'n sa tiriese wyse 

wat geheel vreemd is aan die ware karakter van Horatius . 

11That only the smallest proportion of the satires of 

Horace betray even remotely a cha r ac t er of personal at-

t ack did not affec t or modify the theory of satire" (19) 

Persius karakteriseer Hor a tius wel volgens 'n baie 

gesonde oordeel, maar kan tog nie loskom van die tradisio­

nele karakter van die satire nie , cf . Persius I . 107 sqq . 

Juvenalis verwar ook die tradis ie met die digter, want 

nadat hy al die skreivnde. dinge wat in sy hart woel op­

geno em het, se hy (Juvenalis I, 45 sq) : 

haec ego non credam Venusina digna 

lucerna , ha ec ego non agitem? 

Hier dink Juvenalis ook waarskynlik eerder aan die ste­

reotipe kar akter van die sa tire as aan die ware karak­

ter van die profeet van Venusia . By die bespreking van 

Serm. I . ix vmarsku Fraenkel (2o) dat mens die Sa t . van 

Hora tius nie moet beoordeel volgens maatstawwe wa t die 
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sa tire van Juvenalis do.arstel nie o n \tVh en we cons ider 

what o. spate of acid certain satirists would have pour­

e d out on such an occaoion 7 we once more realize that 

a Horo.tian sature can be very diff erent from what we ge­

nerally me an by satire no 

Waar Horatius in sy so.tire (cfs Serm. Io iv) sy le­

wensopva tting terugvo er tot sy afkoI!l.S en opvoeding, en 

wo.ar hy die begin vo.n die verhoud::.ng met Ifo.eceno.s skil­

der 7 ver weer hy homself teen ao.nvalle of gevolgtrekkings 

we.t van buite gemaak word en op hom gemik word. Hierdi e 

feit bring 1 n nuwe aspek va n die s a tire no. vorej wanrop 

(21) en Heinze wys het betrekking op die s elftekening 

i n Hora tius . Heinze onderskryf c.ie bewering van r.hsch 

C22 ) da t danr ' n groo t vernndering gekom he t in die filo­

sofiese selfbetragting en selftekening met morele oo gmer­

ke met die opva tting van Seneca, nl . do.t nie die o.bstrak­

te inhoud van die leer nie 1 mnar die pers oon v2n die op­

voeder self sterk8r meewerk t ot morele opheffingo So hou 

8eneca aan sy lesers ' n beeld vo.n homself voor in sy 

strew8 na self-opheffing en morele volkomendheid. Maar 

Heinze VJe g hier by da t wa t Misch a s i ets nuuts beskou 

in hier die geestesgeskiedenis by Seneca , a lr~eds by 

Hora tius volkome, en selfs duideliker teenwoordig is: 

11 Scho ;.1 bei Hora z verbi ndet zich mi t de:r Do.rstellung 
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inneren Erlebnisses der pado.gogische Zwcck, andere auf 

den gleichen Weg zu fuhren 11
• Tereg sien Heinze hierin 

'n unieke karaktertrek vun Horatius se satire : 11 Sein 

ganzen Dichten d:r:ftlgt von Jugend an nicht so sehr dar auf, 

die Aussenwelt zu erfa ssen und kunstlerisch zu gestalten, 

als darauf, da s eigene Ich urunittellJar zu mo.nifestieren 

•••• • in gera dem Gegensutz zu Vergil , •• .• • Seine Kronung 

hut dies ganze StrelJen im Buck de r Briefe gefunden; was 

fruher halb unbewusst geschehen war, ist hier zum vollen 

Bewustsein gelo.ngt (23) . 

Volgens E. Burck (24 ) gaan die vrao.g in die jongste 

tyd nie soseer oor die vreemde idee, stellings en wys­

gerige sisteme wo. t die k o.r c.kter van Hora tius lJepo.o.1 het 

nie, maar oor die eie lJevindi ngs en grondleggende be­

skouings wa t Hora tius do.aromtrent ontwikkel het . F. Kling­

ner (25 ) se ondersoek le op hierdie terrein, mao.r dit wo.s 

K. B-Uchner, Walter Wili en H. Hommel wa t hierdie vraag in 

besonderhede nage go.an het, om te deurvors wa tter persoon­

like neigings en ervarings sy ko.r o.kter beheers het -

11 seine kri t ische Haltung die Disto.n z zu menschen und 

Dingen, der Sinn fur da s Gesunde und Mo.ssvolle, der 

Wille zu heilen, der ,spirito ascetico ' a . u . m. 11 (26) 
• 

By hierdie ondersoek go.an dit hoof s2aklik om twee dinge : 

Eerstens om die besk ouing van Hora tiu s se werke wo.t in 
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die verlede veelo.l deur ' n eensydige, histor i es- l i terere 

verkl aring geske i is i n afsonderlike genres van Epode , 

Satir e , Ode en Briewe 11 wieder unter einen gemeinsrunen 

Blick zu bekommen und uber die Schranken der Gattungen 

hinweg die verbindenden Entwicklungsl i nien der geis­

tigen Ansatze und Ziele zu erkennen ·' ; twee dens 7 om deur 

die digterlike getuienisse en vorme di e eenhei d van Hoi-a­

tius se persoonlikheid duidelik te maak . 

In verband met die deurlopende ontwikkelingslyn se 

Weinreich (27). . 11 Bei Horaz herrscht or ganisches Wach-

stum;i, en Burck (28 ) vul di t aan so os volg: nEpoden und 

Satiren erganz en einander und offenba r m nur verschiedene 

Forrnen der Weltbewaltigung und Selbstklarung von dem 

gleichen personellen Zentrum ausn . Daarb;y twyfel Burck 

daaraan of daar s oveol jeugwerk en kenmerke doarvan in 

die satire t eenwoordi g is . Wat die eenheid.sfo.kt o.2 van 

sa tiriese elcmente i.n o.l sy werke (wat ons by die vo or ­

afgaande ondersoek :nagegaan het) betref, gee Burck ' n 

belangrike u~tspraak teen die gangbare mening (29 ) wat 

volhou dat di8 s a tiriese gees gaandeweg by Horatius ver­

dwyn hct n ~g . vo sekere invlo e de en tydsoms t nndighe de (3o) : 

11 Ich gl o.ube Cl.uch nicht , dass sich Horaz iD Verlauf der 

Satirendichtung von , spirito satirico ' befreit hat , 

wie Tur olla behauptet . Aber das sind Nuancen oder Akzent-
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Bewertung der Dominnnten der Horazischen Personlichkeit 

findenn . 

Die besef word in elk gevo.l a ltyd duideliker dat 

Horatius die genres van Epode en Satire nie afgesluit 

het uit ' n gebrek aan stof of afname in satiriese gees 

of uit ' n behoefte aan nuwe vorme nie , mao.r da t, toe 

die digsoorte wat by beoefen het afgerond is en hul 

11 Vollendungi! bereik is, die tyd vir nuwe vorme noodsaak­

lik geword het . Daa r bestaan tnlryke aanduidings in die 

l atere s o.tire, ook reeds in die Epode · (Senn . II. vi; 

Ep . xi, xiii en xv) wat die oorgang tot die Ode voorspel. 

In hierdie ,orgnnische YfochstuD1 mo.ak die Epoa.e, Sermones, 

Ode en JEpistulo.e bepao.lde fnses ui t in 'n lyn van ont­

wikkeling, en (wat vir die ondersoek vo.n belang is) in 

hierdie ontwikkelingslyn kom die sntiriese uiting en 

doelstellings wat dao.rmee saamgao.n in al die genoemde 

genres voor . 

IG.ingner (3i) sluit by sekere gedagtes van Wila­

mowitz, Reitzenstein , Heinze en o.ndere ann wat betref 

die eenheidsgedo.gte in al Horo. tius se digwerke: 11 Dass 

di e verschiedenen Gedichte und Dichtarten des Horaz 

susnmmen etwas Einheitliches, in sich sinnvoll aufge­

bautes nusmachen~ IG.ingner is ook van mening dat ie-
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mo.nd wnt eenmc,al 1 n eenheid in al di e werke van Horo.tius 

gesien he t~ ook sy liriek anders sal verstc,an as diegene 

wat dit a8 'n volkome af sonderlike werk opsigself gaan 

beskou.. 11 Gernde die Lyrik der zwnnziger Jahre, also a.er 

ersten drie Odenbucher, mit der vor o.ngehenden Epoden -

und Sa tirendi chtung in eins zu sehen i st wi chtig und, 

wi e es s che i nt, ungewohnt 11
., E:pode xvi bevat reeds die 

kern van Horatius se houding wo.t Jeurgaans nagespeur 

kan word, en wat sy sa tire verhef tot die ho~ morele do3l­

stelling wa-t ni e summiere veroordeling ~ nfwy sing en acm•­

va l kan regverdig nieQ Op watter ter rein van die lewe 

ook al, soos veral die verskeidenheid van t omns i n die 

Sa tire ::J '':'.'V,YS lewer, die di.gt er v2rmo.an, str af en gee lei­

di ng,. K.l.ingner stel di t so (32 ) ~ 11 Der Dich+er tri tt als 

p2'ophetischer Fuhrer vor die gegewartig gedachten Romer , 

ruttelt s ie auf und zeigt ihren den '!!rag zu i brem Heile " . 

En ~.rerder (p ~ 26 ) ! il Das ist nber wirklich, wic vorhin 

gesagt wu.rdo , der I nbeg:r i ff dess en wa s Hornz in seinen 

spat eren Gedichten t u t. I rnmer wieder steht er in der 

Abw8hr gegen 8ine Ve rkommenheit 1 etwas Unc;csundesj 

Verderbon drohendes , i mm9r wieder we i st er auf re i ne , 

gest"'..nde; s ichere Bez irke des Da se ins hin, frailich ohne 

sie i ns R.av.ml iche zu voPl.egs-n.i . 
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Die houding van Lucilius dra in die eer ste tien 

j nar ook by t ot Hor a tiu s s e af weer en sy waaksaamheid 

t een die 11 verkeerdheid" . Daar is terse l fdertyd ook ' n 

verandering i n toon , wat Klingner soos volg stel : 11 Da s 

Ha ssliche , Bedruckende wurde zum Lacherlichen ; Urunut und 

Verzwei flung , wie sie s ich in der sechzehnte Epode zeigen , 

mildern zich zur I r onie , zum urbanen Lacheln, zum no.ch­

denkli chen Scherzen ab u. 

Die ho~re doel wet in dio sa tire , trouens al sy dig­

werke nngestreef word , word i n Serrn . I . iv gestel . Daar 

verweer Hora tius hom teen di e opvo.tting van sy s a tire 

a s ' n soor t na t uurlik e skerts en annvo.l , en beweer da t 

sy s a tirie s e opmer k i ngs ook ' n tekening van di e lewe is 

soos wa t sy va der hom geleer het , om te dien to t selfvor­

ming vir s over hy ' n beel d gee van die verkeerde en danr ­

om ook bel o.glike of dan l agwekkende l ewe . Die nnder sy vnn 

sy selfvorming , wat in di e Ode en vernl die Epistulne na 

vore kom, nl_. die blik op die regte l ewenshouding , kom 

hier nie direk nu vore nie, mao.r danr is steeds 'n heen­

wys ing nn die hooftemn vo.n s y werke , nl . die akorrekte 

maat" soos gevorm deur ' n Epi kur eisG lewenshouding . Ge­

trou nan sy opvo.tti ng van die s o.tire , word hierdie posi­

tiewe el ement nie direk uitgedruk nie . Ann die ander 

knnt t ree ook die verwyt , berisping en vinger wys ing na 
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die verkeerdc op die o.gtergron d 1 of liewer , ve rdwyn dj_ t 

i n Yn dmhulling . Hi erdie betreklike humo.niteit van die 

s iJ. tiro bring dit op die vlak vo.n die Ode en J3riewe 9 wat 

cndermo.Ql 'n bewys is do.t di e Hora tius v o.n die Satire 

ook die Horatius vc.n di e Ode is . 

Die h,)ofond.erske i d vo.n die li.ri ese genre vo.n die 

vo.n die Epode en Sc tire is 9 Ao.t di e sclf-ver wcrende 9 

- a fHerende en -nfL:eurende houding t eruggetrek word soos 

ngter ' n sko.nswnl en do.t ' n po s i ti ewe houding merkbaa::r.· 

word (33 )0 Mnc.r, soos ens o.o.ngetoon het, bied ook di e 

lirielr nog geleentheid tot u:. tspro.ke oor e:oea. en sle g . 

Hierdie nuvrn v-Jrrn mo.g ook die wesenlike vun s y ou nei­

gings i n sj_g o:pneem , en k o,n ook r'l. i t ve::!:'vul wat di e I:;pode 

en Sermones voorheen bere i k hete Ons moe t c111.s met Kling-
, -:s , ) 

ner I.. _'+, snam.s tem da t die e en gen.re o.s ' n n o.tuurlike n:nt-

wj_kkel.ing ui t die nnd(?- r ontstao.n het : n 'Jenn do. s r ichtig 

i st 1 do.n:.11 lm t Hornz r.m diE-)ser Stelle seines VJj_rk2ns nicht 

wi l lJ~rlich oder mit blos2 litero,ri s cher Folgari cht 

die l ie :i. den :Dichtnrten der dre i ssj_ger J-o.hr '.") mi t e iner 

neuen vertcmscht 1. sond.ern eine wesEmtli ch von J:..: :i:."' :1tj:cte 

a.er g oif, tigen Personlj_chkei t h e r best:1-rmnte (:. i nheitliche 

Entv'dclc~ung u_mf tiss t di e Dichtu:ng beider J nh.rz ehnte" . So 

spael Jieselfde gedogtes wot i n die Epo de en Sermones te 

vind is , ook =n gewi gti ge rol i n die Cdo , soos bv. die 
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eleL10nt van 11 Lehre und Mahnung , die weni gs tcns mi ttel bar 

und negntiv gewnndt 0in Hnuptbestnndteil der Satire sind, 

und dns Bekenntnis des eigenen Lebensgefuhl s w~chsen in 

die Lyrik hinein 11 (35) . 

Jui s hierdi e nuwe elemente wnt Horatius nan die 

sa tire besorg, nl. die openbnring vnn sy eie innerlike 

L dc.s Bekenntnis des Eigenen Lebensgefuhlsn) en die self­

vorming , besorg nnn sy s a tire 'n plek in die lyn vnn ont­

wi kkeling wa t sy Epode , Ode en Epistulne insluit. Sy 

Briewe , soos nangetoon, bevnt egter die rypst e uitdruk­

king van hierdi e hele ken.~erke2no kompleks w ~n die Satire . 
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